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IV

(Oplysninger)

OPLYSNINGER FRA DEN EUROPAEISKE UNIONS INSTITUTIONER, ORGANER,
KONTORER OG AGENTURER

DEN EUROPAISKE UNIONS DOMSTOL

Den Europaiske Unions Domstols seneste offentliggorelser i Den Europeiske Unions Tidende
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EUT C 46 af 13.2.2017

Teksterne er tilgangelige pa:
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C 104/2 Den Europaiske Unions Tidende 3.4.2017

v

(Ovrige meddelelser)

RETSLIGE PROCEDURER

DOMSTOLEN

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Aloys F. Dornbracht GmbH & Co. KG mod
Europa-Kommissionen og Ridet for Den Europaiske Union

(Sag C-604/13 P) ()

(Appel — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske markeder for
badeverelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af folsomme kommercielle
oplysninger — forordning (EF) nr. 1/2003 — artikel 23, stk. 2 — loft pd 10 % af omsetningen —
retningslinjerne for beregning af boder af 2006 — princippet om forbud mod tilbagevirkende kraft —
udoevelse af den fulde provelsesret — uforholdsmessig lang sagsbehandlingstid)

(2017/C 104/02)
Processprog: tysk

Parter

Appellant: Aloys F. Dornbracht GmbH & Co. KG (ved Rechtsanwilte H. Janssen og T. Kapp)

De andre parter i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved F. Castillo de la Torre og L. Malferrari, som befuldmagtigede, bistdet
af Rechtsanwalt A. Bohlke) og Radet for Den Europaiske Union

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Aloys F. Dornbracht GmbH & Co. KG betaler sagens omkostninger.

(') EUT C 24 af 25.1.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Duravit AG, Duravit SA, Duravit BeLux
SPRL/BVBA mod Europa-Kommissionen og Ridet for Den Europaiske Union

(Sag C-609/13 P) ()

(Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske
markeder for badeverelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af folsomme
kommercielle oplysninger — forordning (EF) nr. 1/2003 — artikel 31 — begrundelsespligt)

(2017/C 104/03)
Processprog: tysk

Parter

Appellanter: Duravit AG, Hornberg, Duravit SA, Bischwiller, Duravit BeLux SPRL/BVBA (ved Rechtsanwilte U. Soltész og C.
von Kockritz)
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Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved F. Castillo de la Torre og L. Malferrari, som befuldmaegtigede, bistdet
af Rechtsanwalt A. Bohlke) og Radet for Den Europaiske Union

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Duravit AG, Duravit SA og Duravit BeLux SPRL/BVBA betaler sagens omkostninger.

(") EUT C 71 af 8.3.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Hansa Metallwerke AG m.fl. mod Europa-
Kommissionen og Ridet for Den Europziske Union

(Sag C-611/13 P) ()

(Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske
markeder for badeverelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af folsomme
kommercielle oplysninger — forordning (EF) nr. 1/2003 — artikel 23, stk. 2 — loft pd 10 % af
omseetningen — begrundelsespligt — beskyttelse af den berettigede forventning)

(2017/C 104/04)
Processprog: tysk

Parter

Appellanter: Hansa Metallwerke AG, Hansa Nederland BV, Hansa Italiana Srl, Hansa Belgium og Hansa Austria GmbH (ved
Rechtsanwilte S. Cappellari, H.-J. Hellmann og C. Malz)

De andre parter i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved L. Malferrari og R. Sauer, som befuldmagtigede) og Réidet for Den
Europziske Union

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Hansa Metallwerke AG, Hansa Nederland BV, Hansa Italiana Srl, Hansa Belgium og Hansa Austria GmbH betaler
sagsomkostningerre.

(") EUT C 52 af 22.2.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Europa-Kommissionen mod Keramag
Keramische Werke GmbH, tidligere Keramag Keramische Werke AG m.f1.

(Sag C-613/13 P) ()

(Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske
markeder for badeverelsesudstyr og inventar — samordning af salgspriser og udveksling af folsomme
kommercielle oplysninger — begrundelsespligt)

(2017/C 104/05)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: Europa-Kommissionen (ved F. Castillo de la Torre, F. Ronkes Agerbeek og J. Norris-Usher, som befuldmaegtigede)
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De andre parter i appelsagen: Keramag Keramische Werke GmbH, tidligere Keramag Keramische Werke AG, Koralle
Sanitirprodukte GmbH, Koninklijke Sphinx BV, Allia SAS, Produits Céramiques de Touraine SA (PCT), Pozzi Ginori SpA og
Sanitec Europe Oy (ved Barrister J. Killick, advokat P. Lindfelt og Rechtsanwalt K. Struckmann)

Konklusion

1) Punkt 1 og 2 i konklusionen i Den Europeiske Unions Rets dom af 16. september 2013, Keramag Keramische Werke m.fl. mod
Kommissionen (T-379/10 og T-381/10, EU:T:2013:457), ophaves.

2) I ovrigt forkastes appellen.

3) Kontraappellen forkastes.

4) Sagen hjemvises til Den Europeeiske Unions Ret for sa vidt angdr den del af Den Europeeiske Unions Rets dom af 16. september
2013, Keramag Keramische Werke m.fl. mod Kommissionen (T-379/10 og T-381/10, EU:T:2013:457), der er opheevet ved
denne dom.

5) Afgorelsen om sagens omkostninger udscttes.

(") EUT C 52 af 22.2.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Masco Corp. m.fl. mod Europa-
Kommissionen

(Sag C-614/13 P) ()

(Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske
markeder for badeverelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af folsomme
kommercielle oplysninger — samlet og vedvarende overtredelse — begrundelsespligt)

(2017/C 104/06)

Processprog: engelsk

Parter

Appellanter: Masco Corp., Hansgrohe AG, Hansgrohe Deutschland Vertriebs GmbH, Hansgrohe Handelsgesellschaft mbH,
Hansgrohe SA/NV, Hansgrohe BV, Hansgrohe SARL, Hansgrohe Srl, Hiippe GmbH, Hiippe GmbH, Hiippe Belgium SA (NV)
og Hiippe BV (ved Rechtsanwilte D. Schroeder og S. Heinz og advocate B. Fischer, ved solicitor J. Temple Lang)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved L. Malferrari og F. Ronkes Agerbeek, som befuldmagtigede, bistaet

af barrister B. Kennelly)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Masco Corp., Hansgrohe AG, Hansgrohe Deutschland Vertriebs GmbH, Hansgrohe Handelsgesellschaft mbH, Hansgrohe SA/NV,
Hansgrohe BV, Hansgrohe SARL, Hansgrohe Srl, Hiippe GmbH, Hiippe GesmbH, Hiippe Belgium SA/NV og Hiippe BV betaler
sagsomkostningerne.

(") EUT C 24 af 25.1.2014.
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Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Zucchetti Rubinetteria SpA mod
Kommissionen

(Sag C-618/13 P) (")

(Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske
markeder for badeverelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af folsomme
kommercielle oplysninger — forordning (EF) nr. 1/2003 — artikel 23, stk. 2 — loft pd 10 % af
omsetningen)

(2017/C 104/07)

Processprog: italiensk

Parter

Appellant: Zucchetti Rubinetteria SpA (ved avvocati M. Condinanzi, P. Ziotti og N. Vasile)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved L. Malferrari og F. Ronkes Agerbeek, som befuldmegtigede)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Zucchetti Rubinetteria SpA betaler sagsomkostningerne.

(")  EUT C 45 af 15.2.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Mamoli Robinetteria SpA mod Europa-
Kommissionen

(Sag C-619/13 P) ()

(Appel — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske markeder for
badeveerelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af folsomme kommercielle
oplysninger — bodefritagelsesordning — forordning (EF) nr. 1/2003 — artikel 23, stk. 2 — loft pd 10 %
af omseetningen — udevelse af den fulde provelsesret)

(2017/C 104/08)

Processprog: italiensk

Parter

Appellant: Mamoli Robinetteria SpA (ved avvocati F. Capelli og M. Valcada)
Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved L Malferrari og F. Ronkes Agerbeek, som befuldmagtigede, bistdet

af avvocato F. Ruggeri Laderchi)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Mamoli Robinetteria SpA betaler sagens omkostninger.

(") EUT C 45 af 15.2.2014.
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Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2016 — Villeroy & Boch AG mod Europa-
Kommissionen

(Sag C-625/13 P) (")

(Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske
markeder for badeverelsesudstyr og -inventar — afgorelse, der fastslir en overtredelse af artikel 101
TEUF og artikel 53 i aftalen om Det Europeeiske Okonomiske Samarbejdsomride — samordning af priser
og udveksling af folsomme kommercielle oplysninger — samlet overtreedelse — bevis — boder — fuld
provelsesret — rimelig frist — proportionalitet)

(2017/C 104/09)
Processprog: tysk

Parter

Appellant: Villeroy & Boch AG (ved Rechtsanwilte M. Klusmann og T. Kreifels, bistdet af professor S. Thomas)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved L Malferrari, F. Castillo de la Torre og F. Ronkes Agerbeek, som
befuldmagtigede)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Villeroy & Boch AG betaler sagens omkostninger.

(") EUT C 39 af 8.2.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Villeroy & Boch Austria GmbH mod Europa-
Kommissionen

(Sag C-626/13 P) ()

(Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske
markeder for badeverelsesudstyr og inventar — afgorelse, der fastsldr en overtreedelse af artikel 101 TEUF
og artikel 53 i aftalen om Det Europeiske @konomiske Samarbejdsomride — samordning af priser og
udveksling af folsomme kommercielle oplysninger — samlet overtreedelse — bevis — boder — fuld
provelsesret — rimelig frist — proportionalitet

(2017/C 104/10)
Processprog: tysk

Parter
Appellant: Villeroy & Boch Austria GmbH (ved Rechtsanwilte A. Reidlinger og J. Weichbrodt)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved M. Kellerbauer, L. Malferrari og F. Ronkes Agerbeek, som
befuldmagtigede)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Villeroy & Boch Austria GmbH betaler sagens omkostninger.

(")  EUT C 39 af 8.2.2014.
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Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Roca Sanitario SA mod Europa-
Kommissionen

(Sag C-636/13 P) (")

(Appel — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske markeder for
badeveerelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af folsomme kommercielle
oplysninger — retningslinjerne for beregning af boder af 2006 — begrundelsespligt —
ligebehandlingsprincippet — proportionalitet — udovelse af den fulde provelsesret)

(2017/C 104/11)

Processprog: spansk

Parter
Appellant: Roca Sanitario SA (ved abogados J. Folguera Crespo, P. Vidal Martinez og E. Navarro Varona)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved F. Castilla Contreras, F. Castillo de la Torre og F. Jimeno Ferndndez,
som befuldmaegtigede)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Roca Sanitario SA betaler sagsomkostningerne.

(") EUT C 52 af 22.2.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Laufen Austria AG mod Europa-
Kommissionen

(Sag C-637/13 P) ()

(Appel — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske markeder for
badeverelsesudstyr og inventar — samordning af salgspriser og udveksling af folsomme kommercielle
oplysninger — forordning (EF) nr. 1/2003 — artikel 23, stk. 2 — loft pd 10 % af omsetningen —
retningslinjer for beregning af boder af 2006 — begrundelsespligt — ligebehandlingsprincippet —
udevelse af den fulde provelsesret

(2017/C 104/12)

Processprog: spansk

Parter
Appellant: Laufen Austria AG (ved ved abogada E. Navarro Varona)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved F. Castilla Contreras, F. Castillo de la Torre og F. Jimeno Ferndndez,
som befuldmaegtigede)

Konklusion
1) Den Europeiske Unions Rets dom af 16. september 2013, Laufen Austria mod Kommissionen (T-411/10, EU:T:2013:443),

opheeves.

2) Sagen hjemvises til Den Europeeiske Unions Ret med henblik pd at denne treeffer afgorelse vedrarende den pdstand om nedscettelse af
boden, som Laufen Austria AG har nedlagt.
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3) Afgorelsen om sagens omkostninger udscttes.

() EUT C 52 af 22.2.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Roca SARL mod Europa-Kommissionen
(Sag C-638/13 P) ()

(Appel — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske markeder for
badeverelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af folsomme kommercielle
oplysninger — retningslinjer for beregning af boder af 2006 — ligebehandlingsprincippet — udovelse af
den fulde provelsesret)

(2017/C 104/13)

Processprog: spansk

Parter

Appellant: Roca SARL (ved abogada P. Vidal Martinez)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved F. Castilla Contreras, F. Castillo de la Torre og F. Jimeno Ferndndez,
som befuldmaegtigede,)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Roca SARL betaler sagsomkostningerne.

(") EUT C 52 af 22.2-2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling Afdeling) af 26. januar 2017 — Villeroy & Boch mod Europa-
Kommissionen

(Sag C-642/13 P) ()

(Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske
markeder for badeverelsesudstyr og -inventar — afgorelse, der fastslir en overtreedelse af artikel 101
TEUF og artikel 53 i aftalen om Det Europeeiske Okonomiske Samarbejdsomride — samordning af priser
og udveksling af folsomme kommercielle oplysninger — samlet overtredelse — bevis — boder — fuld
provelsesret — rimelig frist — proportionalitet)

(2017/C 104/14)

Processprog: nederlandsk
Parter
Appellant(er): Villeroy & Boch (ved advocaten O. W. Brouwer og N. Lorjé)
Den anden part/De andre parter i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved L. Malferrari og F. Ronkes Agerbeek, som

befuldmagtigede)

Konklusion

1) Appellen forkastes.
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2) Villeroy & Boch Belgium SA betaler sagens omkostninger.

(") EUT C 45 af 15.2.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Villeroy & Boch SAS mod Europa-
Kommissionen

(Sag C-644/13 P) ()

(Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og ostrigske
markeder for badeverelsesudstyr og -inventar — afgorelse, der fastslir en overtreedelse af artikel 101
TEUF og artikel 53 i aftalen om Det Europeiske Okonomiske Samarbejdsomrdde — samordning af priser
og udveksling af folsomme kommercielle oplysninger — samlet overtredelse — bevis — boder — fuld
provelsesret — rimelig frist — proportionalitet)

(2017/C 104/15)
Processprog: fransk

Parter

Appellant: Villeroy & Boch SAS (ved avocat J. Philippe)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved F. Castillo de la Torre, L. Malferrari og F. Ronkes Agerbeek, som
befuldmegtigede)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Villeroy & Boch SAS betaler sagens omkostninger.

(") EUT C 45 af 15.2.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 26. januar 2017 — Banco Primus SA mod Jesds Gutiérrez
Garcia (anmodning om prejudiciel afgorelse fra Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Santander —
Spanien)

(Sag C-421/14) ()

(Preejudiciel foreleeggelse — direktiv 93/13/EQF — aftaler indgdet mellem erhvervsdrivende og
forbrugere — urimelige vilkdr — realkreditaftaler — proceduren for tvangsauktion af et pantsat aktiv —
preeklusionsfrist — de nationale domstoles opgave — retskraft)

(2017/C 104/16)

Processprog: spansk

Den foreleeggende ret

Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Santander

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Banco Primus SA

Sagsogt: Jestis Gutiérrez Garcia
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Konklusion

1) Artikel 6 og 7 i Rddets direktiv 93/13/EQF af 5. april 1993 om urimelige kontraktvilkdr i forbrugeraftaler skal fortolkes sdledes, at
de er til hinder for en national bestemmelse, sasom den fjerde overgangsbestemmelse i Ley 1/2013, de medidas para reforzar la
proteccion a los deudores hipotecarios, reestructuracion de deuda y alquiler social (lov nr. 1/2013 om forbedring af beskyttelsen af
pantebrevsdebitorer, geldsomleegning og almene lejeboliger) af 14. maj 2013, der undergiver udovelsen af retten for forbrugere —
over for hvilke der er blevet indledt en procedure med henblik pd realisering af pant i fast ejendom, som imidlertid ikke er blevet
afsluttet pa datoen for ikrafttreedelsen af den lov, som denne overgangsbestemmelse indgdr i — til at gere indsigelse over for denne
tvangsfuldbyrdelsesprocedure med henvisning til, at kontraktvilkdrene angiveligt er urimelige, en preeklusiv frist pd en mdned, beregnet
fra dagen efter denne lovs offentliggorelse.

>

Direktiv 93/13 skal fortolkes sdledes, at det ikke er til hinder for en national forskrift som den, der folger af artikel 207 i Ley 1/
2000, de Enjuiciamiento Civil (lov nr. 1/2000 om den civile retspleje) af 7. januar 2000, som endret ved Ley 1/2013, de medidas
para reforzar la proteccion a los deudores hipotecarios, reestructuracién de deuda y alquiler social (lov nr. 1/2013 om forbedring af
beskyttelsen af pantebrevsdebitorer, geeldsomlegning og almene lejeboliger) af 14. maj 2013, derefter ved Real Decreto-Ley 7/2013,
de medidas urgentes de naturaleza tributaria, presupuestaria y de fomento de la investigacidn, el desarrollo y la innovacién (lovdekret
nr. 7/2013 om finansielle og budgetmeessige hasteforanstaltninger og om fremme af forskning, udvikling og innovation) af 28. juni
2013, og derneest ved Real Decreto-ley 11/2014, de medidas urgentes en materia concursal (lovdekret nr. 11/2014 om
hasteforanstaltninger vedrerende konkurs) af 5. september 2014, der forbyder den nationale et af egen drift pd ny at efterprave, om
kontraktvilkdr er urimelige, nar der allerede er truffet afgorelse om lovligheden af samtlige vilkdr i kontrakten i lyset af dette direktiv i
en afgerelse, der har fdet retskraft.

Er der derimod et eller flere kontraktvilkdr, hvis eventuelle urimelige karakter ikke er blevet efterprovet under en forudgdende
domstolsprovelse af den omtvistede kontrakt, som er afsluttet med en afgerelse, der har fdet retskraft, skal direktiv 93/13 fortolkes
sdledes, at den nationale ret, hvortil forbrugeren forskriftsmessigt har indbragt sagen og har rejst indsigelse herom som et led heri, er
forpligtet til pd begeering af parterne eller af egen drift, ndr den rader over de faktiske og retlige oplysninger, som er nadvendige til
dette formdl, at efterprave, om disse vilkdr eventuelt er urimelige.

3) Artikel 3, stk. 1, og artikel 4 i direktiv 93/13 skal fortolkes sdledes, at:

— Efterprovelsen af, om et vilkdr i en kontrakt, der er indgdet mellem en erhvervsdrivende og en forbruger, eventuelt er urimeligt,
indebeerer, at det skal fastslds, om dette vilkdr bevirker en betydelig skeevhed i kontraktparternes rettigheder og forpligtelser til
skade for forbrugeren. Denne efterprovelse skal foretages under hensyntagen til de regler i national lovgivning, der finder
anvendelse, safremt parterne selv ikke har truffet nogen aftale, og under hensyntagen til de midler, forbrugeren rader over i medfer
af den nationale lovgivning til at bringe anvendelsen af denne type af kontraktvilkar til opher, sdvel som til, hvilken type varer
eller tjenesteydelser den pageeldende aftale omfatter, samt til alle omsteendighederne i forbindelse med dennes indgdelse.

— Sdfremt den foreleggende ret finder, at et kontraktvilkdr om metoden for beregning af ordincere renter som det i hovedsagen
omhandlede, ikke er affattet klart og forstdeligt i den betydning, hvori dette udtryk er anvendt i artikel 4, stk. 2, i direktiv 93/13,
pahviler det denne ret at efterprove, om dette vilkdr er urimeligt som omhandlet i det navnte direktivs artikel 3, stk. 1. I
forbindelse med denne efterprovelse skal den neevnte ret bl.a. sammenlighe metoden for beregning af den ordincere rentesats, der er
fastsat i dette vilkdr, og det belob, der ville fremkomme pd grundlag af satsen, sdfremt de beregningsmetoder, der sedvanligvis
anvendes, var blevet anvendt, og den lovbestemte rentesats sivel som markedsrenten pd tidspunktet for indgdelsen af den i
hovedsagen omhandlede aftale om ldn for et belob og et tidsrum, der svarer til den omhandlede lneaftale.

— Hvad angdr en national rets vurdering af, om vilkdret om den fortidige opheevelse af ldneaftalen pd grund af en skyldners
misligholdelse i en begranset periode af sine forpligtelser eventuelt er urimeligt, skal denne ret efterprove, om den
erhvervsdrivendes ret til at opheeve hele ldnet er betinget af forbrugerens manglende overholdelse af en forpligtelse, som er af
afgerende betydning i forhold til den pageeldende aftale, om denne mulighed er tilteenkt tilfeelde, hvor en sadan misligholdelse er
tilstrekkeligt alvorlig hvad angdr lanets varighed og storrelse, om den naevnte ret fraviger de almindelige retsregler, der, hvor der
ikke er aftalt specifikke betingelser i kontrakten, er geeldende pd omrddet, og om den nationale lovgivning fastscetter egnede og
effektive midler, som giver den forbruger, der er omfattet af et sadant vilkdr, mulighed for at fjerne virkningerne af opheevelsen af
lanet.
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4) Direktiv 93/13 skal fortolkes sdledes, at det er til hinder for en domstolsfortolkning af en national retsforskrift, der regulerer
kontraktvilkdr om fertidig opheevelse af lineaftaler, sdsom artikel 693, stk. 2, i lov nr. 1/2000, som eendret ved lovdekret nr. 7/
2013, der forbyder en national domstol, som fastsldr, at der foreligger et sddant urimeligt kontraktvilkar, at erkleere dette ugyldigt og
at undlade at anvende det, selv om den erhvervsdrivende rent faktisk ikke har anvendt vilkaret, men har overholdt de betingelser, der er
foreskrevet i denne nationale retsforskrift.

(") EUT C 421 af 24.11.2014.

Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 9. februar 2017 — M mod Minister for Justice and Equality,
Ireland og Attorney General (anmodning om praejudiciel afgerelse fra Supreme Court — Irland)

(Sag C-560/14) ()

(Preejudiciel foreleggelse — omride med frihed, sikkerhed og retfeerdighed — direktiv 2004/83/EF —
minimumsstandarder for anerkendelse af tredjelandsstatsborgere eller statslose som flygtninge —
ansogning om subsidicer beskyttelse — lovlighed af den nationale procedure for behandling af en

ansogning om subsidicer beskyttelse indgivet efter afslaget pd en ansegning om flygtningestatus — retten
til at blive hort — raekkevidde — retten til en samtale — retten til at indkalde og krydsforhoere vidner)

(2017/C 104/17)

Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

Supreme Court

Parter i hovedsagen

Sagsoger: M

Sagsogte: Minister for Justice and Equality, Ireland og Attorney General

Konklusion

Retten til at blive hort, saledes som den finder anvendelse inden for rammerne af Rddets direktiv 2004/83/EF af 29. april 2004 om
fastseettelse af minimumsstandarder for anerkendelse af tredjelandsstatsborgere eller statslase som flygtninge eller som personer, der af
anden grund behaver international beskyttelse, og indholdet af en sadan beskyttelse, kreever i princippet ikke, at den person, der ansager
om subsidicer beskyttelse, har ret til en samtale vedrorende vedkommendes ansogning og en ret til at indkalde eller krydsforhore vidner i
forbindelse med denne samtale, ndr en national lovgivning som den i hovedsagen omhandlede fastscetter to separate pd hinanden
folgende procedurer til at behandle ansogninger om henholdsvis meddelelse af flygtningestatus og subsidicer beskyttelse.

En samtale skal ikke desto mindre gennemfores, ndr serlige omstendigheder, der vedrorer de elementer, som den kompetente myndighed
rader over, eller den personlige eller generelle situation, som danner baggrund for ansegningen om subsidicer beskyttelse, gor samtalen
nodvendig for, at denne ansegning kan behandles med fuldt kendskab til sagen, hvilket det tilkommer den foreleeggende ret at efterprove.

(") EUT C 81 af 9.3.2015.
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Domstolens dom (Store Afdeling) af 31. januar 2017 — Commissaire général aux réfugiés et aux
apatrides mod Mostafa Lounani (anmodning om praejudiciel afgerelse fra Conseil d’Etat — Belgien)

(Sag C-573/14) ()

(Preejudiciel foreleggelse — omrdide med frihed, sikkerhed og retfeerdighed — asyl — direktiv 2004/83/
EF — fastsettelse af minimumsstandarder for anerkendelse af tredjelandsstatsborgere eller statslase som
flygtninge — artikel 12, stk. 2, litra c), og artikel 12, stk. 3 — udelukkelse fra anerkendelse som
flygtning — begrebet »handlinger, der er i strid med De Forenede Nationers mdl og grundscetninger« —
rekkevidde — ledende medlem af en terrororganisation — straffedom for deltagelse i en terroristgruppes
aktiviteter — individuel vurdering)

(2017/C 104/18)

Processprog: fransk

Den foreleeggende ret

Conseil d’Etat

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

Sagsogt: Mostafa Lounani

Konklusion

1) Artikel 12, stk. 2, litra c), i Radets direktiv 2004/83[EF af 29. april 2004 om fastscettelse af minimumsstandarder for anerkendelse
af tredjelandsstatsborgere eller statslase som flygtninge eller som personer, der af anden grund behover international beskyttelse, og
indholdet af en sddan beskyttelse skal fortolkes saledes, at det ikke er nadvendigt for at kunne leegge til grund, at den heri angivne
grund til udelukkelse fra at blive anerkendt som flygtning foreligger, at ansegeren om international beskyttelse er blevet domt for en af
de terrorhandlinger, der er neevnt i artikel 1, stk. 1, i Radets rammeafgorelse 2002/475/RIA af 13. juni 2002 om bekempelse af
terrorisme.

2) Artikel 12, stk. 2, litra c), og artikel 12, stk. 3, i direktiv 2004/83 skal fortolkes sdledes, at handlinger, der udger deltagelse i en
terroristgruppes aktiviteter, som dem, indsteevnte i hovedsagen er blevet domt for at have begdet, kan begrunde udelukkelse fra at blive
anerkendt som flygtning, selv om det ikke er godtgjort, at den berorte person har begdet, forsagt at begd eller truet med at begd en
terrorhandling som naermere defineret i De Forenede Nationers Sikkerhedsrads resolutioner. Ved den individuelle vurdering af de
faktiske omsteendigheder med henblik pd at afgere, om der er tungtvejende grunde til at antage, at en person har gjort sig skyldig i
handlinger, der er i strid med De Forenede Nationers mdl og grundseetninger, eller har anstiftet eller pd anden mdde deltaget i
sddanne handlinger, har den omsteendighed, at denne person er blevet domt ved retterne i en medlemsstat for deltagelse i en
terroristgruppes aktiviteter, en seerlig betydning, ligesom konstateringen af, at neevnte person var et ledende medlem af denne gruppe,
uden at det er nodvendigt at godtgore, at denne person selv har anstiftet eller pd anden made har deltaget i en terrorhandling.

(") EUT C 46 af 9.2.2015.
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Domstolens dom (Femte Afdeling) af 1. februar 2017 — Portovesme Srl mod Europa-Kommissionen
(Sag C-606/14 P) (")

(Appel — stotte ydet af Den Italienske Republik til fordel for Portovesme Srl — ordninger med
fordelagtige elektricitetspriser — afgorelse, hvorved stotteforanstaltningen erkleres uforenelig med det
indre marked)

(2017/C 104/19)

Processprog: italiensk

Parter

Appellant: Portovesme Srl (ved avvocati G. Dore, M. Liberati, A. Vinci og F. Ciulli)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved V. Di Bucci og E. Gippini Fournier, som befuldmzgtigede)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Portovesme Stl betaler sagens omkostninger.

(') EUT C 89 af 16.3.2015.

Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 26. januar 2017 — Maxcom Ltd, Chin Haur Indonesia, PT, Ridet
for Den Europziske Union og Europa-Kommissionen

(Forenede sager C-247/15 P, C-253[15 P og C-259/15 P) ()

(Appel — dumping — gennemforelsesforordning (EU) nr. 501/2013 — import af cykler afsendt fra
Indonesien, Malaysia, Sri Lanka og Tunesien — udvidelse af den endelige antidumpingtold, der indfortes
over for importen af cykler med oprindelse i Kina, til ogsd at omfatte denne import — forordning (EF)
nr. 1225/2009 — artikel 13 — omgdelse — artikel 18 — manglende samarbejde — bevis — en raekke

samstemmende indicier)

(2017/C 104/20)

Processprog: engelsk
Parter
(Sag C-247/15 P)
Appellant: Maxcom Ltd (advokat L. Ruessmann og solicitor J. Beck)

De ovrige parter i appelsagen: Chin Haur Indonesia, PT (ved advokaterne T. Miiller-Ibold og F.-C. Laprévote), Radet for Den
Europaiske Union (ferst ved S. Boelaert, derefter ved H. Marcos Fraile og B. Driessen, som befuldmagtigede, bistdet af
advokaterne R. Bierwagen og C. Hipp) og Europa-Kommissionen (ved J.-F. Brakeland og M. Franga, som befuldmagtigede)

(Sag C-253/15 P)
Appellant: Europa-Kommissionen (ved J.-F. Brakeland og M. Franga, som befuldmagtigede)

De ovrige parter i appelsagen: Chin Haur Indonesia, PT (ved advokaterne T. Miller-Ibold og F.-C. Laprévote), Ridet for Den
Europaiske Union (ferst ved S. Boelaert, derefter ved H. Marcos Fraile og B. Driessen, som befuldmagtigede, bistdet af
advokaterne R. Bierwagen og C. Hipp), Maxcom Ltd (ved advokat L. Ruessmann og solicitor ]. Beck)

(Sag C-259/15 P)

Appellant: Radet for Den Europaiske Union (ferst ved S. Boelaert, derefter ved H. Marcos Fraile og B. Driessen, som
befuldmagtigede, bistdet af advokaterne R. Bierwagen og C. Hipp)
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De ovrige parter i appelsagen: Chin Haur Indonesia, PT (ved advokaterne T. Miiller-Ibold og F.-C. Laprévote), Europa-
Kommissionen (ved J.-F. Brakeland og M. Franca, som befuldmagtigede) og Maxcom Ltd (ved advokat L. Ruessmann og
solicitor J. Beck)

Konklusion

1) Den Europeiske Unions Rets dom af 19. marts 2015, Chin Haur Indonesia mod Rddet (sag T-412/13, EU:T:2015:163),
opheeves.

2) Maxcom, Radet for Den Europeiske Union og Europa-Kommissionen frifindes i annullationssogsmalet anlagt af Chin Haur
Indonesia, PT ved Retten i sag T-412/13.

3) Chin Haur Indonesia, PT berer sine egne omkostninger og betaler de af Maxcom Ltd og Radet afholdte omkostninger i forbindelse
med bdde sagen i forste instans i sag T-412/13 og appelsagerne.

4) Chin Haur Indonesia PT betaler Kommissionens omkostninger i forbindelse med appellen i sag C-253/15 P.

5) Kommissionen berer sine egne omkostninger i forbindelse med appellerne i sagerne C-247/15 P og C-259/15 P samt i forste
instans i sag T-412/13.

() EUT C 262 af 10.8.2015 og EUT C 254 af 3.8.2015.

Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 26. januar 2017 — Maxcom Ltd, City Cycle Industries, Ridet for
Den Europaiske Union og Europa-Kommissionen

(Forenede sager C-248/15, C-254/15 P og C-260/15 P) ()

(Appel — dumping — gennemforelsesforordning (EU) nr. 501/2013 — import af cykler afsendt fra
Indonesien, Malaysia, Sri Lanka og Tunesien — udvidelse af den endelige antidumpingtold, der indfortes
over for importen af cykler med oprindelse i Kina, til ogsd at omfatte denne import — forordning (EF)
nr. 1225/2009 — artikel 13 — omgdelse — artikel 18 — manglende samarbejde — bevis — en raekke
samstemmende indicier — selvmodsigende begrundelse — manglende begrundelse — tilsidescettelse af de

processuelle rettigheder

(2017/C 104/21)

Processprog: engelsk

Parter

(Sag C-248/15 P)
Appellant: Maxcom Ltd, Plovdiv (Bulgarien) (ved advokat L. Ruessmann og solicitor J. Beck)

De andre parter i appelsagen: City Cycle Industries (ved Rechtsanwalt T. Miiller-Ibold og advokat F.-C. Laprévote), Radet for
Den Europaiske Union (ferst ved S. Boelaert, derefter ved H. Marcos Fraile og B. Driessen, som befuldmagtigede, bistdet af
Rechtsanwilte R. Bierwagen og C. Hipp), Europa-Kommissionen (ved J.-F. Brakeland og M. Franga, som befuldmagtigede)

(Sag C-254/15 P
Appellant: Europa-Kommissionen (ved J.-F. Brakeland og M. Franca, som befuldmagtigede)

Intervenienter til stotte for sagsegeren: City Cycle Industries (ved Rechtsanwalt T. Miiller-Ibold og advokat F.-C. Laprévote),
Rédet for Den Europeiske Union (forst ved S. Boelaert, derefter ved H. Marcos Fraile og B. Driessen, som befuldmaegtigede,
bistdet af Rechtsanwilte R. Bierwagen og C. Hipp) og Maxcom Ltd (ved advokat L. Ruessmann og solicitor J. Beck)
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(Sag C-260/15 P)

Appellant: Radet for Den Europaiske Union (forst ved S. Boelaert, derefter ved H Marcos Fraile samt/OG B. Driessen, som
befuldmagtigede, bistdet af Rechtsanwilte R. Bierwagen og C. Hipp)

Intervenienter til stotte for den anden part i sagen: City Cycle Industries (ved Rechtsanwalt T. Miiller-Ibold og advokat F.-C.
Laprévote), Europa-Kommissionen (ved J.-F. Brakeland og M. Franga, som befuldmagtigede) og Maxcom Ltd (ved advokat L.
Ruessmann og solicitor J. Beck)

Konklusion

1) Appellerne i sagerne C-248/15 P, C-254/15 P og C-260/15 P forkastes.

2) Maxcom, Radet for Den Europeiske Union og Europa-Kommissionen beerer deres egne omkostninger og betaler City Cycle Industries’
omkostninger i forbindelse med bdde sagen i forste instans i sag T-413/13 og appelsagerne.

(") EUT C 262 af 10.8.2015
EUT C 254 af 3.8.2015

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 9. februar 2017 — X mod Staatssecretaris van Financién
(anmodning om preejudiciel afgorelse fra Hoge Raad der Nederlanden — Nederlandene)

(Sag C-283/15) ()

(Preejudiciel foreleggelse — skattelovgivning — indkomstskat — statsborger i en medlemsstat, der pd
denne medlemsstats og en tredjestats omrdde oppeberer indkomst og er bosiddende pd en anden
medlemsstats omrdde — skattefordel, der har til formdl at tage hensyn til hans personlige og
familiemeessige forhold)

(2017/C 104/22)

Processprog: nederlandsk

Den foreleggende ret

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i hovedsagen

Sagsager: X

Sagsogt: Staatssecretaris van Financién

Konklusion

1) Artikel 49 TEUF skal fortolkes sdledes, at den er til hinder for, at en medlemsstat, hvis skattelovgivning giver adgang til fradrag for
»negativ indkomst« vedrorende en bolig, naegter indrommelse af dette fradrag til en ikke-hjemmehorende selvsteendig erhvervsdrivende,
ndr den pdgeldende oppebeerer 60 % af sin samlede indkomst pd denne medlemsstats omrade, og han ikke pd den medlemsstats
omrdde, hvor hans bolig er beliggende, oppebeerer indkomst, der giver ham mulighed for at gore en tilsvarende fradragsret geeldende
dér.

2) Det forbud, der folger af besvarelsen af det forste sporgsmdl, geelder for enhver beskeftigelsesmedlemsstat, pd hvis omrdde en
selvsteendig erhvervsdrivende oppebeerer en indkomst, som gor det muligt for ham dér at gore en tilsvarende fradragsret geeldende
forholdsmeessigt i forhold til den del af indkomsten, som er oppebdret i de enkelte beskeeftigelsesmedlemsstater. I denne henseende er
en »beskeeftigelsesmedlemsstat« enhver medlemsstat, der har beskatningskompetencen for sd vidt angdr erhvervsindkomst, som en
ikke-hjemmehorende person oppebeerer pd dens omrdde, uanset hvor denne virksomhed konkret udeves.
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3) Den omstendighed, at den pageeldende ikke-hjemmehorende skattepligtige person oppebeerer en del af sin skattepligtige indkomst pa
en tredjestats omrdde og ikke en medlemsstats omrdde, er uden betydning for besvarelsen af det andet sporgsmal.

() EUT C 294 af 7.9.2015.

Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 26. januar 2016 — Den Franske Republik mod Europa-
Kommissionen og Kongeriget Spanien

(Sag C-373/15 P) ()

(Appel — Den Europeiske Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne (ELFUL) — udgifter, som er
udelukket fra EU-finansiering — forordning (EF) nr. 1698/2005, (EF) nr. 1975/2006 og (EF) nr. 796/
2004 — stotteforanstaltninger til udvikling af landdistrikterne — omrdder med naturbetingede
ulemper — kontroller pd stedet — koefficient for belegningsgraden — optelling af dyr)

(2017/C 104/23)
Processprog: fransk

Parter

Appellant: Den Franske Republik (forst ved F. Alabrune, G. de Bergues, D. Colas og C. Candat, derefter ved G. de Bergues, D.
Colas, F. Fize og A. Daly, som befuldmagtigede)

Den anden part i appelsagen: Kongeriget Spanien (ved M.A. Sampol Pucurull, som befuldmagtiget) og Europa-Kommissionen
(ved D. Bianchi og G. von Rintelen, som befuldmagtigede)

Konklusion

1) Den Europeiske Unions Rets dom af 30. april 2015, Frankrig mod Kommissionen (T-259/13, ikke trykt i Sml., EU:
T:2015:250), opheeves.

2) Sagen hjemvises til Den Europeeiske Unions Ret.

3) Afgorelsen om sagens omkostninger udscettes.

(") EUT C 294 af 7.9.2015.

Domstolens dom (Ferste Afdeling) af 1. februar 2017 — Europa-Kommissionen mod Ungarn
(Sag C-392/15) (1)

(Traktatbrud — artikel 49 TEUF — etableringsfrihed — notarer — nationalitetskrav — artikel 51
TEUF — deltagelse i udovelse af offentlig myndighed)

(2017/C 104/24)

Processprog: ungarsk

Parter

Sagsoger: Europa-Kommissionen (ved H. Stevlbak og K. Talabér Ritz, som befuldmaegtigede)
Sagsegt: Ungarn (ved M. Z. Fehér, G. Kods og M. M. Ttrai, som befuldmagtigede)

Intervenient til stotte for den anden part i sagen: Den Tjekkiske Republik (ved M. Smolek, J. J. VIacil og D. Hadrousek, som
befuldmagtigede)
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Konklusion

1) Ungarn har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til artikel 49 TEUF, idet denne medlemsstat opstiller et nationalitetskrav for adgang
til erhvervet som notar.

2) Ungarn betaler sagsomkostningerne.

3) Den Tjekkiske Republik beerer sine egne omkostninger.

(') EUT C 302 af 14.9.2015.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 1. februar 2017 — Secretary of State for Work and Pensions
mod Tolley (anmodning om praejudiciel afgorelse fra Supreme Court of the United Kingdom — Det
Forenede Kongerige)

(Sag C-430/15) ()

(Preejudiciel foreleggelse — social sikring — forordning (EQF) nr. 1408/71 — »plejedel« af
underholdsydelse til handicappede (disability living allowance) — person, som er forsikret mod risikoen
ved alderdom, og som endeligt er ophert med enhver form for erhvervsmeessig beskceftigelse — begreberne

»ydelse i anledning af sygdom« og »ydelse ved invaliditet« — mulighed for overforsel)

(2017/C 104/25)

Processprog: engelsk

Den foreleggende ret

Supreme Court of the United Kingdom

Parter i hovedsagen

Sagseger: Secretary of State for Work and Pensions

Sagsogt: Tolley

Konklusion

1) En ydelse sisom »plejedelen« af underholdsydelsen til handicappede (disability living allowance) er en ydelse i anledning af sygdom i
den forstand, hvori udtrykket er anvendt i Rddets forordning (EQF) nr. 1408/71 af 14. juni 1971 om anvendelse af de sociale
sikringsordninger pd arbejdstagere, selvstendige erhvervsdrivende og deres familiemedlemmer, der flytter inden for Feellesskabet, som
cendret og ajourfort ved Rddets forordning (EF) nr. 118/97 af 2. december 1996, som cendret ved Rddets forordning (EF) nr. 307/
1999 af 8. februar 1999.

2) Artikel 13, stk. 2, litra f), i forordning nr. 1408/71, som cendret og ajourfert ved forordning nr. 118/97, som cendret ved
forordning nr. 307/1999, skal fortolkes sdledes, at den omsteendighed, at en person har erhvervet ret til en alderspension i medfor af
de bidrag, der er indbetalt i en given periode til en medlemsstats sociale sikringsordning, ikke er til hinder for, at denne medlemsstats
lovgivning efterfolgende kan ophere med at finde anvendelse pd denne person. Det tilkommer den nationale ret, henset til
omsteendighederne i den tvist, der er indbragt for den, og bestemmelserne i den nationale ret, der finder anvendelse, at afgere, pd
hvilket tidspunkt denne lovgivning opherte med at finde anvendelse pd den neevnte person.

3) Artikel 22, stk. 1, litra b), i forordning nr. 1408/71, som endret og ajourfort ved forordning nr. 118/97, som endret ved
forordning nr. 307/1999, skal fortolkes sdledes, at den er til hinder for, at lovgivningen i den kompetente stat underlegger retten til
en ydelse som den i hovedsagen omhandlede en betingelse om bopeel og ophold pd denne medlemsstats omrdde.
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4) Artikel 22, stk. 1, litra b), og artikel 22, stk. 2, i forordning nr. 1408/71, som cendret og ajourfert ved forordning nr. 118/97, som
cendret ved forordning nr. 307/1999, skal fortolkes sdledes, at en person, som befinder sig i en situation som den i hovedsagen
omhandlede, bevarer retten til at oppebeere de ydelser, der er omfattet af den forstnaevnte bestemmelse, efter at have flyttet sin bopeel til
en anden medlemsstat end den kompetente stat pd den betingelse, at vedkommende har faet tilladelse hertil.

(") EUT C 320 af 28.9.2015.

Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 9. februar 2017 — Madaus GmbH mod Hauptzollamt Bremen
(anmodning om praejudiciel afgorelse fra Finanzgericht Bremen — Tyskland)

(Sag C-441/15) ()

(Preejudiciel foreleggelse — den feelles toldtarif — tarifering — kombineret nomenklatur — pos.
3824 90 97 og 2106 90 92 — en vare i pulverform bestdende af calciumkarbonat (95 %) og modificeret
stivelse (5 %))

(2017/C 104/26)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Finanzgericht Bremen

Parter i hovedsagen

Sagseger: Madaus GmbH

Sagsogt: Hauptzollamt Bremen

Konklusion

Den kombinerede nomenklatur, som er indeholdt i bilag I til Rddets forordning (EQF) nr. 2658/87 af 23. juli 1987 om told- og
statistiknomenklaturen og den felles toldtarif, i den affattelse, som folger af Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) nr. 1001/
2013 af 4. oktober 2013, skal fortolkes sdledes, at en vare som den i hovedsagen omhandlede, der anvendes til fremstilling af
calciumtabletter i form af almindelige tabletter, brusetabletter og tyggetabletter, bestdende af kemisk defineret calciumkarbonat i
pulverform og modificeret stivelse, som er tilfajet for at opnd bedre tabletteringsevne, med et stivelsesindhold pa under 5 veegtprocent, skal
tariferes i pos. 2106 i denne nomenklatur.

(') EUT C 398 af 30.11.2015.

Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 26. januar 2017 — Kongeriget Spanien mod Europa-
Kommissionen

(Sag C-506/15 P) ()

(Appel — Den Europeeiske Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne (ELFUL) — udgifter, der er
udelukket fra EU-finansiering — forordning (EF) nr. 1698/2005, nr. 1975/2006 og nr. 796/2004 —
stotteforanstaltninger til udvikling af landdistrikterne — omrdder med naturbetingede ulemper —
kontroller pd stedet — koefficient for belegningsgraden — optelling af dyr)

(2017/C 104/27)

Processprog: spansk

Parter

Appellant: Kongeriget Spanien (ved M. A. Sampol Pucurull, som befuldmagtiget)
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Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved I. Galindo Martin og G. von Rintelen, som befuldmagtigede)

Intervenient til stotte for sagsegeren: Den Franske Republik (ved D. Colas og A. Daly, som befuldmagtigede)

Konklusion

1) Appellen forkastes.
2) Kongeriget Spanien betaler sagens omkostninger.

3) Den Franske Republik beerer sine egne omkostninger

() EUT C 381 af 16.11.2015.

Domstolens dom (Andet Afdeling) af 8. februar 2017 — Carrefour Hypermarchés SAS mod ITM
Alimentaire International SASU (anmodning om praejudiciel afgerelse fra Cour d’appel de Paris —
Frankrig)

(Sag C-562/15) ()

(Preejudiciel foreleggelse — sammenlignende reklame — direktiv 2006/114/EF — artikel 4 — direktiv
2005/29/EF — artikel 7 — objektiv prissammenligning — vildledende udeladelse — reklame, der
sammenligner priser for varer, der scelges i butikker af forskellig storrelse eller forskelligt format —
tilladt — veesentlige oplysninger — oplysningernes omfang og medie)

(2017/C 104/28)

Processprog: fransk

Den foreleeggende ret

Cour d’appel de Paris

Parter i hovedsagen

Sagseger: Carrefour Hypermarchés SAS

Sagsogt: ITM Alimentaire International SASU

Konklusion

Artikel 4, litra a) og c), i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2006/114/EF af 12. december 2006 om vildledende og
sammenlignende reklame, sammenholdt med artikel 7, stk. 1-3 i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2005/29/EF af 11. maj
2005 om virksomheders urimelige handelspraksis over for forbrugerne pa det indre marked og om eendring af Rddets direktiv 84/450/
EQF og Europa-Parlamentets og Radets direktiv 97/7/EF, 98/27/EF og 2002/65/EF og Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EF) nr. 2006/2004 (direktivet om urimelig handelspraksis), skal fortolkes sdledes, at en reklame som den i hovedsagen omhandlede, der
sammenligner priser pd varer, der seelges i butikker af forskellig storrelse eller forskelligt format, kan veere ulovlig i den ferste af disse
bestemmelsers forstand, ndr disse butikker er en del af detailhandelskaeder, der hver iser rader over en vifte af butikker af forskellig
storrelse og forskelligt format, og ndr annonceren sammenligner de priser, der anvendes i butikker af storre storrelse eller format i sin egen
keede, med de priser, der angives i butikker af mindre storrelse eller format i de konkurrerende keeder, medmindre forbrugerne pd en tydelig
made i selve reklamebudskabet oplyses om, at sammenligningen er blevet foretaget mellem de priser, der anvendes i butikker af storre
storrelse eller format i annoncerens keede, og de priser, der angives i butikker af mindre storrelse eller format i de konkurrerende keeder.
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Med henblik pd at bedemme lovligheden af en sidan reklame tilkommer det den foreleeggende ret at efterprove, om den pdgeeldende
reklame i hovedsagen og under de foreliggende omsteendigheder har tilsidesat kravet om, at sammenligningen skal veere objektiv, og/eller
om reklamen har en vildledende karakter, for det forste under hensyntagen til den opfattelse, som en almindeligt oplyst, rimeligt
opmerksom og velunderrettet gennemsnitsforbruger af de pageeldende varer har, og for det andet under hensyntagen til angivelserne i den
neevnte reklame, herunder navnlig dem, der vedrorer butikkerne i annoncerens detailhandelskeede og angivelserne om de konkurrerende
keeder, hvis priser er blevet sammenlignet, og mere generelt til alle dens bestanddele.

(") EUT C 27 af 25.1.2016.

Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 9. februar 2017 — Raffinerie Tirlemontoise SA mod Etat belge
(anmodning om preejudiciel afgorelse fra Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles —
Belgien)

(Sag C-585/15) ()

(Preejudiciel foreleggelse — sukker — produktionsafgift — fastseettelse af det gennemsnitlige tab —
beregning af produktionsafgifter — forordning (EF) nr. 2267/2000 — gyldighed — forordning (EF)
nr. 1993/2001 — gyldighed)

(2017/C 104/29)

Processprog: fransk

Den foreleeggende ret

Tribunal de premiere instance francophone de Bruxelles

Parter i hovedsagen

Sagseger: Raffinerie Tirlemontoise SA

Sagsogt: Etat belge

Konklusion

1) Artikel 33, stk. 1, i Radets forordning (EF) nr. 2038/1999 af 13. september 1999 om den felles markedsordning for sukker skal
fortolkes sdledes, at det med henblik pd beregning af det gennemsnitlige tab er nedvendigt at dele belobet for de samlede faktiske
udgifter, der er forbundet med eksportrestitutioner for de produkter, som henhorer under denne bestemmelse, med de samlede meengder
af disse eksporterede produkter, uanset om der reelt er betalt restitution for disse produkter eller ej.

2) Forordningens artikel 33, stk. 2, skal fortolkes saledes, at der ved den samlede beregning af produktionsafgifterne skal tages hensyn
til det gennemsnitlige tab, som beregnes ved at dele belobet for de samlede faktiske udgifter, der er forbundet med eksportrestitutioner
for de produkter, som henhorer under denne bestemmelse, med de samlede mengder af disse eksporterede produkter, uanset om der
reelt er betalt restitution for disse produkter eller ej.

3) Kommissionens forordning (EF) nr. 2267/2000 af 12. oktober 2000 om fastseettelse for produktionsdret 1999/2000 af
produktionsafgifterne og koefficienten for beregning af tillegsafgiften for sukker og Kommissionens forordning (EF) nr. 1993/2001
af 11. oktober 2001 om fastseettelse for produktionsaret 2000/2001 af produktionsafgifterne for sukker er ugyldige.

() EUT C 38 af 1.2.2016.
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Domstolens dom (Niende Afdeling) af 9. februar 2017 — Euro Tyre BV mod Autoridade Tributdria e
Aduaneira (anmodning om prejudiciel afgorelse fra Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de
Arbitragem Administrativa) — Portugal)

(Sag C-21/16) ()

(Preejudiciel foreleggelse — moms — direktiv 2006/112/EF — artikel 131 og 138 — betingelserne for
fritagelse for leveringer inden for Fellesskabet — momsinformationsudvekslingssystemet (VIES) —
manglende registrering af erhververen — afslag pd indrommelse af fritagelse — lovlighed)

(2017/C 104/30)

Processprog: portugisisk

Den foreleggende ret

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa)

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Euro Tyre BV

Sagsogt: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Konklusion

Artikel 131 og artikel 138, stk. 1, i Rddets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om det felles merveerdiafgiftssystem skal
fortolkes saledes, at de er til hinder for, at afgiftsmyndigheden i en medlemsstat giver afslag pa at indremme fritagelse for en levering
inden for Feellesskabet for merveerdiafgift alene med den begrundelse, at erhververen, der har hjemsted i bestemmelsesmedlemsstaten og er
indehaver af et gyldigt merveerdiafgiftsregistreringsnummer til transaktioner i denne medlemsstat, pd tidspunktet for leveringen hverken
var registreret i merveerdiafgiftsinformationsudvekslingssystemet eller underlagt en afgiftsordning for erhvervelser inden for Fellesskabet,
ndr der ikke er konkrete indicier for en afgiftsunddragelse, og det er fastsldet, at de materielle betingelser for fritagelsen er opfylds. I dette
tilfeelde er dette direktivs artikel 138, stk. 1, fortolket i lyset af proportionalitetsprincippet, ogsd til hinder for et sidant afslag i tilfeelde,
hvor scelgeren havde kendskab til de omsteendigheder, der kendetegner erhververens situation i forhold til anvendelsen af merveerdiafgiften,
og var bekendt med, at erhververen efterfolgende ville blive registreret som forhandler inden for Feellesskabet med tilbagevirkende kraft.

(") EUT C 118 af 4.4.2016.

Domstolens dom (Sjette Afdeling) af 1. februar 2017 — Municipio de Palmela mod Autoridade de
Seguranga Alimentar e Econémica (ASAE) — Divisio de Gestdo de Contraordenacdes (anmodning
om przjudiciel afgorelse fra Tribunal Judicial da Comarca de Settibal — Portugal)

(Sag C-144/16) ()

(Preejudiciel foreleggelse — informationsprocedurer med hensyn til tekniske standarder og forskrifter
samt forskrifter for informationssamfundets tjenester — direktiv 83/189/EQF og 98/34/EF — udkast til
teknisk forskrift — meddelelse til Europa-Kommissionen — medlemsstaternes forpligtelser —
tilsidescettelse — konsekvenser)

(2017/C 104/31)

Processprog: portugisisk

Den foreleeggende ret

Tribunal Judicial da Comarca de Settibal
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Municipio de Palmela

Sagsogt: Autoridade de Seguranga Alimentar e Econémica (ASAE) — Divisdo de Gestdo de Contraordenacdes

Konklusion

Artikel 8, stk. 1, i Radets direktiv 83/189/EQF af 28. marts 1983 om en informationsprocedure med hensyn til tekniske standarder og
forskrifter, som endret ved akten vedrorende vilkarene for Republikken Ostrigs, Republikken Finlands og Kongeriget Sveriges tiltredelse
og tilpasningen af de traktater, der danner grundlag for Den Europeiske Union, og artikel 8, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Rddets
direktiv 98/34/EF af 22. juni 1998 om en informationsprocedure med hensyn til tekniske standarder og forskrifter samt forskrifter for
informationssamfundets tjenester, som cendret ved Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 98/48/EF af 20. juli 1998, skal fortolkes
sdledes, at den konsekvens, hvorefter en teknisk forskrift, der ikke er blevet meddelt — sdsom artikel 16, stk. 1 og 2, i Regulamento que
estabelece as condicdes de seguranca a observar na localizagdo, implantagdo, concecdo e organizagdo funcional dos espacos de jogo e
recreio, respetivamente, equipamento e superficies de impacto (bekendtgorelse om de sikkerhedskrav, der skal iagttages ved placeringen,
bygningen, udformningen og den funktionelle organisering af legepladser og rekreative omrdder samt deres redskaber og faldunderlag),
der er vedlagt som bilag til Decreto-Lei n® 379/97 (lovdekret nr. 379/97) af 27. december 1997, som @ndret ved Decreto-Lei n° 119/
2009 (lovdekret nr. 119/2009) af 19. maj 2009 — ikke finder anvendelse, alene rammer den neevnte tekniske forskrift og ikke hele
den lovgivning, hvori den indgar.

(") EUT C 211 af 13.6.2016.

Domstolens dom (Sjette Afdeling) af 9. februar 2017 — M. S. mod P. S. (anmodning om praejudiciel
afgorelse fra High Court of Justice, Family Division — (England and Wales)

(Sag C-283/16) ()

(Preejudiciel foreleeggelse — forordning (EF) nr. 4/2009 — artikel 41, stk. 1 — anerkendelse af
fuldbyrdelsen af retsafgorelser og af samarbejdet vedrorende underholdspligt — fuldbyrdelse af en
retsafgorelse i en medlemsstat — indgivelse af anmodningen direkte til den kompetente myndighed i
fuldbyrdelsesmedlemsstaten — national lovgivning, hvorefter der er en pligt til at henvende sig til
centralmyndigheden i fuldbyrdelsesmedlemsstaten)

(2017/C 104/32)
Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

High Court of Justice, Family Division (England and Wales)

Parter i hovedsagen

Sagsager: M. S.

Sagsagt: P. S.

Konklusion

1) Bestemmelserne i kapitel IV i Radets forordning (EF) nr. 4/2009 af 18. december 2008 om kompetence, lovvalg, anerkendelse og
fuldbyrdelse af retsafgerelser og samarbejde vedrarende underholdspligt, og navnlig forordningens artikel 41, stk. 1, skal fortolkes
sdledes, at en bidragsberettiget, der har opndet en begunstigende afgerelse i en medlemsstat, og som ensker fuldbyrdelse heraf i en
anden medlemsstat, kan indgive sin anmodning direkte til den kompetente myndighed i den sidstneevnte medlemsstat, sisom en
specialiseret domstolsmyndighed, og at den pageldende ikke kan pdlegges at indgive sin anmodning til sidstnevnte via
centralmyndigheden i fuldbyrdelsesmedlemsstaten.
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2) Medlemsstaterne er forpligtet til at sikre den fulde virkning af den ret, der er fastsat i artikel 41, stk. 1, i forordning nr. 4/2009, ved i
givet fald at endre deres procedureregler. Under alle omstaendigheder pahviler det den nationale domstol at anvende bestemmelserne i
neevnte artikel 41, stk. 1, ved om fornedent at undlade at anvende de modstdende bestemmelser i national lovgivning og folgelig at
gore det muligt for en bidragsberettiget at indgive sin anmodning direkte til den kompetente myndighed i fuldbyrdelsesmedlemsstaten,
selv om dette ikke er fastsat i national ret.

(") EUT C 279 af 1.8.2016.

Domstolens kendelse (Niende Afdeling) af 26. januar 2017 — d.d. Synergy Hellas Anonymi Emporiki
Etaireia Parochis Ypiresion Pliroforikis mod Europa-Kommissionen

(Sag C-45[16 P) ()

(Appel — artikel 181 i Domstolens procesreglement — voldgiftsbestemmelse — kontrakt med
bencevnelsen »Multi-level patient — specific artery and artherogenesis model for outcome prediction,
decision support treatment, and virtual hand-on training (ARTreat)«, indgdet i forbindelse med det
syvende rammeprogram for forskning, teknologisk udvikling og demonstration (2007-2013) — opheevelse
af denne kontrakt grundet uregelmeessigheder begdet under opfyldelsen af en anden kontrakt indgdet med
Europa-Kommissionen — god tro — berettiget forventning om, at kontrakten ikke ophceves)

(2017/C 104/33)
Processprog: graesk

Parter

Appellant: d.d. Synergy Hellas Anonymi Emporiki Etaireia Parochis Ypiresion Pliroforikis (ved dikigoros K. Damis)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved R. Lyal, som befuldmagtiget)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) d.d. Synergy Hellas Anonymi Emporiki Etaireia Parochis Ypiresion Pliroforikis betaler sagens omkostninger.

(') EUT C 98 af 14.3.2016.

Domstolens kendelse (Tiende Afdeling) af 24. januar 2017 — Carsten René Beul mod Europa-
Parlamentet og Radet for Den Europaiske Union

(Sag C-53/16 P) ()

(Appel — artikel 181 i Domstolens procesreglement — annullationssogsmdl — de finansielle markeders
funktion — krav til udferelsen af lovpligtig revision af drsregnskaber og konsoliderede regnskaber for
virksomheder af interesse for offentligheden — forordning (EU) nr. 537/2014 — regler for organisation og
udvelgelse af revisorer og revisionsfirmaer for virksomheder af interesse for offentligheden — ikke
individuelt berort — dbenbart afvisningsgrundlag)

(2017/C 104/34)
Processprog: tysk

Parter

Appellant: Carsten René Beul (ved Rechtsanwilte H.-M. Pott og T. Eckhold)
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De andre parter i appelsagen: Europa-Parlamentet (ved D. Warin og P. Schonard, som befuldmagtigede) og Réadet for Den
Europziske Union (ved M. Balta og R. Wiemann, som befuldmaegtigede)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Carsten René Beul betaler sagens omkostninger.

() EUT C 191af 30.5.2016.

Anmodning om preajudiciel afgorelse indgivet af Nyiregyhdzi K6zigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig
(Ungarn) den 10. november 2016 — Ddvid Vimos mod Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsag
(Sag C-566/16)

(2017/C 104/35)

Processprog: ungarsk

Den foreleggende ret

Nyiregyhdzi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Parter i hovedsagen
Sagsoger: David Vamos

Sagsogt: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatosag

Praejudicielt sporgsmal

Er en national bestemmelse, i henhold til hvilken skatte- og afgiftsmyndigheden i forbindelse med en efterfolgende
skattekontrol kan udelukke muligheden for at valge subjektiv afgiftsfritagelse, med henvisning til at den afgiftspligtige
person kun har mulighed herfor pé tidspunktet for sin anmeldelse af den afgiftspligtige virksomheds pabegyndelse, i strid
med EU-retten?

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Landesgericht Korneuburg (@strig) den
23. november 2016 — Admiral Casinos & Entertainment AG mod Alexander Holiczky

(Sag C-593[16)
(2017/C 104/36)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Landesgericht Korneuburg

Parter i hovedsagen

Sagseger: Admiral Casinos & Entertainment AG
Sagsogt: Alexander Holiczky

Sagen blev ved Domstolens kendelse af 7. februar 2017 slettet fra Domstolens register
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Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Finanzgericht Kéln (Tyskland) den 28. november
2016 — Juhler Holding A/S mod Bundeszentralamt fiir Steuern

(Sag C-613[16)
(2017/C 104/37)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Finanzgericht Koln

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Juhler Holding A[S

Sagsogt: Bundeszentralamt fur Steuern

Praejudicielle sporgsmal

1) Er artikel 43 EF sammenholdt med artikel 48 EF (nu artikel 49 TEUF sammenholdt med artikel 54 TEUF) til hinder for
en national beskatningsordning som den i hovedsagen omhandlede, hvorefter et ikke-hjemmeheorende moderselskab,
der inden for en koncern, som er etableret og driver aktiv virksomhed i moderselskabets etableringsstat, permanent
udskilles som holdingselskab, nagtes friholdelse for kapitalindkomstskat af udloddet udbytte,

for sd vidt det ejes af personer, der ikke havde ret til tilbagebetaling eller fritagelse, sdfremt de oppebar indtaegterne
direkte, og

(1) der ikke foreligger skonomiske eller andre vasentlige grunde til at inddrage det ikke-hjemmehgrende moderselskab
som mellemled, eller

(2) det ikke-hjemmehgrende moderselskab ikke oppebarer mere end 10% af sin samlede bruttoindkomst i det
pagaldende regnskabsdr pé grundlag af egen ekonomisk virksomhed (som bl.a. ikke foreligger, hvis det udenlandske
selskab oppeberer sin bruttoindkomst pé grundlag af administration af aktiver) eller

(3) det ikke-hjemmehorende moderselskab ikke deltager i den almindelige okonomiske omsatning med en
virksomhedsstruktur, der er passende henset til selskabets formdl, mens hjemmehgrende holdingselskaber
indremmes friholdelse for kapitalindkomstskat, uanset om de ovennavnte betingelser er opfyldt?

2) Er artikel 5, stk. 1, sammenholdt med artikel 1, stk. 2, i direktiv 90/435/EQF (") til hinder for en national
beskatningsordning som den i hovedsagen omhandlede, hvorefter et ikke-hjemmeherende moderselskab, der inden for
en koncern, som er etableret og driver aktiv virksomhed i moderselskabets etableringsstat, permanent udskilles som
holdingselskab, nzgtes friholdelse for kapitalindkomstskat af udloddet udbytte,

for s vidt det ejes af personer, der ikke havde ret til tilbagebetaling eller fritagelse, sdfremt de oppebar indtagterne

direkte, og

(1) der ikke foreligger ekonomiske eller andre vasentlige grunde til at inddrage det ikke-hjemmehgrende moderselskab
som mellemled, eller

(2) det ikke-hjemmehgrende moderselskab ikke oppebarer mere end 10% af sin samlede bruttoindkomst i det
pagzldende regnskabsar pa grundlag af egen gkonomisk virksomhed (som bl.a. ikke foreligger, hvis det udenlandske
selskab oppeberer sin bruttoindkomst pé grundlag af administration af aktiver) eller

(3) det ikke-hjemmehorende moderselskab ikke deltager i den almindelige okonomiske omsatning med en
virksomhedsstruktur, der er passende henset til selskabets formél, mens hjemmehgrende holdingselskaber
indremmes friholdelse for kapitalindkomstskat, uanset om de ovennzavnte betingelser er opfyldt?

(") Radets direktiv 90/435[E@QF af 23.7.1990 om en felles beskatningsordning for moder- og datterselskaber fra forskellige
medlemsstater (EFT L 225, s. 6).
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Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Verwaltungsgerichtshof (@strig) den 7. december
2016 — CX

(Sag C-629/16)
(2017/C 104/38)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Verwaltungsgerichtshof

Parter i hovedsagen

Appellant: CX

Procesdeltager: Bezirkshauptmannschaft Schirding

Praejudicielt sporgsmal

Er EU-retten, herunder navnlig aftalen om oprettelse af en associering mellem Det Europaiske @konomiske Fallesskab og
Tyrkiet (64/733/EQF), Samling af Aftaler indgdet af De Europaiske Feellesskaber, bind 3, s. 541, tillegsprotokollen til
associeringsaftalen, JO L 293 af 29. december 1972, s. 3, samt afgorelse nr. 1/95 truffet af Associeringsrddet EF-Tyrkiet den
22. december 1995 om iverksattelse af slutfasen af toldunionen (96/142/EF), EFT L 35 af 13. februar 1996, s. 1, til hinder
for en national ordning, hvorefter godstransportvirksomheder med hjemsted i Republikken Tyrkiet kun kan gennemfore en
granseoverskridende erhvervsmaessig godstransport med motorkeretgjer til eller igennem Republikken @strigs omrade,
safremt de har identifikationsdokumenter til motorkeretajerne, der udstedes inden for rammerne af en kvote, der er fastsat
mellem @strig og Tyrkiet i en bilateral aftale, eller de fir meddelt en tilladelse til den enkelte godstransport, idet der skal
foreligge en vasentlig offentlig interesse i den enkelte godstransport og ansegeren skal godtgere, at korslen hverken kan
undgds ved organisatoriske foranstaltninger eller ved at valge et andet transportmiddel?

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Bundesgerichtshof (Tyskland) den 14. december
2016 — Junek Europ-Vertrieb GmbH mod Lohmann & Rauscher International GmbH & Co. KG

(Sag C-642/16)
(2017/C 104/39)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Bundesgerichtshof

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Junek Europ-Vertrieb GmbH

Sagsegt: Lohmann & Rauscher International GmbH & Co. KG

Praejudicielle sporgsmal

Skal artikel 13, stk. 2, i forordning (EF) nr. 207/2009 (') fortolkes saledes, at indehaveren af varemaerket kan modsette sig
den fortsatte markedsfering af et medicinalprodukt, som er indfert fra en anden medlemsstat, i produktets indre og ydre
originalemballage, som af importeren er forsynet med en yderligere, udvendig mearkat, medmindre

— det godtgeres, at varemerkeindehaverens brug af varemarkeretten til at modsette sig markedsforing af de
ometiketterede produkter under varemarket bidrager til en kunstig opdeling af markederne mellem medlemsstaterne

— det pavises, at ometiketteringen ikke kan bergre produktets originale tilstand

— det klart angives pd emballagen, hvem der har foretaget ometiketteringen af produktet, og producentens navn klart
angives
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— prasentationsmdden for produktet, som har veeret genstand for ometiketteringen, ikke er af en sddan karakter, at den
kan veere skadelig for varemerkets eller varemearkeindehaverens omdemme; etiketten ma séiledes ikke vaere defekt, af
ringe kvalitet eller fremtrade uferdig, og

— importeren, forud for, at produktet, som har varet genstand for ometikettering, udbydes til salg, underretter
varemerkeindehaveren herom og efter dennes anmodning leverer en prove af produktet.

(") Radets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om EF-varemaerk (EUT L 78, s. 1).

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Oberster Gerichtshof (@strig) den 19. december
2016 — Peter Valach m.fl. mod Waldviertler Sparkasse Bank AG m.fl.

(Sag C-649/16)
(2017/C 104/40)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Oberster Gerichtshof

Parter i hovedsagen

Sagsogere: Peter Valach, Alena Valachova, Europa SC ZV Il a.s., Europa SC LV a.s., VAV Parking a.s., Europa SC BB a.s. og Byty
A s.r.o.

Sagsagte: Waldviertler Sparkasse Bank AG, Ceskoslovenskd obchodnd banka a.s. og Stadt Bansk4 Bystrica

Praejudicielt sporgsmal

Skal artikel 1, stk. 2, litra b), i Europa-Parlamentets og Ridets forordning (EU) nr. 1215/2012 (') af 12. december 2012 om
retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser pé det civil- og handelsretlige omrade fortolkes
sdledes, at et sagsmal stattet pd erstatningsansvar uden for kontraktforhold mod medlemmer af et kreditorudvalg pa grund
af deres ulovlige adferd i en afstemning om en saneringsplan i en konkurssag, som er anlagt af indehavere af andele i
skyldneren — som forste og anden sagseger — og af projektselskaber, som har forretningsrelationer med skyldneren —
som tredje til syvende sagsoger — vedrerer konkurs som omhandlet i artikel 1, stk. 2, litra b), i forordning nr. 1215/2012
og derfor er udelukket fra denne forordnings materielle anvendelsesomréade?

() EUTL 351,s. 1.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Curtea de Apel Alba Iulia (Rumznien) den
21. december 2016 — Lucretiu Hadrian Vidan mod Agentia Nationald de Administrare Fiscali —
Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor og Directia Generald Regionali a Finantelor Publice
Brasov — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Alba

(Sag C-664/16)
(2017/C 104/41)

Processprog: rumensk

Den foreleggende ret

Curtea de Apel Alba Iulia

Parter i hovedsagen
Sagsoger: Lucretiu Hadrian Vadan

Sagsogte: Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor og Directia
Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Alba
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Praejudicielle sporgsmal

1) Skal direktiv 2006/112 (*) generelt, og navnlig dets artikel 167, 168, 178, 179 og 273, samt proportionalitetsprincippet
og princippet om afgiftsmeassig neutralitet fortolkes séledes, at de tillader en afgiftspligtig person, som opfylder de
materielle betingelser for momsfradrag, at gere brug af sin fradragsret i et tilfelde, hvor den pagaldende i den sarlige
sammenhaeng, som foreligger i tvisten i hovedsagen, ikke er i stand til ved fremlaggelsen af fakturaer at godtgere de
indgdende beleb, som er betalt for levering af varer og tjenesteydelser?

2) Safremt det forste sporgsmal skal besvares bekraftende, skal direktiv 2006/112 samt proportionalitetsprincippet og
princippet om afgiftsmassig neutralitet da fortolkes saledes, at en indirekte evalueringsmetode (ved en sagkyndig
erklering pé rettens foranledning), som er udfert af en uathengig sagkyndig og baseret pd omfanget af arbejdet/
arbejdskraften i forbindelse med et byggeri som fastsldet i erkleringen, kan udgere en tilladt og passende
fremgangsmade til fastleeggelse af omfanget af fradragsretten, hvor leveringen af varer (byggematerialer) og
tjenesteydelser (arbejdskraft i forbindelse med opferelse af bygninger) hidrerer fra momspligtige personer?

(")  Rédets direktiv 2006/112/EF af 28.11.2006 om det felles merveerdiafgiftssystem (EUT L, s. 1).

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Verwaltungsgericht Minden (Tyskland) den
29. december 2016 — Tsegezab Mengesteab mod Forbundsrepublikken Tyskland

(Sag C-670[16)
(2017/C 104/42)
Processprog: tysk

Den forelaeggende ret

Verwaltungsgericht Minden

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Tsegezab Mengesteab

Sagsogt: Forbundsrepublikken Tyskland

Praejudicielt/Praejudicielle sporgsmal

1. Kan en asylansgger gore galdende, at ansvaret overgdr til den anmodende medlemsstat, ndr fristen for fremsettelse af
anmodning om overtagelse (jf. artikel 21, stk. 1, tredje afsnit, i forordning nr. 604/2013 (")) er udlabet?

2. Safremt sporgsmdl 1 besvares bekraftende: Kan en asylanseger ligeledes gore gzldende, at ansvaret er overgdet, nir den
anmodede medlemsstat fortsat er rede til at overtage ham?

3. Séfremt sporgsmal 2 besvares benzgtende: Kan det henholdsvis pd grundlag af den anmodede medlemsstats
udtrykkelige accept eller formodede accept (artikel 22, stk. 7, i forordning nr. 604/2013) sluttes, at den anmodede
medlemsstat fortsat er rede til at overtage asylansegeren?

4. Kan tomdnedersfristen i artikel 21, stk. 1, andet afsnit, i forordning nr. 604/2013 udlgbe efter tremaneders fristen i
artikel 21, stk. 1, forste afsnit, i forordning nr. 604/2013, ndr den anmodende medlemsstat lader hengd mere end en
mdned fra tremanedersfristen begynder at lgbe, inden den retter foresporgsel til Eurodac-databasen?

5. Betragtes en ansegning om international beskyttelse som indgivet allerede ved udstedelsen af det forste bevis for
registrering som asylsegende, eller forst ved registrering af en formel asylansegning som omhandlet i artikel 20, stk. 2, i
forordning nr. 604/2013? Serligt sperges:

a) Er beviset for registrering som asylsegende en formular eller en rapport i den forstand, hvori disse udtryk er anvendt i
artikel 20, stk. 2, i forordning nr. 604/2013?
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b) Er den kompetente myndighed i henhold til artikel 20, stk. 2, i forordning nr. 604/2013 den myndighed, der er
ansvarlig for modtagelsen af formularen eller for udferdigelsen af rapporten, eller den myndighed, der har
kompetence til at traffe afgorelse vedrerende asylansegningen?

¢) Er en af myndighederne udfardiget rapport ligeledes kommet den kompetente myndighed i hande, ndr denne har
faet meddelelse om det vesentligste indhold i formularen eller rapporten, eller kraves det, at den fir fremsendt
rapporten i original eller kopi?

6. Kan forsinkelser mellem den forste ansegning om asyl henholdsvis den forste udstedelse af et bevis for registrering som
asylsegende og indgivelse af en anmodning om overtagelse bevirke, at ansvaret overgdr til den anmodende medlemsstat
ved analog anvendelse af artikel 21, stk. 1, tredje afsnit, i forordning nr. 604/2013, eller forpligte den anmodende
medlemsstat til at gore brug af retten til selv at overtage sagens behandling som omhandlet i artikel 17, stk. 1, forste
afsnit, i forordning nr. 604/2013?

7. For det tilfelde at et af de alternativer, der er navnt i spergsmal 6, besvares bekraftende: Fra hvilket tidspunkt ma det
antages, at der foreligger en uforholdsmaessig forsinkelse med indgivelse af en anmodning om overtagelse?

8. Overholder en anmodning om overtagelse, hvori den anmodende medlemsstat alene giver oplysning om indrejsedatoen
i den anmodende medlemsstat samt datoen for indgivelse af den formelle asylansegning, men ikke datoen for den forste
anmodning om asyl henholdsvis datoen for udstedelse af det forste bevis for registrering som asylsegende, fristen i
artikel 21, stk. 1, forste afsnit, i forordning nr. 604/2013, eller er en sddan anmodning »uvirksom«?

(") Europa-Parlamentets og Ridets forordning (EU) nr. 604/2013 af 26. juni 2013 om faststtelse af kriterier og procedurer til afgerelse
af, hvilken medlemsstat der er ansvarlig for behandlingen af en ansegning om international beskyttelse, der er indgivet af en
tredjelandsstatsborger eller en statslos i en af medlemsstaterne EUT L 180, s. 31.

Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Curtea Constitutionald a Romaniei (Rumznien) den
30. december 2016 — Relu Adrian Coman, Robert Clabourn Hamilton og Asociatia Accept, Robert
mod Inspectoratul General pentru Imigriri, Ministerul Afacerilor Interne og Consiliul National
pentru Combaterea Discrimindrii

(Sag C-673[16)
(2017/C 104/43)

Processprog: rumensk

Den foreleeggende ret

Curtea Constitutionald a Romaniei

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Relu Adrian Coman, Robert Clabourn Hamilton og Asociatia Accept

Sagsegt: Inspectoratul General pentru Imigrari, Ministerul Afacerilor Interne og Consiliul National pentru Combaterea
Discriminarii

Praejudicielle sporgsmal

1. Omlfatter begrebet »aegtefellec i artikel 2, stk. 2, litra a), i direktiv 2004/38/[EF] ('), sammenholdt med artikel 7, 9, 21 og
45 i Den Europaiske Unions charter om grundlaeggende rettigheder, en unionsborgers samkennede agtefelle fra et
tredjeland med hvem den pédgaldende unionsborger lovligt har indgdet agteskab i henhold til loven i en anden
medlemsstat end vertsmedlemsstaten?

2. Hvis det forste sporgsmdl besvares bekraftende, kraever artikel 3, stk. 1, og artikel 7, stk. 1, i direktiv 2004/38/[EF],
sammenholdt med artikel 7, 9, 21 og 45 i Den Europziske Unions charter om grundlaeggende rettigheder, da at
vartsmedlemsstaten tildeler en ret til ophold pd medlemsstatens omrade eller til ophold i mere end tre maneder til en
unionsborgers samkonnede @gtefelle?
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3. Hvis det forste sporgsmal besvares benagtende, kan en unionsborgers samkonnede agtefalle fra et tredjeland med hvem
den pagzldende unionsborger lovligt har indgdet @gteskab i henhold til loven i en anden medlemsstat end
veertsmedlemsstaten, da henhore under »alle andre familiemedlemmer [...]« i henhold til artikel 3, stk. 2, litra a), i
direktiv 2004/38/[EF] eller betragtes som »den partner, med hvem unionsborgeren har en beherigt dokumenteret varig
tilknytning« i henhold til artikel 3, stk. 2, litra b), i direktiv 2004/38/[EF], med den heraf folgende forpligtelse for
vartsmedlemsstaten til at lette indrejse og ophold for den pagaldende, selv om vartsmedlemsstaten hverken anerkender
samkeonsagteskaber eller fastlegger nogen som helst anden form for retlig anerkendelse, sdsom registrerede
partnerskaber?

4. Hvis det tredje spergsmadl besvares bekraftende, kraver artikel 3, stk. 2, og artikel 7, stk. 2, i direktiv 2004/38/[EF],
sammenholdt med artikel 7, 9, 21 og 45 i Den Europziske Unions charter om grundlaeggende rettigheder, da at
vartsmedlemsstaten tildeler en ret til ophold pd medlemsstatens omrade eller til ophold i mere end tre maneder til en
unionsborgers samkonnede @gtefelle?

(')  Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2004/38/EF af 29. april 2004 om unionsborgeres og deres familiemedlemmers ret til at
faerdes og opholde sig frit pd medlemsstaternes omrade, om @ndring af forordning (EF) nr. 1612/68 og om ophavelse af direktiv 64/
221[EQF, 68/360[EQF, 72/194/EQF, 73148[EQF, 75/34[EGF, 75/35[EGF, 90/364/EQF, 90/365/EQF og 93/96/EQF (EUT 2004,
L 158, s. 77)

Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Landgericht Diisseldorf (Tyskland) den
27. december 2016 — Pfizer Ireland Pharmaceuticals, Operations Support Group mod Orifarm
GmbH

(Sag C-681/16)
(2017/C 104/44)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Landgericht Diisseldorf

Parter i hovedsagen

Sagsogere: Pfizer Ireland Pharmaceuticals og Operations Support Group

Sagsogt: Orifarm GmbH

Praejudicielle spergsmal

1) Kan indehaveren af et supplerende beskyttelsescertifikat, som er blevet tildelt ham galdende for Forbundsrepublikken
Tyskland (herefter »BRD«), under paberdbelse af reglerne i den sarlige ordning forhindre indfersel af produkter fra
tiltreedelsesstaterne Den Tjekkiske Republik, Estland, Letland, Litauen, Ungarn, Polen, Slovenien, Slovakiet, Rumaenien,
Bulgarien og Kroatien (bilag IV til tiltreedelsesakt 2003, EUT 2003, L 236, s. 797, med @ndringer i henhold til EUT
2004, L 126, s. 4, for Estland, Letland, Litauen, Polen, Slovenien, Ungarn, Slovakiet, Den Tjekkiske Republik; del I,
bilag V, nr. 1), i tiltreedelsesakt 2005, EUT 2005, L 157, s. 268, for Rumanien og Bulgarien; bilag IV til tiltreedelsesakt
2011, EUT 2012, L 112, s. 60, for Kroatien) til BRD, ndr der blev ansegt om det supplerende beskyttelsescertifikat i BRD
pd et tidspunkt, hvor der allerede eksisterede regler i tiltraedelsesstaterne for at opnd et tilsvarende supplerende
beskyttelsescertifikat, men indehaveren af det beskyttelsescertifikat, der var tildelt gaeldende for BRD, ikke havde ansagt
om et sddant supplerende beskyttelsescertifikat i den pagealdende tiltraedelsesstat, eller det ikke kunne tildeles ham, fordi
det grundpatent, der kraves for tildeling af beskyttelsescertifikatet, manglede i tiltreedelsesstaten?

2) Gor det en forskel for besvarelsen af det forste spergsmal, hvis det kun var pa tidspunktet for ansegningen om det
grundpatent, der blev tildelt galdende for BRD, at der ikke kunne opnds en tilsvarende beskyttelse ved hjlp af et
grundpatent i tiltreedelsesstaten, mens en sddan beskyttelse godt kunne opnds i tidsrummet indtil offentliggerelsen af
den ansegning, som ligger til grund for det tildelte grundpatent, der galder for BRD?
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3) Kan indehaveren af et supplerende beskyttelsescertifikat, som er tildelt ham geldende for Forbundsrepublikken Tyskland
(BRD), under pédberdbelse af reglerne i den sarlige ordning forhindre indfersel af produkter fra tiltreedelsesstaterne Den
Tjekkiske Republik, Estland, Letland, Litauen, Ungarn, Polen, Slovenien, Slovakiet, Rumznien, Bulgarien og Kroatien til
BRD, nér indferslen af produkterne sker efter udlgbet af det supplerende beskyttelsescertifikats gyldighedsperiode, der
var fastsat i den oprindelige tildelingsafgarelse, men for udlebet af beskyttelsescertifikatets seks méaneder forleengede
gyldighedsperiode, som blev tildelt ham pa grundlag af forordning (EF) nr. 1901/2006 (') om leegemidler til padiatrisk
brug og om endring af forordning (EQF) nr. 1768/92, direktiv 2001/20/EF, direktiv 2001/83/EF og forordning (EF)
nr. 726/2004?

=

Gor det i Kroatiens tilfeelde en forskel for besvarelsen af det tredje spergsmdl, at den sarlige ordning som folge af
Kroatiens tiltraedelse i 2013 forst tradte i kraft den 26. januar 2007, efter ikrafttraedelsen af forordning (EF) nr. 1901/
2006 om legemidler til paediatrisk brug og om @ndring af forordning (EJF) nr. 1768/92, direktiv 2001/20/EF, direktiv
2001/83[EF og forordning (EF) nr. 726/2004 — i modsztning til de ovrige medlemsstater, der var tiltrddt for den
26. januar 2007, nemlig Den Tjekkiske Republik, Estland, Letland, Litauen, Ungarn, Polen, Slovenien, Slovakiet,
Rumznien og Bulgarien?

(")  Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1901/2006 af 12.12.2006 om leegemidler til padiatrisk brug og om @ndring af
forordning (E@F) nr. 1768/92, direktiv 2001/20/EF, direktiv 2001/83EF og forordning (EF) nr. 726/2004 (EUT L 378, s. 1).

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Verwaltungsgericht Kéln (Tyskland) den
27. december 2016 — Deutscher Naturschutzring, Dachverband der deutschen Natur- und
Umweltschutzverbinde e.V. mod Forbundsrepublikken Tyskland

(Sag C-683[16)
(2017/C 104/45)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Verwaltungsgericht K6ln

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Deutscher Naturschutzring, Dachverband der deutschen Natur- und Umweltschutzverbande e.V.

Sagsogt: Forbundsrepublikken Tyskland

Praejudicielle spergsmal

1) Skal artikel 11 i Europa-Parlamentets og Ridets forordning (EU) nr. 1380/2013 (*) af 11. december 2013 om den falles
fiskeripolitik, &ndring af Réddets forordning (EF) nr. 1954/2003 og (EF) nr. 1224/2009 og ophavelse af Radets
forordning (EF) nr. 2371/2002 og (EF) nr. 639/2004 samt Radets afgorelse 2004/585EF fortolkes saledes, at den er til
hinder for en medlemsstats foranstaltninger for farvande, der harer under dennes hgjhedsomréide og jurisdiktion, der er
nedvendige for at leve op til medlemsstatens forpligtelser i henhold til artikel 6 i Radets direktiv 92/43/EQF (°) af
21. maj 1992 om bevaring af naturtyper samt vilde dyr og planter, som har indvirkning pd fiskerfartojer fra andre
medlemsstater, og hvormed der indferes et omfattende forbud mod erhvervsfiskeri i Natura 2000-omrdder med
bundbergrende fiskeredskaber og bundsat garn (vhildings- og indfiltringsgarne)?

Navnlig enskes folgende oplyst:

a) Skal artikel 11 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1380/2013 af 11. december 2013 om den felles
fiskeripolitik, &ndring af Radets forordning (EF) nr. 1954/2003 og (EF) nr. 1224/2009 og ophavelse af Radets
forordning (EF) nr. 2371/2002 og (EF) nr. 639/2004 samt Radets afgorelse 2004/585/EF fortolkes sdledes, at
forbuddet mod de i det forste spergsmél navnte fangstmetoder er omfattet af begrebet »bevarelsesforanstaltninger«?
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b) Skal artikel 11 i Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 1380/2013 af 11. december 2013 om den falles
fiskeripolitik, eendring af Rddets forordning (EF) nr. 1954/2003 og (EF) nr. 1224/2009 og ophavelse af Radets
forordning (EF) nr. 2371/2002 og (EF) nr. 639/2004 samt Radets afgorelse 2004/585/EF fortolkes sdledes, at
begrebet »andre medlemsstaters fiskerfartgjer« ogsd omfatter de fiskerfartgjer fra en anden medlemsstat, som sejler
under medlemsstaten Forbundsrepublikken Tysklands flag?

c) Skal artikel 11 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1380/2013 af 11. december 2013 om den felles
fiskeripolitik, eendring af Rddets forordning (EF) nr. 1954/2003 og (EF) nr. 1224/2009 og ophavelse af Radets
forordning (EF) nr. 2371/2002 og (EF) nr. 639/2004 samt Radets afgorelse 2004/585/EF fortolkes sdledes, at
udtrykket »opfylder malsatningerne for den relevante EU-lovgivning« ogsd omfatter sidanne foranstaltninger
vedtaget af medlemsstaten, som blot fremmer de malsatninger, der er navnt i den navnte EU-lovgivning?

2) Skal artikel 11 i Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 1380/2013 af 11. december 2013 om den felles
fiskeripolitik, eendring af Réddets forordning (EF) nr. 1954/2003 og (EF) nr. 1224/2009 og ophavelse af Radets
forordning (EF) nr. 2371/2002 og (EF) nr. 639/2004 samt Radets afgorelse 2004/585EF fortolkes saledes, at den er til
hinder for en medlemsstats foranstaltninger for farvande, der herer under dennes hgjhedsomrade eller jurisdiktion, der
er nedvendige for at leve op til medlemsstatens forpligtelser i henhold til Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/
35/EF () af 21. april 2004 om miljeansvar for s vidt angar forebyggelse og afhjelpning af miljaskader?

3) Séfremt det forste og det andet prajudicielle spargsmal besvares alternativt eller kumulativt benagtende:

Er EU's enckompetence pd omréddet for bevarelse af havets biologiske ressourcer inden for rammerne af den felles
fiskeripolitik i henhold til artikel 3, stk. 1, litra d), i traktaten om Den Europziske Unions funktionsmade til hinder for, at
medlemsstaten kan vedtage de fornzvnte foranstaltninger?

() EUTL 354,s. 22.
() EFTL 206,s. 7.
() EUTL 143, s. 56.

Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Bundesarbeitsgericht (Tyskland) den 27. december
2016 — Max-Planck-Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften eV mod Tetsuji Shimizu

(Sag C-684/16)
(2017/C 104/46)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Bundesarbeitsgericht

Parter i hovedsagen

Sagseger: Max-Planck-Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften eV

Sagsogt: Tetsuji Shimizu

Praejudicielle sporgsmal

1) Er artikel 7, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2003/88/EF (') af 4. november 2003 om visse aspekter i
forbindelse med tilrettelaeggelse af arbejdstiden (direktiv 2003/88/EF) eller artikel 31, stk. 2, i Den Europziske Unions
charter om grundleeggende rettigheder (chartret) til hinder for en national ordning som § 7 i Bundesurlaubsgesetz
(BU1lG), der som forudszatning for, at retten til ferie kan gores gaeldende, opstiller et krav om, at arbejdstageren anmoder
om ferie under angivelse af, hvorndr vedkommende onsker at atholde ferien, og bestemmer, at retten til ferie ellers
bortfalder uden godtgerelse ved udlgbet af referenceperioden, og ifelge hvilken arbejdsgiveren séledes ikke er forpligtet
til pa eget initiativ ensidigt og pd bindende vis for arbejdstageren at fastsatte det tidsrum inden for referenceperioden,
som arbejdstagerens ferie atholdes i?
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2) Séfremt det forste spergsmal besvares bekraftende:

Geelder dette ogsd, sdfremt arbejdsforholdet bestod mellem private parter?

() EUTL 299 s.09.

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanien)
den 2. januar 2017 — Instituto Nacional de la Seguridad Social mod Tesoreria General de la Seguridad
Social y Jesiis Crespo Rey

(Sag C-2/17)
(2017/C 104/47)

Processprog: spansk

Den foreleggende ret

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Instituto Nacional de la Seguridad Social

Sagsogt: Tesoreria General de la Seguridad Social y Jestis Crespo Rey

Praejudicielle spergsmal

1) Skal udtrykket »det bidragsgrundlag i Spanien, som tidsmssigt er tattest pa«, hvortil henvises i bilag XI[, Spanien, punkt
2,] til Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 883/2004 (') af 29. april 2004 om koordinering af de sociale
sikringsordninger, forstds sdledes, at det ikke omfatter de bidragsgrundlag, der er afledt af anvendelsen af en national,
spansk bestemmelse, hvorefter en tilbagevendt, udvandret arbejdstager, hvis seneste reelle, spanske bidrag oversteg
minimumsbidragene, kun kan tiltrede en aftale om opretholdelse af bidrag i overensstemmelse med minimums-
bidragene, mens denne, hvis vedkommende havde varet fastboende arbejdstager, ville have haft mulighed for at tiltraede
den for hejere bidrag?

>

Safremt det forste sporgsmal besvares bekraftende, er det i overensstemmelse med bilag XI[, Spanien, punkt 2,] til
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 883/2004 af 29. april 2004, at en hensyntagen til de seneste reelle,
beharigt tilpassede, spanske bidrag og til den periode, hvorunder der er betalt bidrag inden for aftalen om opretholdelse
af bidrag, som neutral periode eller pause, anses for passende foranstaltninger for at afhjelpe det tab, som den
udvandrede arbejdstager er pafort?

() EUT 2004 L 166, s. 1.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Curtea de Apel Cluj (Rumenien) den 10. januar
2017 — Maria Dicu mod Ministerul Justitiei, Consiliul Superior al Magistraturii, Curtea de Apel
Suceava og Tribunalul Botosani

(Sag C-12/17)
(2017/C 104/438)

Processprog: rumensk

Den foreleggende ret

Curtea de Apel Clyj

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Maria Dicu
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Sagsogt: Ministerul Justitiei, Consiliul Superior al Magistraturii, Curtea de Apel Suceava og Tribunalul Botosani

Praejudicielt sporgsmal

Skal artikel 7 i direktiv 2003/88[EF (") fortolkes siledes, at den er til hinder for en national bestemmelse, som ved
fastleggelsen af en arbejdstagers ferieperiode ikke medregner en periode med foraldreorlov i forbindelse med et barn under
2 ar som faktisk arbejdstid?

(") Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2003 /88/EF af 4.11.2003 om visse aspekter i forbindelse med tilretteleeggelse af arbejdstiden
(EUT L 299, s. 9).

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem
Administrativa — CAAD) (Portugal) den 13. januar 2017 — TGE Gas Engineering GmbH — Sucursal
em Portugal mod Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Sag C-16/17)
(2017/C 104/49)

Processprog: portugisisk

Den foreleggende ret

Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Parter i hovedsagen

Sagseger: TGE Gas Engineering GmbH — Sucursal em Portugal

Sagsogt: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 44, 45, artikel 132, stk. 1, litra f), artikel 167, 168, 169, 178, 179, 192a, 193, 194 og 196 i momsdirektivet
(direktiv 2006/112) ("), artikel 10 og 11 i gennemferelsesforordning (EU) nr. 282/2011 (%) og neutralitetsprincippet
fortolkes saledes, at de er til hinder for, at de portugisiske afgiftsmyndigheder afviser retten til momsfradrag for et tysk
selskabs filial i et tilfeelde, hvor:

— det tyske selskab fik tildelt et skatteregistreringsnummer i Portugal med henblik pd en enkelt handling, naermere bestemt
rerhvervelse af aktier«, for en udenlandsk enhed uden fast adresse

— dette tyske selskabs filial senere blev registreret i Portugal, idet det fik tildelt sit eget skattenummer som dette selskabs
faste adresse

— hvorefter det tyske selskab ved at anvende det forste identifikationsnummer indgik en aftale med en anden virksomhed
om oprettelse af en virksomhedssammenslutning med henblik pd at gennemfere en bygge- og anlagskontrakt i Portugal

— hvorefter filialen ved at benytte sit eget skattenummer indgik en aftale om underleverance med virksomhedssammen-
slutningen, hvorved de aftalte de gensidige ydelser mellem filialen og virksomhedssammenslutningen, og at den
sidstnavnte i de aftalte andele skulle fakturere subkontrahenterne for de udgifter, den afholdt

— pé de debitnotaer, som virksomhedssammenslutningen udstedte for at debitere filialen udgifterne, anforte den
sidstnaevntes skatteidentifikationsnummer og fakturerede momsen pé dette grundlag

— filialen fradrog den moms, der var betalt pa disse debitnotaer;
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— virksomhedssammenslutningens operationer bestar (i form af underentreprise) af de operationer, som filialen og den
anden virksomhed, der er en del af virksomhedssammenslutningen, udferer, idet disse havde faktureret virksomheds-
sammenslutningen for alle de indtagter, som denne havde faktureret bygherren for?

(') Rédets direktiv 2006/112/EF af 28.11.2006 om det falles merveerdiafgiftssystem (EUT L 347, s. 1).
()  Rédets gennemforelsesforordning (EU) nr. 282/2011 af 15.11.2011 om foranstaltninger til gennemforelse af direktiv 2006/112/EF
om det felles merverdiafgiftssystem (EUT L 77, s. 1).

Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Lietuvos apeliacinis teismas (Litauen) den 19. januar
2017 — flyLAL-Lithuanian Airlines, et aktieselskab under likvidation mod Tarptautinis oro uostas,
»Rygag, et statsejet aktieselskab og Air Baltic Corporation A[S

(Sag C-27/17)
(2017/C 104/50)

Processprog: litausk

Den foreleeggende ret

Lietuvos apeliacinis teismas

Parter i hovedsagen

Sagsoger: flyLAL-Lithuanian Airlines, et aktieselskab under likvidation

Sagsegte: Tarptautinis oro uostas, »Rygac, et statsejet aktieselskab og Air Baltic Corporation A[S

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal begrebet »det sted, hvor skadetilfojelsen er foregdet« i artikel 5, nr. 3), i Bruxelles I-forordningen () under
omstandighederne i den foreliggende sag, fortolkes saledes, at det omhandler stedet for indgdelsen af de sagsogtes
ulovlige aftale, der er i strid med artikel 82, litra c), i traktaten om oprettelse af Det Europaiske Feellesskab (artikel 102,
litra ), TEUF), eller stedet, hvor de handlinger blev begaet, hvorved den gkonomiske fordel, der blev opndet ved denne
aftale, blev udnyttet ved hjelp af underbudspriser (krydssubsidiering), ndr de konkurrerer med sagsageren pd de samme
relevante markeder?

2) Kan den skade (indkomsttab), som sagsegeren har lidt som folge af de angivne ulovlige handlinger, som de sagsagte har
foretaget, anses som skadestilfgjelse som omhandlet i artikel 5, nr. 3), i Bruxelles I-forordningen i den foreliggende sag?

3) Kan driften af en filial af Air Baltic Corporation i Republikken Litauen under omstandighederne i den foreliggende sag
anses som drift af en filial som omhandlet i artikel 5, nr. 5), i Bruxelles I-forordningen?

(") Rédets forordning (EF) nr. 44/2001 af 22.12.2000 om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser pd
det civil- og handelsretlige omrade (EFT L 12, s. 1).

Anmodning om przjudiciel afgorelse indgivet af High Court (Irland) den 24. januar 2017 — Eamonn
Donnellan mod The Revenue Commissioners

(Sag C-34/17)
(2017/C 104/51)

Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

High Court (Irland)
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Eamonn Donnellan

Sagsogt: The Revenue Commissioners

Praejudicielle spergsmal

Er artikel 14, stk. 1 og 2, i direktiv 2010/24/EU (') til hinder for, at High Court of Ireland (ret i forste instans, Irland) ved
afgorelsen af eksigibiliteten i Irland af en »ensartet akt, der hjemler ret til eksekution«, som blev udstedt den 14. november
2012 af toldkontoret i Patras for administrative sanktioner og beder pad 1 097 505,00 EUR pdlagt den 15. juli 2009 for
angivelig smugling den 26. juli 2002, som blev forhgjet til 1 507 971,88 EUR som folge af renter og tilleg] kan:

(i) anvende retten til effektive retsmidler og til en retferdig rettergang inden for en rimelig frist i forbindelse med en
statsborger i Irland og i Den Europziske Union i relation til anmodningen om eksekution [(jf. chartrets artikel 47 og
EMRK’s artikel 6 og 13, som svarer til rettigheder for borgere i henhold til den irske forfatnings artikel 34, 38 og 40.3),
under omstendigheder, hvor den pdgaldende procedure forst blev forklaret for [sagsegeren] i en »ikke-officiel
oversattelse« til engelsk (et officielt sprog i Irland, hvor [sagsegeren] altid har vaeret bosat) i et brev dateret den
29. december 2015 fra Den Hellenske Republiks Finansministerium i Piraeus til Irish Revenue og [sagsegerens]
advokater i Irland]

(ii) tage hensyn til malene med direktiv 2010/24/EU, nemlig ydelse af gensidig bistand (20. betragtning til direktiv 2010/
24) og opfyldelse af forpligtelsen til at yde videregdende bistand pa grundlag af EMRK (17. betragtning til direktiv
2010/24) sdsom adgangen til effektive retsmidler for borgerne i henhold til chartrets artikel 47 og EMRK’s artikel 13

(iii) sikre EU-rettens fulde virkning for dens borgere [og navnlig preemis 63 i [dom af 14.1.2010, Kyrian v Celni tfad Tdbor
(C-233/08, EU:C:2010:11)]?

(") Rédets direktiv 2010/24[EU af 16.3.2010 om gensidig bistand ved inddrivelse af fordringer i forbindelse med skatter, afgifter og
andre foranstaltninger (EUT 2010, L 84 s. 1).

Appel ivaerksat den 25. januar 2017 af Liam Jenkinson til provelse af kendelse afsagt af Retten (Forste
Afdeling) den 9. november 2016 i sag T-602/15, Liam Jenkinson mod Tjenesten for EU’s Optraden
Udadtil, Rddet for Den Europaeiske Union, Europa-Kommissionen og Eulex Kosovo

(Sag C-43/17 P)
(2017/C 104/52)
Processprog: fransk

Parter

Appellant: Liam Jenkinson (ved advokaterne N. de Montigny og J.-N. Louis)

De andre parter i appelsagen: Tjenesten for EU’s Optraden Udadtil, Rddet for Den Europziske Union, Europa-Kommissionen
og Eulex Kosovo

Appellanten har nedlagt folgende pastande

— Kendelsen afsagt af Retten den 9. november 2016 i sag T-602/15 ophaves, for sd vidt som Tjenesten for EU’'s Optraden
Udadtil, Rédet for Den Europziske Union, Europa-Kommissionen og Eulex Kosovo blev frifundet, og appellanten blev
palagt at betale sagens omkostninger for Retten.

— Domstolen treffer afgorelse i sagen.

— Tjenesten for EU’s optraden udadtil, Ridet for Den Europeiske Union, Europa-Kommissionen og Eulex Kosovo
tilpligtes at betale sagens omkostninger.
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Anbringender og veasentligste argumenter

Appellanten har anfagtet, at Den Europziske Unions Ret alene erklerede sig kompetent til at pakende en tvist, der er
baseret pa den sidste tidsbegreensede ansattelseskontrakt, som appellanten underskrev.

Apellanten har ligeledes anfagtet — selv hvis det antages, at Rettens begrundelse i denne forbindelse var korrekt, hvilket
ikke er tilfeeldet — den omstendighed, at Retten ikke tog stilling til flere af appellantens péstande, der var stattet pd det
omtvistede kontraktforholds opher og derfor pé den sidste tidsbegraensede anszttelseskontrakt. Den appellerede kendelses
retsstridighed fremgar saledes af udformningen af begrundelsen, der pa dette punkt er sd kortfattet, at det ikke er muligt at
forstd, hvordan Retten, uden at behandle sagens materielle indhold, kunne fastsla, at den ikke havde den fornedne
kompetence, bortset fra i tvisten vedrerende den sidste tidsbegreensede ansettelseskontrake, alene pd grund af en
voldgiftsklausul, til trods for at denne klausuls gyldighed og lovlighed blev bestridt af appellanten.

Appellanten har ligeledes anfagtet den manglende hensyntagen til hans samlede argumentation om, at institutionerne
havde optrddt ansvarspadragende for sd vidt angdr manglen pa en lovgivningsramme, hvorved appellanten og alt personalet
i Den Europaiske Unions retsstatsmissioner garanteres, at deres mest grundleeggende sociale rettigheder overholdes,
herunder garantien for retten til reel adgang til domstolspravelse og retten til en retferdig rettergang.

Til stettet for sin appel har appellanten derfor gjort geeldende, at Den Europaiske Unions Ret har tilsidesat:
— de galdende EU-retlige lovvalgsregler i kontraktlige tvister,

— de belgiske arbejdsretlige bestemmelser,

— de galdende minimumsforskrifter for tidsbegranset ansattelse pa fallesskabsniveau,

— de rettigheder, der er fastsat i chartret om grundleggende rettigheder,

— begrundelsespligten,

— forbuddet mod at treffe afgerelse ultra petita.

Sag anlagt den 9. februar 2017 — Den franske Republik mod Europa-Parlamentet
(Sag C-73/17)
(2017/C 104/53)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: Den franske Republik (ved F. Alabrune, D. Colas, B. Fodda og E. de Moustier, som befuldmagtigede)

Sagsogt: Europa-Parlamentet

Sagsegerens pastande

— Annullation af dagsordenen for Europa-Parlamentets mode onsdag den 30. november 2016 (dokument P8_OJ (2016)
11-30), for sd vidt som det heri bestemmes, at der skal atholdes plenarmader om det felles udkast til almindeligt
budget, som Forligsudvalget er blevet enige om; af dagsordenen for medet torsdag den 1. december 2016 (dokument
P8_0J (2016)12-01), for sd vidt som der heri er fastsat en afstemning ledsaget af stemmeforklaringer vedrerende det
faelles udkast til almindeligt budget; af Europa-Parlamentets lovgivningsmaessige beslutning af 1. december 2016 om det
feelles udkast til almindeligt budget (dokument TS-0475/2016, P8_TA-PROV(2016)0475, forelobige udgave), samt af
den retsakt, hvorved Europa-Parlamentets formand i overensstemmelse med proceduren i artikel 314, stk. 9, TEUF
fastslog, at det almindelige budget var endeligt vedtaget.
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— Retsvirkningerne af den retsakt, hvorved Europa-Parlamentets formand fastslog, at det almindelige budget for Unionen
for regnskabsdret 2017 var vedtaget, opretholdes indtil dette budget vedtages endeligt ved en retsakt, der er i
overensstemmelse med traktaterne, inden for en rimelig frist at regne fra datoen for dommens afsigelse.

— Europa-Parlamentet tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter

1. Med segsmalet har den franske regering nedlagt pastand om annullation af fire retsakter vedtaget af Europa-Parlamentet
i forbindelse med dettes udgvelse af budgetbefojelser under den yderligere plenarmederakke, der blev atholdt den
30. november og den 1. december 2016 i Bruxelles.

2. Den forste og den anden retsakt, som den franske regering pastar annulleret, er dagsordenerne for Europa-Parlamentets
meder onsdag den 30. november 2016 og torsdag den 1. december 2016, for s vidt som der heri fastsettes henholdsvis
plenarmeder om det fwlles udkast til almindeligt budget for regnskabsiret 2017 og en afstemning ledsaget af
stemmeforklaringer om dette felles udkast til almindeligt budget.

3. Den tredje anfaegtede retsakt er Europa-Parlamentets lovgivningsmassige beslutning af 1. december 2016 om det fxlles
udkast til almindeligt budget.

4. Endelig har den franske regering nedlagt pastand om annullation af den retsakt, hvorved Europa-Parlamentets formand i
overensstemmelse med proceduren i artikel 314, stk. 9, TEUF fastslog, at det almindelige budget var endeligt vedtaget.
Séledes som det bla. fremgar af referatet af Europa-Parlamentets mode torsdag den 1. december 2016 er der tale om
erkleringen fra Europa-Parlamentets formand og derefter sidstnaevntes underskrivelse af det almindelige budget, som
fandt sted efter afstemningen om den lovgivningsmeessige beslutning om det felles udkast til almindeligt budget.

5. Den franske regering har med sit eneste anbringende gjort galdende, at de fire anfaegtede retsakter skal annulleres med
den begrundelse, at de tilsidesetter protokol nr. 6 bilagt traktaten om Den europziske Union og TEUF og protokol nr. 3
bilagt Euratom-traktaten om fastszttelse af hjemstedet for Den Europeiske Unions institutioner og for visse af Unionens
organer, kontorer, agenturer og tjenester.

6. Det fremgar nemlig bade af protokollerne om hjemstedet for institutionerne og af Domstolens retspraksis, at Europa-
Parlamentet ikke kan udeve de budgetbefgjelser, som det er tillagt ved artikel 134 TEUF under de yderligere
plenarmederakker, som finder sted i Bruxelles, men skal udeve disse under de ordinzre plenarmederakker, som
atholdes i Strasbourg.

7. For sd vidt som lovligheden af den anfagtede retsakt fra Europa-Parlamentets formand anfaegtes, ikke pd grund af dens
formal eller indhold, men udelukkende fordi denne retsakt burde have varet vedtaget under en ordinar
plenarmederakke i Strasbourg, berettiger nedvendigheden af at sikre kontinuiteten af EU’s offentlige tjeneste samt
vigtige retssikkerhedsmaessige grunde imidlertid ifolge den franske regering, at denne retsakts retsvirkninger opretholdes
indtil vedtagelsen af en ny retsakt i overensstemmelse med traktaterne.



3.4.2017 Den Europaiske Unions Tidende C 104/39

RETTEN

Rettens dom af 17. februar 2017 — Islamic Republic of Iran Shipping Lines m.fl. mod Radet
(Forenede sager T-14/14 og T-87/14) (')

(Feelles udenrigs- og sikkerhedspolitik — restriktive foranstaltninger over for Iran med det formdl at
forhindre nuklear spredning — indefrysning af midler — ulovlighedsindsigelse — retsgrundlag —
magtfordrejning — ret til forsvar — berettiget forventning — retssikkerhed — ne bis in idem —
retskraft — proportionalitet — dbenbart urigtigt skon — grundleggende rettigheder)

(2017/C 104/54)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsogere: Islamic Republic of Iran Shipping Lines (Teheran, Iran), og 10 evrige sagsegere (ved F. Randolph, QC, solicitor P.
Pantelis, barrister M. Lester og solicitor M. Taher)

Sagsogt: Radet for Den Europziske Union (ved M. Bishop og V. Piessevaux, som befuldmagtigede)

Intervenient til stotte for sagsegte i sag T-87/14: Europa-Kommissionen (ved D. Gauci og T. Scharf, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

I sag T-14/14 en péstand baseret pa artikel 263 TEUF om annullation af Radets afgorelse 2013/497/FUSP af 10. oktober
2013 om &ndring af afgerelse 2010/413/FUSP om restriktive foranstaltninger over for Iran (EUT 2013, L 272, s. 46) og af
Rédets forordning (EU) nr. 971/2013 af 10. oktober 2013 om @ndring af forordning (EU) nr. 267/2012 om restriktive
foranstaltninger over for Iran (EUT 2013, L 272, s. 1), for sd vidt som disse retsakter vedrorer sagsegerne, og i sag T-87/14
dels en pastand baseret pa artikel 277 TEUF om, at det fastslas, at afgorelse 2013497 og forordning nr. 971/2013 ikke
finder anvendelse, dels en pastand baseret pa artikel 263 TEUF om annullation af Radets afgarelse 2013/685/FUSP af
26. november 2013 om @ndring af afgerelse 2010/413/FUSP om restriktive foranstaltninger over for Iran (EUT 2013,
L 316, s. 46) og af Radets gennemforelsesforordning (EU) nr. 1203/2013 af 26. november 2013 om gennemforelse af
forordning (EU) nr. 267/2012 om restriktive foranstaltninger over for Iran (EUT 2013, L 316, s. 1), for sd vidt som disse
retsakter vedrerer sagsegerne.

Konklusion

1) Rddet for Den Europeiske Union frifindes.

2) Islamic Republic of Iran Shipping Lines og de ovrige sagsegere, hvis navne fremgdr af bilaget til denne dom, beerer deres egne
omkostninger og betaler de af Radet afholdte omkostninger.

3) Europa-Kommissionen berer sine egne omkostninger.

() EUT C 71 af 8.3.2014.



C 104/40 Den Europaiske Unions Tidende 3.4.2017

Rettens dom af 16. februar 2017 — Lubrizol France mod Radet
(Sag T-191/14) (")

(Feelles toldtarif — lovgivning om suspension af autonome toldsatser for visse landbrugs- og
industriprodukter — indsigelse mod eksisterende suspensioner — cekvivalente produkter — procedure til
behandling af indsigelser)

(2017/C 104/55)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Lubrizol France SAS (Rouen, Frankrig) (ved solicitor R. MacLean, barrister B. Hartnett og advokat A. Bochon)
Sagsogt: Ridet for Den Europaiske Union (ved F. Florindo Gijon og M. Balta, som befuldmaegtigede)

Intervenient til stotte for sagsogte: Europa-Kommissionen (forst ved A. Caeiros og M. Clausen, derefter ved A. Caeiros og A.
Lewis, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Pastand stottet pd artikel 263 TEUF om annullation af artikel 1 og 4 i Réddets forordning (EU) nr. 1387/2013 af
17. december 2013 om suspension af den falles toldtarifs autonome toldsatser for visse landbrugs- og industriprodukter og
om ophavelse af forordning (EU) nr. 1344/2011 (EUT 2013, L 354, s. 201), for sd vidt som sagsegeren ved disse
bestemmelser blev frataget adgangen til tre suspensioner, som den pagaldende tidligere havde ret til i henhold til TARIC-
kode 2918 2900 80, 3811 2900 10 og 3811 9000 30.

Konklusion

1) Radet for Den Europeiske Union frifindes.
2) Lubrizol France SAS beerer sine egne omkostninger og betaler de omkostninger, der er afholdt af Rddet.

3) Europa-Kommissionen berer sine egne omkostninger.

(') EUT C 151 af 19.5.2014.

Rettens dom af 17. februar 2017 — Construlink mod EUIPO — Wit-Software (GATEWIT)
(Sag T-351/14) ()

(EU-varemcerker — indsigelsessag — ansegning om EU-ordmerket GATEWIT — det eldre EU-
figurmaerke wit software — celdre nationale selskabsnavn Wit-Software, Consultoria e Software para a
Internet Mével, SA — relativ registreringshindring — risiko for forveksling — lighed mellem tegnene —

artikel 8, stk. 1, litra b), og stk. 4, i forordning (EF) nr. 207/2009)

(2017/C 104/56)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Construlink — Tecnologias de Informacdo, SA (Lissabon, Portugal) (ved advokaterne M. Lopes Rocha og A.
Bertrand)
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Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved A. Lukosiité og D. Hanf, som
befuldmagtigede)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Wit-Software, Consultoria e Software para a
Internet Movel, SA (Lissabon, Portugal) (ved advokaterne F. Teixeira Baptista og C. Tomds Pedro)

Sagens genstand

Sogsmal anlagt til provelse af afgorelse truffet den 6. marts 2014 af Forste Appelkammer ved EUIPO (sag R 1059/2013-1)
vedrerende en indsigelsessag mellem Wit-Software, Consultoria e Software para a Internet Mével og Construlink —
Tecnologias de Informagdo.

Konklusion

1) Den Europeiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) Construlink — Tecnologias de Informacgo, SA beerer sine egne omkostninger og betaler de omkostninger, der er afholdt af EUIPO i
forbindelse med denne sag, og betaler de omkostninger, der er afholdt af Internet Mdvel, SA i forbindelse med sagens behandling for
appelkammeret.

(") EUT C 261 af 11.8.2014.

Rettens dom af 17. februar 2017 — Ingrid Alice Mayer mod EFSA
(Sag T-493/14) ()

(Udstationeret national ekspert — EFSA’s regler for udstationerede nationale eksperter — afgorelse om
ikke at forleenge udstationeringen — aktindsigt — forordning (EF) nr. 1049/2001 — afslag pd
aktindsigt — undtagelse vedrorende beskyttelse af privatlivets fred og den enkeltes integritet —

beskyttelse af personoplysninger — forordning (EF) nr. 45/2001 — pdstande om konstateringer og om

pdbud — supplerende indleg til steevningen — cendring af pdstandene — formaliteten)

(2017/C 104/57)
Processprog: tysk

Parter
Sagsoger: Ingrid Alice Mayer (Ellwangen, Tyskland) (ved advokat T. Mayer)

Sagsogt: Den Europaiske Fodevaresikkerhedsautoritet (EFSA) (ved D. Detken, som befuldmagtiget, bistdet af advokaterne R.
Van der Hout og A. Kohler)

Sagens genstand

Segsmadl i medfer af artikel 263 TEUF, hvorunder sagsogeren har anfaegtet EFSA’s afgorelser om afslag dels pa sagsogerens
ansggning om forlangelse af hendes udstationering som national ekspert ved EFSA, dels pa hendes begaering om aktindsigt
i dokumenter, som EFSA er i besiddelse af

Konklusion

1) Sagen afvises.
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2) Ingrid Alice Mayer betaler sagens omkostninger, herunder omkostningerne i forbindelse med sagen om forelobige forholdsregler.

(') EUT C 329 af 22.9.2014.

Rettens dom af 16. februar 2017 — Holistic Innovation Institute mod REA
(Sag T-706/14) ()

(Forskning og teknologisk udvikling — EU-finansierede projekter pd omrddet for forskning — syvende
rammeprogram for forskning, teknologisk udvikling og demonstration (2007-2013) — projekterne
ZONEeSEC og Inachus — afgorelse om neegtelse af sagsogerens deltagelse — annullations- og
erstatningssogsmdl)

(2017/C 104/58)

Processprog: spansk

Parter

Sagseger: Holistic Innovation Institute, SLU (Pozuelo de Alarcén, Spanien) (forst ved advokat R. Muiliz Garcia og derefter
ved advokat J. Marin Lopez)

Sagsogt: Forvaltningsorganet for Forskning (REA) (ved S. Payan-Lagrou og V. Canetti, som befuldmagtigede, bistdet af
advokat J. Rivas)

Sagens genstand

Dels sogsmdl i henhold til artikel 263 TEUF med pdstand om annullation REA’s direktors afgorelse af 24. juli 2014 [ARES
(2014) 2461172] om afslutning af forhandlingen med sagsegeren og nagtelse af at lade sagsageren deltage i de europaiske
projekter, Inachus og ZONeSEC, dels segsmal i henhold til artikel 268 TEUF med péstand om erstatning for det tab, som
sagsogeren angiveligt har lidt som folge af sin udelukkelse fra deltagelsen i disse projekter og som folge af offentliggarelsen
af visse oplysninger om sagsegeren efter den navnte afgorelse.

Konklusion

1) Forvaltningsorganet for Forskning frifindes.
2) Holistic Innovation Institute, SLU betaler sagens omkostninger som led i denne procedure.

3) Hver part beerer sine omkostninger i forbindelse med begeeringen om forelobige forholdsregler.

(') EUT C 421 af 24.11.2014.

Rettens dom af 17. februar 2017 — Novar mod EUIPO
(Sag T-726/14) ()

(Ansvar uden for kontraktforhold — bevis for det celdre varemerkes eksistens, gyldighed og
beskyttelsesomfang — international registrering, hvor Den Europeiske Union er designeret — afgorelse
om at afvise indsigelsen som grundles pd grund af manglende godtgorelse af den celdre rettighed — regel

19, stk. 2, litra a), i forordning (EF) nr. 2868/95 — berigtigelse af afgorelsen — artikel 62, stk. 2, i
forordning (EF) nr. 207/2009 — tab, der bestdr i advokatudgifter — drsagsforbindelse)

(2017/C 104/59)
Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: Novar GmbH (Albstadt, Tyskland) (ved advokat R. Weede)
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Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (ved S. Hanne, som befuldmagtiget)

Sagens genstand

Segsmal pa grundlag af artikel 268 TEUF vedrerende erstatning for et ekonomisk tab, som sagsegeren angiveligt har lidt pa
grund af de advokatudgifter, som denne har aftholdt i forbindelse med en klage over indsigelsesafdelingens afgerelse, der
angiveligt blev truffet i strid med regel 19, stk. 2, litra a), i Kommissionens forordning (EF) nr. 286895 af 13. december
1995 om gennemforelsesbestemmelser til Ridets forordning (EF) nr. 40/94 om EF-varemerker og generelle retsprincipper

Konklusion

1) Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) Novar GmbH og EUIPO berer hver deres egne omkostninger.

() EUT C 7 af 12.1.2015.

Rettens dom af 16. februar 2017 — SolarWorld mod Kommissionen
(Sag T-783/14) ()

(Dumping — subsidier — import af fotovoltaiske moduler af krystallinsk silicium og neglekomponenter
hertil (dvs. celler) med oprindelse i eller afsendt fra Folkerepublikken Kina — godkendelse af en
nedseettelse af minimumsimportprisen i henhold til et tilsagn, godtaget inden for rammerne af
antidumping- og antisubsidieprocedurer — EU-erhvervsgrenen — artikel 8, stk. 1, i forordning (EF)
nr. 1225/2009)

(2017/C 104/60)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: SolarWorld AG (Bonn, Tyskland) (ved advokat L. Ruessmann og solicitor J. Beck)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved T. Maxian Rusche og A. Stobiecka Kuik, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Pastand stottet pd artikel 263 TEUF om annullation af den kommissionsafgerelse, der var indeholdt i en skrivelse af
15. september 2014 til det kinesiske handelskammer for import og eksport af maskiner og elektroniske produkter med
referencen Trade/H4 (2014) 3328168 om at nedjustere minimumsimportprisen for importerede fotovoltaiske moduler og
celler, der er fremstillet af kinesiske eksporterende producenter, og som er omfattet af et pristilsagn med virkning fra den
1. oktober 2014 for sidste kvartal af 2014.

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) SolarWorld AG betaler sagens omkostninger.

() EUT C 73 af 2.3.2015.
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Rettens dom af 17. februar 2017 — Unilever mod EUIPO — Technopharma (Fair & Lovely)
(Sag T-811/14) (")

(EU-varemeerker — indsigelsessag — ansogning om EU-figurmerket Fair & Lovely — de celdre nationale
ordmeerker og Benelux-ordmeerker FAIR & LOVELY — afgorelse om klagen — artikel 64, stk. 1, i
forordning (EF) nr. 207/2009 — ret til at blive hort — artikel 75, andet punktum, i forordning nr. 207/
2009 — suspension af den administrative procedure — regel 20, stk. 7, litra c), og regel 50, stk. 1, i
forordning (EF) nr. 2868/95 — berettiget forventning — magtfordrejning — dbenbart urigtige skon)

(2017/C 104/61)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Unilever NV (Rotterdam, Nederlandene) (ved solicitor A. Fox)

Sagsogt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (ved D. Hanf og A. Folliard-Monguiral, som
befuldmegtigede)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Technopharma Ltd (London, Det Forenede
Kongerige) (ved barrister C. Scott)

Sagens genstand

Segsmal anlagt til provelse af afgarelse truffet den 6. oktober 2014 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (sag R 1004/201 3-
4) vedrerende en indsigelsessag mellem Technopharma og Unilever.

Konklusion

1) Den afgorelse, der blev truffet den 6. oktober 2014 af Fjerde Appelkammer ved Den Europeeiske Unions Kontor for Intellektuel
Ejendomsret (EUIPO) (sag R 1004/2013-4) vedrorende en indsigelsessag mellem Technopharma Ltd og Unilever NV, annulleres.

2) EUIPO berer sine egne omkostninger og betaler halvdelen af de af Unilever afholdte omkostninger.

3) Technopharma beerer sine egne omkostninger og betaler halvdelen af de af Unilever afholdte omkostninger.

() EUT C 73 af 2.3.2015.

Rettens dom af 16. februar 2017 — Jaguar Land Rover mod EUIPO — Nissan Jidosha (Land Glider)
(Sag T-71/15) ()

(EU-varemeerker — indsigelsessag — ansogning om EU-ordmerket Land Glider — de celdre, nationale og
EU-ord og -figurmerker LAND ROVER — relativ registreringshindring — artikel 8, stk. 5, i forordning
(EF) nr. 207/2009)

(2017/C 104/62)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Jaguar Land Rover Ltd (Coventry, Det Forenede Kongerige) (ved advokat R. Ingerl)
Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (ved J. Garrido Otaola, som befuldmaegtiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Nissan Jidosha KK (Yokohama, Japan) (ved
advokat A. Franke)
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Sagens genstand

Segsmadl anlagt til provelse af afgorelse truffet den 9. december 2014 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (sag R 1415/
2013-4) vedrerende en indsigelsessag mellem Jaguar Land Rover og Nissan Jidosha.

Konklusion

1) Afgorelse truffet den 9. december 2014 af Fjerde Appelkammer ved Den Europeiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret
(EUIPO) (sag R 1415/2013-4) annulleres.

2) EUIPO berer sine egne omkostninger og betaler Jaguar Land Rover Ltd’s omkostninger.

3) Nissan Jidosha KK berer sine egne omkostninger.

() EUT C 118 af 13.4.2015.

Rettens dom af 16. februar 2017 — Rumeanien mod Kommissionen
(Sag T-145/15) ()

(EGFL og ELFUL — arealrelaterede foranstaltninger — udgifter, der er udelukket fra finansiering — faste
finansielle korrektioner — artikel 52 i forordning (EU) nr. 1306/2013 — begrundelsespligt —
proportionalitet)

(2017/C 104/63)

Processprog: Rumensk

Parter

Sagsoger: Rumeanien (forst ved R. Radu, V. Angelescu, R.-H Mangu, D. Bulancea, N. Horumbd, E. Mierlea og T. Crainic,
derefter ved R. Radu, V. Angelescu, R. Mangu, N. Horumbd, E. Mierlea og T. Crainic, som befuldmagtigede)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved A. Biolan og G. von Rintelen, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Segsmal i henhold til artikel 263 TEUF med pdstand om delvis annullation af Kommissionens gennemforelsesafgorelse (EU)
2015/103 af 16. januar 2015 om udelukkelse fra EU-finansiering af visse udgifter, som medlemsstaterne har afholdt inden
for rammerne af Den Europaiske Garantifond for Landbruget (EGFL) og Den Europaiske Landbrugsfond for Udvikling af
Landdistrikterne (ELFUL) (EUT 2015, L 16, s. 33).

Konklusion

1) Kommissionens gennemforelsesafgorelse (EU) 2015/103 af 16. januar 2015 om udelukkelse fra EU-finansiering af visse udgifter,
som medlemsstaterne har afholdt inden for rammerne af Den Europeiske Garantifond for Landbruget (EGFL) og Den Europeiske
Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne (ELFUL), annulleres, for sd vidt som den vedrorer Rumcenien.

2) Kommissionen berer sine egne omkostninger og betaler de af Rumanien afholdte omkostninger.

() EUT C 178 af 1.6.2015.
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Rettens dom af 16. februar 2017 — Gruppe Nymphenburg Consult mod EUIPO (Limbic® Map)
(Sag T-513/15) ()

(EU-varemeerker — ansogning om EU-ordmerket Limbic® Map — mangel pd fornodent seerpreg —
absolut registreringshindring — artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning (EF) nr. 207/2009)

(2017/C 104/64)
Processprog: tysk

Parter

Sagseger: Gruppe Nymphenburg Consult AG (Miinchen, Tyskland) (ved advokaterne R. Kunze og G. Wiirtenberger)

Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (ved M. Fischer, som befuldmagtiget)

Sagens genstand

Segsmal anlagt til provelse af afgerelse truffet den 23. juni 2015 af Forste Appelkammer ved EUIPO (sag R 1973/2014-1)
vedrerende en ansggning om registrering af ordtegnet Limbic® Map som EU-varemarke

Konklusion

1) Afgorelse truffet den 23. juni 2015 af Forste Appelkammer ved Den Europeiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret
frifindes (EUIPO) (sag R 1973/2014-1) annulleres.

2) EUIPO berer sine egne omkostninger og betaler de af Gruppe Nymphenburg Consult AG afholdte omkostninger.

(") EUT C 354 af 26.10.2015.

Rettens dom af 16. februar 2017 — Gruppe Nymphenburg Consult mod EUIPO (Limbic® Types)
(Sag T-516/15) (')

(EU-varemeerker — ansegning om EU-ordmcerket Limbic® Types — manglende beskrivende karakter —
absolut registreringshindring — Artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning (EF) nr. 207/2009)

(2017/C 104/65)
Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: Gruppe Nymphenburg Consult AG (Miinchen, Tyskland) (ved advokaterne R. Kunze og G. Wiirtenberger)

Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved M. Fischer, som befuldmaegtiget)

Sagens genstand

Segsmal anlagt til provelse af afgorelse truffet den 23. juni 2015 af Farste Appelkammer ved EUIPO (sag R 1974/2014-1)
vedrerende en ansggning om registrering af ordtegnet Limbic® Types som EU-varemerke
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Konklusion

1) Afgorelse truffet den 23. juni 2015 af Forste Appelkammer ved Den Europeiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret
(EUIPO) (sag R 1974/2014-1) annulleres.

2) EUIPO berer sine egne omkostninger og betaler omkostningerne afholdt af Gruppe Nymphenburg Consult AG.

() EUT C 354 af 26/10/2015.

Rettens dom af 16. februar 2017 — Gruppe Nymphenburg Consult mod EUIPO (Limbic® Sales)
(Sag T-517/15) ()

(EU-varemcerker — ansogning om EU-ordmerket Limbic® Sales — manglende beskrivende karakter —
absolut registreringshindring — Artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning (EF) nr. 207/2009)

(2017/C 104/66)
Processprog: tysk

Parter

Sagseger: Gruppe Nymphenburg Consult AG (Miinchen, Tyskland) (ved advokaterne R. Kunze og G. Wiirtenberger)

Sagsegt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved M. Fischer, som befuldmagtiget)

Sagens genstand

Sogsmal anlagt til provelse af afgorelse truffet den 23. juni 2015 af Forste Appelkammer ved EUIPO (sag R 1972/2014-1)
vedrerende en ansegning om registrering af ordtegnet Limbic® Sales som EU-varemarke

Konklusion

1) Afgorelse truffet den 23. juni 2015 af Forste Appelkammer ved Den Europeiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret
(EUIPO) (sag R 1972/2014-1) annulleres.

2) EUIPO beerer sine egne omkostninger og betaler omkostningerne afholdt af Gruppe Nymphenburg Consult AG.

(') EUT C 354 af 26.10.2015.

Rettens dom af 16. februar 2017 — DMC mod EUIPO — Etike’ International (De Giusti ORGOGLIO)
(Sag T-18/16) ()

(EU-varemcerker — indsigelsessag — EU-figurmerket De Giusti ORGOGLIO — det eeldre EU-ordmerke
ORGOGLIO — relativ registreringshindring — lighed mellem tegnene — artikel 8, stk. 1, litra b), i
forordning (EF) nr. 207/2009)

(2017/C 104/67)

Processprog: italiensk

Parter

Sagsoger: DMC Srl (San Vendemiano, Italien) (ved advokat B. Osti)
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Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (ved L. Rampini, som befuldmaegtiget)
Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Etike’ International Sl (Baronissi, Italien) (ved

advokat V. Fiorillo)

Sagens genstand

Sogsmal anlagt til provelse af afgerelse truffet den 5. november 2015 af Femte Appelkammer ved EUIPO (sag R 1764/
2013-5) vedrerende en indsigelsessag mellem Etike’ International og DMC.

Konklusion

1) Den Europeiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) DMC Srl betaler sagens omkostninger.

() EUT C 90 af 7.3.2016.

Sag anlagt den 8. december 2016 — Spliethoff’s Bevrachtingskantoor mod INEA
(Sag T-871/16)
(2017/C 104/68)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Spliethoff's Bevrachtingskantoor BV (Amsterdam, Nederlandene) (ved advokat Y. de Vries)

Sagsegt: Forvaltningsorganet for Innovation og Netvaerk (INEA)

Sagsegerens pastande

— Sagsegtes afgorelse af 17. juli 2015 om afvisning af sagsegerens forslag som svar pa indkaldelse af forslag i forbindelse
med Connecting Europe-faciliteten og pd grundlag af det i 2014 vedtagne flerdrige arbejdsprogram annulleres.

— Det pélegges sagsogte at traeffe en ny afgerelse vedrerende sagsogerens forslag under hensyntagen til den dom fra
Retten, der henvises til i steevningen, inden for tre méneder at regne fra dommens afsigelse.

— Forvaltningsorganet for Innovation og Netverk (INEA) tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter

Til stette for spgsmalet har sagsggeren fremfort to anbringender.
1. Forste anbringende om et dbenbart fejlagtigt sken ved vurderingen af sagsegerens forslag.

— Sagsegeren har anfort grunde til, at selskabet er af den opfattelse, at sagsegtes vurdering af sagsegerens forslag for sd
vidt angdr tildelingskriterierne relevans, pavirkning og kvalitet var fejlbehaeftet.
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2. Andet anbringende om en tilsidesattelse af ligebehandlingsprincippet

— Sagsegeren har anfort grunde til, at selskabet er af den opfattelse, at sagsegte foretog en uretmaessig sondring mellem
selskabets forslag vedrerende emissionsnedbringende teknologier og tilsvarende forslag fra selskabets konkurrenter,
som blev udvalgt til finansiering.

Sag anlagt den 16. januar 2017 — Portugal mod Kommissionen
(Sag T-22/17)
(2017/C 104/69)

Processprog: portugisisk

Parter
Sagsoger: Den Portugisiske Republik (ved L. Inez Fernandes, M. Figueiredo, P. Estévdo og J. Saraiva de Almeida, som

befuldmagtigede)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Europa-Kommissionens gennemforelsesafgorelse (EU) 2016/2018 af 15. november 2016 (EUT 2016, L 312, s. 26) om
udelukkelse fra EU-finansiering af visse udgifter, som medlemsstaterne har afholdt inden for rammerne af Den
Europaiske Garantifond for Landbruget (EGFL) og Den Europwiske Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne
(ELFUL), annulleres, for sd vidt der i denne afgarelse udelukkes udgifter pd 1 990 810,30 EUR vedrerende udgifter, som
Portugal har anmeldt ved foranstaltning »Udvikling af landdistrikter, ELFUL-investeringer — private stgttemodtagere«
for regnskabsarene 2010, 2011, 2012, 2013 og 2014.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for segsmalet har sagsegeren anfort to anbringender.

1. Forste anbringende om en tilsidesattelse af artikel 31, stk. 4, litra c), i Radets forordning (EF) nr. 1290/2005 af 21. juni
2005 om finansiering af den felles landbrugspolitik (EUT 2005, L 209, s. 1).

2. Andet anbringende om en begrundelsesmangel. Dette anbringende er opdelt i tre argumenter.

— Sagsegeren har med det forste argument anfort, at Kommissionen ikke har fort bevis for, at der foreld en rimelig og
begrundet tvivl.

— Sagsegeren har med det andet argument paberdbt sig, at de retningslinjer, der er fastsat i dokument VI/5330/97-PT af
23. december 1997, ikke finder anvendelse i den foreliggende sag.

— Sagsegeren har med det tredje argument anfert, at Kommissionen ikke har henfert de foreholdte faktiske
omstaendigheder under de betingelser, der i dokument VI/5330/97-PT af 23. december 1997 er fastsat for
anvendelsen af en finansiel korrektion pa 5 %.
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Sag anlagt den 17. januar 2017 — Barnett mod E@SU
(Sag T-23/17)
(2017/C 104/70)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Inge Barnett (Roskilde, Danmark) (ved advokaterne S. Orlandi og T. Martin)

Sagsogt: Det Europziske @konomiske og Sociale Udvalg (E@SU)

Sagsegerens pastande

— Principalt, afgerelsen af 21. marts 2016, truffet til opfyldelse af Personalerettens dom af 22. september 2015, om ikke
at tildele sagsogeren fortidig pensionering uden nedsattelse af pensionsrettigheder, annulleres.

— Subsidiart, Det Europaiske @konomiske og Sociale Udvalg tilpligtes at betale sagsogeren et belob pd 207 994,14 EUR i
erstatning for det af hende lidte gkonomiske tab, med tilleeg af morarenter beregnet fra de skyldige belobs forfaldsdato,
med den rentesats, som Den Europziske Centralbank (ECB) anvender pa sine refinansieringstransaktioner, forhgjet med
35 procentpoint, samt et fast belob pd 25 000 EUR for det af hende lidte ikke-gkonomiske tab.

— Under alle omstaendigheder tilpligtes Det Europaiske @konomiske og Sociale Udvalg at betale sagens omkostninger.

Segsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for segsmalet har sagsegeren anfert tre anbringender.

1. Forste anbringende vedrorer tilsidesettelse af artikel 266 TEUF, for sd vidt som sagsegte ikke har taget hensyn til
premisserne i Personalerettens dom af 22. september 2015, Barnett mod E@SU (F-20/14, herefter »Personalerettens
dome, EU:F:2015:107), med henblik pd vedtagelsen af gennemferelsesforanstaltningerne. Navnlig fremgér det af den
anfaegtede afgorelses begrundelse, at sagsogte har bortset fra de kriterier, der er fastsat i sagsogtes almindelige
gennemforelsesbestemmelser med henblik pd at foretage den angiveligt fornyede undersagelse af sagsegerens ansegning.
Under alle omstendigheder afhjelper den anfaegtede afgorelse ikke den af Personaleretten konstaterede ulovlighed, dvs.
den manglende identifikation af tjenestens interesse i EJSU’s almindelige gennemforelsesbestemmelser.

2. Andet anbringende er, at den anfagtede afgorelse er behaftet med flere dbenbart urigtige sken af tjenestens interesse,
sdledes som den angiveligt foreld i 2013.

3. Tredje anbringende, som er fremfort subsidiert, er, at EGSU ikke har kompetence til at vedtage en ny afgerelse
vedrerende tildeling af fortidig pensionering uden nedsettelse af pensionsrettigheder efter ophavelsen af artikel 9, stk. 2,
i bilag VIII til vedtaegten ved Europa-Parlamentets og Radets forordning nr. 1023/2013 af 22. oktober 2013 om @ndring
af vedtaegten for tjenestemand i Den Europaiske Union og ansttelsesvilkdrene for de gvrige ansatte i Den Europziske
Union (EUT 2013, L 287, s. 15). Folgelig er sagsogeren som folge af den i Personalerettens dom konstaterede ulovlighed
endeligt blevet frataget muligheden for at blive omfattet af den pdgzldende foranstaltning. Herefter ber hun fuldt ud
erstattes herfor.



3.4.2017 Den Europaiske Unions Tidende C 104/51

Sag anlagt den 20. januar 2017 — Portugal mod Kommissionen
(Sag T-31/17)
(2017/C 104/71)

Processprog: portugisisk

Parter

Sagsoger: Den Portugisiske Republik (ved L. Inez Fernandes, M. Figueiredo, J. Saraiva de Almeida og A. Tavares de Almeida,
som befuldmagtigede)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Europa-Kommissionens gennemforelsesafgorelse (EU) 2016/2018 af 15. november 2016 (EUT 2016, L 312, s. 26) om
udelukkelse fra EU-finansiering af visse udgifter, som medlemsstaterne har atholdt inden for rammerne af Den
Europziske Garantifond for Landbruget (EGFL) og Den Europziske Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne
(ELFUL), annulleres, for sd vidt der i denne afgerelse udelukkes udgifter pd 660 202,73 EUR, som Portugal har anmeldt i
rubrikken teknisk bistand ved POSEI-programmet for Azorerne for regnskabsdrene 2012 og 2013.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren anfert tre anbringender.
1. Forste anbringende om en tilsidesattelse af princippet om beskyttelse af den berettigede forventning.

2. Andet anbringende om en tilsideszttelse af artikel 12, litra ¢), i Radets forordning nr. 247/2006 (EF) nr. 247/2006 af
30. januar 2006 om szrlige foranstaltninger pa landbrugsomrddet i EU’s fjernomrader (EUT 2006, L 42, s. 1).

3. Tredje anbringende om en begrundelsesmangel og en tilsidesattelse af artikel 11 i Kommissionens forordning (EF)
nr. 885/2006 af 21. juni 2006 om gennemforelsesbestemmelser til Radets forordning (EF) nr. 1290/2005 for sa vidt
angdr godkendelse af betalingsorganer og andre organer og regnskabsafslutning for EGFL og ELFUL (EUT 2006, L 171,
s. 90).

Sag anlagt den 20. januar 2017 — Amicus Therapeutics UK and Amicus Therapeutics mod EMA
(Sag T-33/17)
(2017/C 104/72)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsegere: Amicus Therapeutics UK Ltd (Gerrards Cross, Det Forenede Kongerige) og Amicus Therapeutics, Inc. (Cranbury,
New Jersey, De Forenede Stater) (ved solicitors L. Tsang og J. Mulryne samt barrister F. Campbell)

Sagsegt: Det Europeiske Leegemiddelagentur (EMA)

Sagsegernes pastande

— Den afggrelse om at udlevere rapporten om klinisk afprevning AT1001-011 i henhold til forordning 1049/2001/EF,
som sagsogte meddelte sagsagerne den 14. december 2016, annulleres.
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— Subsidiart hjemvises afgorelsen til sagsegte til fornyet behandling, efter at sagsegerne har faet mulighed for at fremsatte
specifikke bemarkninger til serlige dele af rapporten om klinisk afprevning, der skal redigeres inden udlevering.

— Det Europaiske Legemiddelagentur tilpligtes at betale sagsegernes omkostninger vedrgrende retlig bistand samt andre
med denne sag forbundne omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren anfort to anbringender.

1. Forste anbringende, hvormed det gores gzldende, at den omhandlede rapport om klinisk afprevning udleser en generel
formodning om fortrolighed i henhold til artikel 4, stk. 2, i forordning 1049/2001 i lyset af: (i) opbygningen og
ordlyden af den relevante EU-sektorlovgivning, (i) EU-institutionernes forpligtelse til at sikre overholdelse af forpligtelser
i henhold til artikel 39, stk. 3, i aftalen om handelsrelaterede intellektuelle ejendomsrettigheder, og (iii) at der ber leegges
vagt pa sagsegernes grundlaeggende ret til privatliv og deres ejendomsret.

2. Andet anbringende, hvormed det subsidizert geres galdende, at det eneste juridisk acceptable udfald af en korrekt
afvejning i henhold til artikel 4, stk. 2, i forordning 1049/2001 ville have vaeret en afgerelse om ikke at udlevere den
omhandlede rapport om klinisk afprevning i lyset af: (i) sagsagernes vagtige private interesse i at undgd udbredelse i
betragtning af den edeleggende virkning, som en sddan udbredelse ville have for grundleggende ejendomsret og
erthvervsmassige rettigheder, og (ii) den vage og generiske offentlige interesse i udbredelse, idet der ikke er et
tilstraekkeligt presserende offentligt behov for udbredelse.

Sag anlagt den 23. januar 2016 — Bank Tejarat mod Radet
(Sag T-37/17)
(2017/C 104/73)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Bank Tejarat (Teheran, Iran) (ved solicitors S. Zaiwalla, P. Reddy, K. Mittal og A. Meskarian, samt barristers T. Otty,
R. Blakeley, V. Zaiwalla, og H. Leith)

Sagsogt: Ridet for Den Europaiske Union

Sagsegerens pastande

— Radet tilpligtes at betale sagsogeren erstatning for den skade, som denne har lidt som folge af Ridets indforelse af
restriktive foranstaltninger i henhold til folgende retsakter om restriktive foranstaltninger over for Iran: Ridets afgorelse
2012/35/FUSP af 23. januar 2012 (EUT 2012, L 19, s. 22), Rddets gennemforelsesforordning (EU) nr. 54/2012 af
23.januar 2012 (EUT 2012, L 19, s. 1), Radets forordning (EU) nr. 267/2012 af 23. marts 2012 (EUT 2012, L 88, s. 1),
Rédets gennemforelsesforordning (EU) nr. 709/2012 af 2. august 2012 (EUT 2012, L 208, s. 2), Radets afgarelse (FUSP)
2015/556 af 7. april 2015 (EUT L 92, 8.4.2015, s. 101) og Rédets gennemforelsesforordning (EU) 2015/549 af 7. april
2015 (EUT 2015, L 92, s. 12). Folgende belgb skal betales til sagsageren: 1494 050 000 USD for gkonomisk skade,
1000000 EUR for ikke-gkonomisk skade og renter af disse belgb.

— Radet for Den Europziske Union tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren anfert et anbringende.
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Sagsegeren har gjort gaeldende, at Ridets indferelse af restriktive foranstaltninger over for sagsegeren var en tilstrakkeligt
kvalificeret tilsideszttelse af forpligtelser, der har til formal at tillegge borgerne rettigheder, hvorfor Den Europziske Union
ifalder erstatningsansvar uden for kontrakt. Denne tilsidesattelse var en direkte arsag til, at sagsegeren led betydelig
gkonomisk og ikke-ekonomisk skade, som denne er berettiget til erstatning for.

Sag anlagt den 20. januar 2017 — DQ m.fl. mod Parlamentet
(Sag T-38/17)
(2017/C 104/74)
Processprog: fransk

Parter

Sagsogere: DQ og 13 andre sagsogere (ved advokat M. Casado Garcia Hirschfeld)

Sagsogt: Europa-Parlamentet

Sagsegernes pastande

— Sagen fremmes til realitetsbehandling.
— Sagsegte tilpligtes at betale 92 200 EUR for det forvoldte okonomiske tab.

— Europa-Parlamentet tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Segsmadlsgrunde og veasentligste argumenter

Til stette for spgsmalet har sagsegerne fremfort seks anbringender.

1. Forste anbringende vedrerer diverse fejl og undladelser begdet af sagsegtes administration og som ligger til grund for det
af sagsagerne lidte tab, dvs. samtlige de advokatudgifter, som blev afholdt i forbindelse med deres ansegning om bistand
indgivet den 24. januar 2014 i henhold til artikel 24, stk. 1, i tjenestemandsvedtagten.

2. Andet anbringende vedrerer den ulovlige, uberettigede og truende adfeerd, navnlig svindel til skade for Unionens
interesser i forbindelse med udvalgelsesprocedurerne for ansegerne, der er udvist af sagsegerne kontorchef i forbindelse
med den daglige udfarelse af deres arbejdsopgaver.

3. Tredje anbringende vedrerer den omstandighed, at den navnte adfeerd har kraenket sagsogernes vaerdighed samt deres
fysiske og psykiske integritet, til skade for deres erhvervsmassige karrierer og familieliv.

4. Fjerde anbringende vedrerer det eksisterende og faktiske gkonomiske tab, som sagsegerne har lidt og som er tat
forbundet med den uvilje, som Parlamentet har udvist over for dem, samt med de talrige skridt, som sagsegerne har
mattet ivarksette, navnlig hvad angdr nedvendigheden af at antage en advokat.

5. Femte anbringende vedrerer manglende handling fra sagsegernes overordnedes side til trods for den uopsettelige
situation og til trods for, at de faktiske omstaendigheder, som disse paberabte sig, var alvorlige. Sagsegerne har navnlig
gjort geeldende, at disse omsteendigheder burde have afstedkommet en handling fra de overordnedes side, sdledes at der
blev sat en stopper for:

— De ulovlige handlinger.

— De uberettigede og truende handlinger fra deres kontorchefs side samt den urimelige tid, som administrationen var
om at treeffe foranstaltninger.

— Deres vanskellige arbejdsvilkar, siledes at en kontinuerlig indgriben fra deres advokats side kunne have vearet
undgéet.



C 104/54 Den Europaiske Unions Tidende 3.4.2017

6. Sjette anbringende vedrerer de ekstraordinare omstendigheder, som nedvendiggjorde en, endog uundvzrlig, indgriben
fra en advokat med henblik pa at bevare sagsegernes rettigheder og opnd, at ansattelsesmyndigheden reagerede pd deres
beskyldninger om den psykiske og seksuelle chikane, som de var stillet over for. Deres advokats indgriben var ligeledes
berettiget med henblik pd at sikre, at deres vidneforklaringer forblev fortrolige og for at beskytte dem mod den
manglende retlige fasthed og de forsemmelser, der blev udvist af deres overordnede, og dette med det formdl, at deres

uacceptable arbejdsforhold blev bragt til opher.

Sag anlagt den 20. januar 2017 — Chambre de commerce et d’industrie métropolitaine Bretagne-
ouest (port de Brest) mod Kommissionen

(Sag T-39/17)
(2017/C 104/75)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: Chambre de commerce et d'industrie métropolitaine Bretagne-ouest (port de Brest) (Brest, Frankrig) (ved advokat J.
Vanden Eynde)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Sagen antages til realitetsbehandling, og sagsegeren gives medhold, og folgelig

— annulleres Europa-Kommissionens afgerelse af 22. november 2016 (C (2016) 7755 final) med henblik pd at
efterkomme sagsegerens oprindelige anmodning, nemlig. »Indledningsvis ensker de parter, der har undertegnet
naerverende anmodning, i henhold til Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 1049/2001 af 30. maj 2001
om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Radets og Kommissionens dokumenter at modtage en fuldsteendig genpart af det
sporgeskema og de besvarelser, som Kommissionen har henvist til i sin meddelelse 2016/C 302/03 offentliggjort i Den
Europeeiske Unions Tidende den 19. august 2016.«

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren i det vasentlige anfort fire anbringender.

1. Forste anbringende vedrgrende en overordnet offentlig interesse i videregivelse af de indhentede oplysninger. Det er
saledes med urette, at Kommissionen har fundet, at sagsegeren ikke har godtgjort en sddan overordnet offentlig interesse,
selv om denne er godtgjort ved EU-traktaterne, nemlig artikel 10, stk. 3, og artikel 11, stk. 2, i traktaten om Den
Europziske Union ("TEU«), men ligeledes artikel 15, stk. 1, og artikel 298, stk. 1 og 2, i traktaten om Den Europziske
Unions funktionsméde (TEUF) samt artikel 42 i Den Europziske Unions charter om grundlaggende rettigheder (herefter
»chartret«).

2. Andet anbringede vedrerende EU-traktaternes og chartrets forrang for forordning nr. 1049/2001. Sagsegeren er af den
opfattelse, at navnte forordning, som opstiller lovgivningsmassige begransninger for principperne om gennem-
sigtighed, deltagelse og dbenhed, skal fortolkes og anvendes meget restriktivt under hensyn til den tidsmaessige
reekkefolge af vedtagelsen af lovteksterne og chartret. Sagsegeren mener saledes, at sagsogte for det forste ikke burde
have anvendt den generelle formodning om, at der foreligger en tilsidesattelse af beskyttelsen af formalet med
undersggelsen, for sa vidt som der i den foreliggende sag er tale om en tvarsnitsundersogelse, og for det andet burde
have fundet, at medlemsstaterne ikke havde anmodet om denne beskyttelse.

3. Tredje anbringende vedrerende tilsideszttelse af chartrets artikel 41, stk. 2, og artikel 42, som sikrer ret til aktindsigt i
dokumenter, der bergrer en af de bergrte parter.



3.4.2017 Den Europaiske Unions Tidende C 104/55

4. Fjerde anbringende vedrgrende tilsidesattelse af den europaiske menneskerettighedskonvention, som foreskriver lige
adgang til dokumenter under en retssag, selv en forvaltningssag, for at sikre de bergrte parters ret til forsvar, bla.
konventionens artikel 6 og 13.

Sag anlagt den 30. januar 2017 — Mackevision Medien Design mod EUIPO (TO CREATE REALITY)
(Sag T-50/17)
(2017/C 104/76)
Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: Mackevision Medien Design GmbH Stuttgart (Stuttgart, Tyskland) (ved advokaterne E. Stolz, U. Stelzenmiiller og J.
Weiser)

Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Det omtvistede varemerke: EU-ordmarket »\TO CREATE REALITY« — registreringsansegning nr. 15 098 106

Den anfeegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 20. december 2016 af Femte Appelkammer ved EUIPO (sag R 995/2016-5)

Pistande

— Den anfagtede afgorelse annulleres.

— EUIPO tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Anbringende

— Tilsidesettelse af artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning nr. 207/2009 .

Sag anlagt den 31. januar 2017 — Safe Skies mod EUIPO — Travel Sentry (TSA LOCK)
(Sag T-60/17)
(2017/C 104/77)
Steevningen er affattet pd engelsk

Parter

Sagseger: Safe Skies LLC (New York, New York, Forenede Stater) (ved advokat V. Schwepler)
Sagsegt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Travel Sentry, inc. (Windermere, Florida, Forenede Stater)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Indehaver af det omtvistede varemeerke: Travel Sentry, inc.
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Det omtvistede varemerke: EU-ordmaerket »TSA LOCK« — EU-varemaerkeregistrering nr. 4 530 168
Sagen for EUIPO: Ugyldighedssag

Den anfegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 24. november 2016 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (sag R 233/2016-4)

Pistande

— Den anfxgtede afgerelse annulleres.

— EUIPO tilpligtes at betale omkostningerne i forbindelse med sagens behandling for Retten og en eventuel intervenient
tilpligtes at betale omkostningerne forbundet med den administrative sagsbehandling for appelkammeret.

— Der faststtes en dato for retsmede i sagen, for sd vidt som Retten ikke kan afgere sagen uden et retsmede.

Anbringender

— Tilsidesettelse af artikel 52, stk. 1, litra a), ssmmenholdt med artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning nr. 207/2009
— Tilsideszttelse af artikel 52, stk. 1, litra a), ssmmenholdt med artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 207/2009

— Tilsideszttelse af artikel 52, stk. 1, litra a), ssmmenholdt med artikel 7, stk. 1, litra g), i forordning nr. 207/2009.

Sag anlagt den 1. februar 2017 — Lions Gate Entertainment mod EUIPO (DIRTY DANCING)
(Sag T-64/17)
(2017/C 104/78)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Lions Gate Entertainment Inc. (Santa Monica, California, De Forenede Stater) (ved Barrister C. Hall og Solicitor D.
Farnsworth)

Sagsegt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Det omtvistede varemerke: EU-ordmaerket »)DIRTY DANCING« — registreringsansggning nr. 13 930 102

Den anfeegtede afgerelse: Afgorelse truffet den 1. december 2016 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (sag R 331/2016-4)

Pistande

— Den anfzgtede afgorelse annulleres.

— EUIPO tilpligtes at betale de af sagsegeren afholdte omkostninger i forbindelse med sagens behandling for
appelkammeret og for Retten.
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Anbringende

— Tilsidesettelse af artikel 7, stk. 1, litra ¢), og artikel 7, stk. 3, i forordning nr. 207/2009.

Sag anlagt den 1. februar 2017 — Italytrade mod EUIPO — Tpresso (téespresso)
(Sag T-67/17)
(2017/C 104/79)

Steevningen er affattet pd italiensk

Parter

Sagsoger: Ttalytrade Srl (Bari, Italien) (ved advokat N. Clemente)
Sagsegt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Tpresso SA (Ziirich, Schweiz)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Ansoger af det omtvistede varemeerke: Italytrade Srl
Det omtvistede varemeerke: EU-ordmaerket »téespresso« — registreringsansegning nr. 13 543 517
Sagen for EUIPO: Indsigelsessag

Den anfeegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 29. november 2016 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (sag R 959/2016-4)

Pistande

— Den anfagtede afgorelse omgeres som omhandlet i artikel 65, stk. 3, i forordning nr. 207/2009 og under alle
omstendigheder i henhold til gaeldende ret.

— EUIPO og en eventuel intervenient tilpligtes at betale de af Italytrade Srl i forbindelse med sagen afholdte omkostninger
som omhandlet i artikel 134, stk. 2, i Rettens procesreglement.

— Afgorelsen omgeres som omhandlet i artikel 134, stk. 2, i Rettens procesreglement, herunder afgerelsens konklusion,
og EUIPO og intervenienten tilpligtes at betale omkostningerne forbundet med sagens behandling for appelkammeret
og for indsigelsesafdelingen.

Anbringender
— Tilsideszttelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning nr. 207/2009.

— Tilsideszttelse af artikel 8, stk. 5, i forordning nr. 207/2009.

Sag anlagt den 11. februar 2017 — Italytrade mod EUIPO — Tpresso (teaespresso)
(Sag T-68/17)
(2017/C 104/80)

Steevningen er affattet pd italiensk

Parter

Sagsoger: Ttalytrade Srl (Bari, Italien) (ved advokat N. Clemente)
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Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Tpresso SA (Ziirich, Schweiz)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Ansoger af det omtvistede varemeerke: Italytrade Srl
Det omtvistede varemeerke: EU-ordmarket »teaespresso« — registreringsansggning nr. 13 543 475
Sagen for EUIPO: Indsigelsessag

Den anfeegtede afgerelse: Afgorelse truffet den 29. november 2016 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (sag R 1099/2016-4)

Pistande

— Den anfagtede afgorelse omgeres som ombhandlet i artikel 65, stk. 3, i forordning nr. 207/2009 og under alle
omstaendigheder i henhold til galdende ret.

— EUIPO og en eventuel intervenient tilpligtes at betale de af Italytrade Srl i forbindelse med sagen afholdte omkostninger
som ombhandlet i artikel 134, stk. 2, i Rettens procesreglement.

— Afgorelsen omgeres som omhandlet i artikel 134, stk. 2, i Rettens procesreglement, herunder afgerelsens konklusion,

og EUIPO og intervenienten tilpligtes at betale omkostningerne forbundet med sagens behandling for appelkammeret
og for indsigelsesafdelingen.

Anbringender

— Tilsideszttelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning nr. 207/2009

— Tilsidesettelse af artikel 8, stk. 5, i forordning nr. 207/2009.

Sag anlagt den 3. februar 2017 — Constantin Film Produktion mod EUIPO (Fack Ju Gohte)
(Sag T-69/17)
(2017/C 104/81)
Processprog: tysk

Parter
Sagsoger: Constantin Film Produktion GmbH (Miinchen, Tyskland) (ved advokaterne E. Saarmann og P. Baronikians)

Sagsegt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Det omtvistede varemerke: EU-ordmarket »Fack Ju Gohte« — registreringsansegning nr. 2205/2015-5

Den anfeegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 1. december 2016 af Femte Appelkammer ved EUIPO (sag R 2205/2015-5)

Pastande

— Den anfagtede afgorelse annulleres.

— Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsrets afgorelse af 29. september 2015 nr. 013971163
annulleres.
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— EUIPO tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Anbringender

— Tilsideszttelse af artikel 7, stk. 1, litra f), i forordning nr. 207/2009

— Tilsidesettelse af artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning nr. 207/2009.

Sag anlagt den 31. januar 2017 — TenneT Holding mod EUIPO — Ngrid Intellectual Property
(NorthSeaGrid)

(Sag T-70/17)
(2017/C 104/82)
Steevningen er affattet pd engelsk

Parter

Sagseger: TenneT Holding BV (Arnhem, Nederlandene) (ved advokat K. Limperg)
Sagsegt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Ngrid Intellectual Property Ltd (London, Det Forenede Kongerige)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO
Anspger: TenneT Holding BV

Det omtvistede varemerke: EU-figurmerke, der indeholder ordbestanddelen »NorthSeaGrid« — registreringsansegning nr. 12
223 517

Sagen for EUIPO: Indsigelsessag

Den anfeegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 21. november 2016 af Femte Appelkammer ved EUIPO (sag R 1607/2015-5)

Pastande

— Den anfagtede afgorelse annulleres.

— EUIPO tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Anbringender

— Tilsideszttelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning nr. 207/2009

— Tilsideszttelse af artikel 8, stk. 5, i forordning nr. 207/2009.

Sag anlagt den 3. februar 2017 — Schmid mod EUIPO — Landeskammer fiir Land- und
Forstwirtschaft in Steiermark (Steirisches Kiirbiskernol)

(Sag T-72/17)
(2017/C 104/83)
Steevningen er affattet pd tysk

Parter

Sagsoger: Gabriele Schmid (Halbenrain, @strig) (ved advokat B. Kuchar)
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Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft in Steiermark (Graz, @strig)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Indehaver af det omtvistede varemerke: Landeskammer fur Land- und Forstwirtschaft in Steiermark
Det omtvistede varemaerke: EU-ordmaerket »Steirisches Kiirbiskernol« — international registrering nr. 900 100
Sagen for EUIPO: Fortabelsessag

Den anfagtede afgorelse: Afgorelse truffet den 7. december 2017 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (sag R 1768/2015-4)

Pistande

— Den anfagtede afgorelse omgeres og varemarke IR nr. 900 100 for EU erkleeres fortabt for alle varer.

— Subsidiert annulleres den anfaegtede afgarelse, idet det ikke er godtgjort, at der er gjort reel brug af IR nr. 900 100, og
sagen hjemvises til EUIPO.

— Varemearkeindehaveren tilpligtes under alle omstendigheder at betale sagsegerens omkostninger i forbindelse med

sagens behandling for EUIPO og for Retten. EUIPO tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Anbringender

— Tilsideszttelse af artikel 15, stk. 1, i forordning nr. 207/2009
— Tilsideszttelse af artikel 51, stk. 1, litra a), i forordning nr. 207/2009.

— Tilsideszttelse af artikel 55, stk. 1, i forordning nr. 207/2009.

Sag anlagt den 30. januar 2017 — Jumbo Africa mod EUIPO — ProSiebenSat.1 Licensing (JUMBO)
(Sag T-78/17)
(2017/C 104/84)

Steevningen er affattet pd spansk
Parter
Sagsoger: Jumbo Africa, SL (UHospitalet de Llobregat, Spanien) (ved advokaterne M. Buganza Gonzélez og E. Torner Lasalle)
Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: ProSiebenSat.1 Licensing GmbH (Unterfohring, Tyskland)

Oplysninger vedrorende sagen for EUIPO

Indehaver af det omtvistede varemerke: Jumbo Africa, SL
Det omtvistede varemeerke: EU-ordmaerket »JUMBO« — registreringsansggning nr. 10 492 131
Sagen for EUIPO: Ugyldighedssag

Den anfeegtede afgerelse: Afgorelse truffet den 26. oktober 2016 af Forste Appelkammer ved EUIPO (sag R 227/2016-1)
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Pistande

— Den anfxgtede afgerelse annulleres.

— EUIPO tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Anbringende

— Tilsidesttelse af artikel 7 i forordning nr. 207/2009. Nermere bestemt gores det af sagsogeren gaeldende, at
varemarket )JUMBO« ikke er omfattet af nogen af de i navnte artikels stk. 1 anforte registreringshindringer. Det navnte
varemarke er ikke beskrivende for de varer, der er omfattet heraf.

Sag anlagt den 10. februar 2017 — Le Pen mod Parlamentet
(Sag T-86/17)
(2017/C 104/85)
Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Marine Le Pen (Saint-Cloud, Frankrig) (ved advokaterne M. Ceccaldi og J. P. Le Moigne)

Sagsegt: Europa-Parlamentet

Sagsegerens pastande

— Annullation af Europa-Parlamentets generalsekretaers afgorelse af 5. december 2016 truffet i medfer af Europa-
Parlamentets Prasidiums afgorelse af 19. maj og 9. juli 2008 om gennemforelsesbestemmelser til statutten for Europa-
Parlamentets medlemmer, som andret, hvori der fastslas en fordring mod sagsegeren pa 298 497,87 EUR i form af
fejlagtigt udbetalte belob i forbindelse med parlamentarisk assistance, hvori tilbagesegningen af denne fordring
begrundes og hvori det palegges den kompetente anvisningsberettigede i samarbejde med institutionens regnskabs-
ansvarlige at foretage tilbagesogning heraf i medfer af artikel 68 i gennemforelsesbestemmelserne til statutten for
Europa-Parlamentets medlemmer og artikel 66, 78, 79 og 80 i finansforordningen.

— Annullation af debetnota nr. 2016-1560 af 6. december 2016, hvori sagsegeren oplyses om, at der er fastsldet en
fordring mod hende pd 298 497,87 EUR ifolge generalsekretarens afgerelse af 5. december 2016 og at de fejlagtigt
udbetalte belgb i form af parlamentarisk assistance vil blive tilbagesagt i medfor af artikel 68 i gennem-
forelsesbestemmelserne til statutten for Europa-Parlamentets medlemmer og artikel 66, 78, 79 og 80 i
finansforordningen.

— Europa-Parlamentet tilpligtes at betale sagens omkostninger.

— Europa-Parlament tilpligtes at betale Marine Le Pen et belob pa 50 000 EUR i sagsomkostninger, der kan kraves
erstattet.

Segsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren anfert 12 anbringender.

1. Forste anbringende er, at retsaktens ophavsmand er inkompetent. Sagsegeren har gjort geldende, at Europa-
Parlamentets generalsekretars afgorelse af 5. december 2016 (herefter »den anfagtede afgorelse«) henherer under
Europa-Parlamentets Prasidium’s kompetence og at afgerelsens signatar ikke har godtgjort at have nogen
bemyndigelse.

2. Andet anbringende er, at den anfagtede afgorelse ikke er begrundet, selv om dette er et krav i henhold til artikel 41 i
Den Europaiske Unions charter om grundleggende rettigheder.
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3. Tredje anbringende er, at der er sket tilsidesattelse af vasentlige formkrav, for sd vidt som den anfagtede afgorelse
omhandler rapporten vedrerende den undersogelse, som blev gennemfort af Det Europziske Kontor for Bekeempelse af
Svig (herefter »~OLAF«) og afsluttet den 26. juli 2016 og som ikke er blevet fremsendt til sagsegeren. Sagsegeren er
sdledes ikke blevet hert og har ikke med foje kunnet gore sine anbringender til sit forsvar galdende, eftersom
generalsekretaeren har afvist at fremsende de sagsakter, som ligger til grund for den anfagtede afgorelse, til hende.

4. TFjerde anbringende er, at Europa-Parlamentets generalsekretar ikke personlige har undersogt sagen. Ifelge sagsageren
har sidstnavnte indskranket sig til at tage OLAF’s rapport til efterretning og har ikke pa noget tidspunkt personligt
undersegt sagsggerens situation.

5. Femte anbringende er, at der ikke foreligger faktiske omstandigheder til stotte for den anfaegtede afgorelse samt den
dertil knyttede debetnota (herefter »de anfaegtede retsakter«), for sd vidt som de faktiske omstaendigheder, der er lagt til
grund, er ungjagtige.

6. Sjette anbringende vedrerer omvendelse af bevisbyrden. Sagsageren er i denne forbindelse af den opfattelse, at det ikke
tilkommer hende at bevise, at hendes assistent har udfert arbejde, men at det tveertimod tilkommer de kompetente
myndigheder at bevise det modsatte.

7. Syvende anbringende er, at proportionalitetsprincippet er tilsidesat, for s vidt som det beleb, der kraves af sagsogeren,
ikke er begrundet, hverken i detaljer eller hvad angdr beregningsmetoden, og at det forudsettes, at den parlamentariske
assistent aldrig har arbejdet for sagsegeren.

8. Ottende anbringende er, at der foreligger magtfordrejning, for sa vidt som de anfaegtede retsakter er blevet vedtaget med
det formal at fratage sagsegeren, som er medlem af Europa-Parlamentet, midlerne til at udeve sit mandat.

9. Niende anbringende er, at der foreligger procedurefordrejning. Sagsegeren har gjort galdende, at generalsekretaren
med det formal at undgd at veere tvunget til at fremsende OLAF's rapport, som han er i besiddelse af, til sagsageren,
ulovligt har fremsendt anmodningen om fremsendelse af denne rapport til OLAF, som ikke har fremsendt denne.

10. Tiende anbringende vedrarer forskelsbehandling og fumus persecutionis, for sd vidt som situationen omkring denne
tvist udelukkende omhandler sagsegeren og hendes parti.

11. Ellevte anbringende vedrerer den omstendighed, at der er sket indgreb i et parlamentsmedlems uafh@ngighed, og
konsekvenserne af, at der ikke foreligger et bundet mandat. De anfagtede retsakter har utvivlsomt til formdl at
forhindre sags@geren i frit at udeve sit mandat som medlem af Europa-Parlamentet ved at fratage hende de ekonomiske
midler, der er ngdvendige for at udfere hendes arbejde. Sagsegeren kan som parlamentsmedlem desuden ikke modtage
instrukser fra generalsekreteeren om den mdde, hvorpd hun skal udeve sit mandat, under trusler om ekonomiske
sanktioner.

12. Tolvte anbringende vedrerer OLAF's manglende uathangighed, for sd vidt som dette organ ikke giver nogen garanti for
uathangighed og erlighed og er afthangigt af Europa-Kommissionen.

Sag anlagt den 8. februar 2017 — Kuka Systems mod EUIPO (Matrix light)
(Sag T-87/17)
(2017/C 104/86)
Processprog: tysk

Parter

Sagseger: Kuka Systems GmbH (Augsburg, Tyskland) (ved advokaterne B. Maneth og C. Huch Hallwachs)

Sagsegt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Det omtvistede varemeerke: EU-ordmaerket »Matrix light« — registreringsansegning nr. 14 779 714
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Den anfaegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 1. december 2016 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (sag R 886/2016-4)

Pistande

— Den anfagtede afgorelse annulleres.

— EUIPO tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Anbringender

— Tilsideszttelse af artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning nr. 207/2009
— Tilsideszttelse af artikel 7, stk. 1, litra ¢), i forordning nr. 207/2009.
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	Sag C-618/13 P: Domstolens dom (Første Afdeling) af 26. januar 2017 — Zucchetti Rubinetteria SpA mod Kommissionen (Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og østrigske markeder for badeværelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af følsomme kommercielle oplysninger — forordning (EF) nr. 1/2003 — artikel 23, stk. 2 — loft på 10 % af omsætningen)
	Sag C-619/13 P: Domstolens dom (Første Afdeling) af 26. januar 2017 — Mamoli Robinetteria SpA mod Europa-Kommissionen (Appel — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og østrigske markeder for badeværelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af følsomme kommercielle oplysninger — bødefritagelsesordning — forordning (EF) nr. 1/2003 — artikel 23, stk. 2 — loft på 10 % af omsætningen — udøvelse af den fulde prøvelsesret)
	Sag C-625/13 P: Domstolens dom (Første Afdeling) af 26. januar 2016 — Villeroy & Boch AG mod Europa-Kommissionen (Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og østrigske markeder for badeværelsesudstyr og -inventar — afgørelse, der fastslår en overtrædelse af artikel 101 TEUF og artikel 53 i aftalen om Det Europæiske Økonomiske Samarbejdsområde — samordning af priser og udveksling af følsomme kommercielle oplysninger — samlet overtrædelse — bevis — bøder — fuld prøvelsesret — rimelig frist — proportionalitet)
	Sag C-626/13 P: Domstolens dom (Første Afdeling) af 26. januar 2017 — Villeroy & Boch Austria GmbH mod Europa-Kommissionen (Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og østrigske markeder for badeværelsesudstyr og inventar — afgørelse, der fastslår en overtrædelse af artikel 101 TEUF og artikel 53 i aftalen om Det Europæiske Økonomiske Samarbejdsområde — samordning af priser og udveksling af følsomme kommercielle oplysninger — samlet overtrædelse — bevis — bøder — fuld prøvelsesret — rimelig frist — proportionalitet
	Sag C-636/13 P: Domstolens dom (Første Afdeling) af 26. januar 2017 — Roca Sanitario SA mod Europa-Kommissionen (Appel — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og østrigske markeder for badeværelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af følsomme kommercielle oplysninger — retningslinjerne for beregning af bøder af 2006 — begrundelsespligt — ligebehandlingsprincippet — proportionalitet — udøvelse af den fulde prøvelsesret)
	Sag C-637/13 P: Domstolens dom (Første Afdeling) af 26. januar 2017 — Laufen Austria AG mod Europa-Kommissionen (Appel — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og østrigske markeder for badeværelsesudstyr og inventar — samordning af salgspriser og udveksling af følsomme kommercielle oplysninger — forordning (EF) nr. 1/2003 — artikel 23, stk. 2 — loft på 10 % af omsætningen — retningslinjer for beregning af bøder af 2006 — begrundelsespligt — ligebehandlingsprincippet — udøvelse af den fulde prøvelsesret
	Sag C-638/13 P: Domstolens dom (Første Afdeling) af 26. januar 2017 — Roca SARL mod Europa-Kommissionen (Appel — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og østrigske markeder for badeværelsesudstyr og -inventar — samordning af salgspriser og udveksling af følsomme kommercielle oplysninger — retningslinjer for beregning af bøder af 2006 — ligebehandlingsprincippet — udøvelse af den fulde prøvelsesret)
	Sag C-642/13 P: Domstolens dom (Første Afdeling Afdeling) af 26. januar 2017 — Villeroy & Boch mod Europa-Kommissionen (Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og østrigske markeder for badeværelsesudstyr og -inventar — afgørelse, der fastslår en overtrædelse af artikel 101 TEUF og artikel 53 i aftalen om Det Europæiske Økonomiske Samarbejdsområde — samordning af priser og udveksling af følsomme kommercielle oplysninger — samlet overtrædelse — bevis — bøder — fuld prøvelsesret — rimelig frist — proportionalitet)
	Sag C-644/13 P: Domstolens dom (Første Afdeling) af 26. januar 2017 — Villeroy & Boch SAS mod Europa-Kommissionen (Appel — konkurrence — karteller — belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske og østrigske markeder for badeværelsesudstyr og -inventar — afgørelse, der fastslår en overtrædelse af artikel 101 TEUF og artikel 53 i aftalen om Det Europæiske Økonomiske Samarbejdsområde — samordning af priser og udveksling af følsomme kommercielle oplysninger — samlet overtrædelse — bevis — bøder — fuld prøvelsesret — rimelig frist — proportionalitet)
	Sag C-421/14: Domstolens dom (Første Afdeling) af 26. januar 2017 — Banco Primus SA mod Jesús Gutiérrez Garcia (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Santander — Spanien) (Præjudiciel forelæggelse — direktiv 93/13/EØF — aftaler indgået mellem erhvervsdrivende og forbrugere — urimelige vilkår — realkreditaftaler — proceduren for tvangsauktion af et pantsat aktiv — præklusionsfrist — de nationale domstoles opgave — retskraft)
	Sag C-560/14: Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 9. februar 2017 — M mod Minister for Justice and Equality, Ireland og Attorney General (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Supreme Court — Irland) (Præjudiciel forelæggelse — område med frihed, sikkerhed og retfærdighed — direktiv 2004/83/EF — minimumsstandarder for anerkendelse af tredjelandsstatsborgere eller statsløse som flygtninge — ansøgning om subsidiær beskyttelse — lovlighed af den nationale procedure for behandling af en ansøgning om subsidiær beskyttelse indgivet efter afslaget på en ansøgning om flygtningestatus — retten til at blive hørt — rækkevidde — retten til en samtale — retten til at indkalde og krydsforhøre vidner)
	Sag C-573/14: Domstolens dom (Store Afdeling) af 31. januar 2017 — Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides mod Mostafa Lounani (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Conseil d’État — Belgien) (Præjudiciel forelæggelse — område med frihed, sikkerhed og retfærdighed — asyl — direktiv 2004/83/EF — fastsættelse af minimumsstandarder for anerkendelse af tredjelandsstatsborgere eller statsløse som flygtninge — artikel 12, stk. 2, litra c), og artikel 12, stk. 3 — udelukkelse fra anerkendelse som flygtning — begrebet »handlinger, der er i strid med De Forenede Nationers mål og grundsætninger« — rækkevidde — ledende medlem af en terrororganisation — straffedom for deltagelse i en terroristgruppes aktiviteter — individuel vurdering)
	Sag C-606/14 P: Domstolens dom (Femte Afdeling) af 1. februar 2017 — Portovesme Srl mod Europa-Kommissionen (Appel — støtte ydet af Den Italienske Republik til fordel for Portovesme Srl — ordninger med fordelagtige elektricitetspriser — afgørelse, hvorved støtteforanstaltningen erklæres uforenelig med det indre marked)
	Forenede sager C-247/15 P, C-253/15 P og C-259/15 P: Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 26. januar 2017 — Maxcom Ltd, Chin Haur Indonesia, PT, Rådet for Den Europæiske Union og Europa-Kommissionen (Appel — dumping — gennemførelsesforordning (EU) nr. 501/2013 — import af cykler afsendt fra Indonesien, Malaysia, Sri Lanka og Tunesien — udvidelse af den endelige antidumpingtold, der indførtes over for importen af cykler med oprindelse i Kina, til også at omfatte denne import — forordning (EF) nr. 1225/2009 — artikel 13 — omgåelse — artikel 18 — manglende samarbejde — bevis — en række samstemmende indicier)
	Forenede sager C-248/15, C-254/15 P og C-260/15 P: Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 26. januar 2017 — Maxcom Ltd, City Cycle Industries, Rådet for Den Europæiske Union og Europa-Kommissionen (Appel — dumping — gennemførelsesforordning (EU) nr. 501/2013 — import af cykler afsendt fra Indonesien, Malaysia, Sri Lanka og Tunesien — udvidelse af den endelige antidumpingtold, der indførtes over for importen af cykler med oprindelse i Kina, til også at omfatte denne import — forordning (EF) nr. 1225/2009 — artikel 13 — omgåelse — artikel 18 — manglende samarbejde — bevis — en række samstemmende indicier — selvmodsigende begrundelse — manglende begrundelse — tilsidesættelse af de processuelle rettigheder
	Sag C-283/15: Domstolens dom (Første Afdeling) af 9. februar 2017 — X mod Staatssecretaris van Financiën (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Hoge Raad der Nederlanden — Nederlandene) (Præjudiciel forelæggelse — skattelovgivning — indkomstskat — statsborger i en medlemsstat, der på denne medlemsstats og en tredjestats område oppebærer indkomst og er bosiddende på en anden medlemsstats område — skattefordel, der har til formål at tage hensyn til hans personlige og familiemæssige forhold)
	Sag C-373/15 P: Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 26. januar 2016 — Den Franske Republik mod Europa-Kommissionen og Kongeriget Spanien (Appel — Den Europæiske Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne (ELFUL) — udgifter, som er udelukket fra EU-finansiering — forordning (EF) nr. 1698/2005, (EF) nr. 1975/2006 og (EF) nr. 796/2004 — støtteforanstaltninger til udvikling af landdistrikterne — områder med naturbetingede ulemper — kontroller på stedet — koefficient for belægningsgraden — optælling af dyr)
	Sag C-392/15: Domstolens dom (Første Afdeling) af 1. februar 2017 — Europa-Kommissionen mod Ungarn (Traktatbrud — artikel 49 TEUF — etableringsfrihed — notarer — nationalitetskrav — artikel 51 TEUF — deltagelse i udøvelse af offentlig myndighed)
	Sag C-430/15: Domstolens dom (Første Afdeling) af 1. februar 2017 — Secretary of State for Work and Pensions mod Tolley (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Supreme Court of the United Kingdom — Det Forenede Kongerige) (Præjudiciel forelæggelse — social sikring — forordning (EØF) nr. 1408/71 — »plejedel« af underholdsydelse til handicappede (disability living allowance) — person, som er forsikret mod risikoen ved alderdom, og som endeligt er ophørt med enhver form for erhvervsmæssig beskæftigelse — begreberne »ydelse i anledning af sygdom« og »ydelse ved invaliditet« — mulighed for overførsel)
	Sag C-441/15: Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 9. februar 2017 — Madaus GmbH mod Hauptzollamt Bremen (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Finanzgericht Bremen — Tyskland) (Præjudiciel forelæggelse — den fælles toldtarif — tarifering — kombineret nomenklatur — pos. 3824 90 97 og 2106 90 92 — en vare i pulverform bestående af calciumkarbonat (95 %) og modificeret stivelse (5 %))
	Sag C-506/15 P: Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 26. januar 2017 — Kongeriget Spanien mod Europa-Kommissionen (Appel — Den Europæiske Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne (ELFUL) — udgifter, der er udelukket fra EU-finansiering — forordning (EF) nr. 1698/2005, nr. 1975/2006 og nr. 796/2004 — støtteforanstaltninger til udvikling af landdistrikterne — områder med naturbetingede ulemper — kontroller på stedet — koefficient for belægningsgraden — optælling af dyr)
	Sag C-562/15: Domstolens dom (Andet Afdeling) af 8. februar 2017 — Carrefour Hypermarchés SAS mod ITM Alimentaire International SASU (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Cour d’appel de Paris — Frankrig) (Præjudiciel forelæggelse — sammenlignende reklame — direktiv 2006/114/EF — artikel 4 — direktiv 2005/29/EF — artikel 7 — objektiv prissammenligning — vildledende udeladelse — reklame, der sammenligner priser for varer, der sælges i butikker af forskellig størrelse eller forskelligt format — tilladt — væsentlige oplysninger — oplysningernes omfang og medie)
	Sag C-585/15: Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 9. februar 2017 — Raffinerie Tirlemontoise SA mod État belge (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Tribunal de première instance francophone de Bruxelles — Belgien) (Præjudiciel forelæggelse — sukker — produktionsafgift — fastsættelse af det gennemsnitlige tab — beregning af produktionsafgifter — forordning (EF) nr. 2267/2000 — gyldighed — forordning (EF) nr. 1993/2001 — gyldighed)
	Sag C-21/16: Domstolens dom (Niende Afdeling) af 9. februar 2017 — Euro Tyre BV mod Autoridade Tributária e Aduaneira (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Tribunal Arbitral Tributário (Centro de Arbitragem Administrativa) — Portugal) (Præjudiciel forelæggelse — moms — direktiv 2006/112/EF — artikel 131 og 138 — betingelserne for fritagelse for leveringer inden for Fællesskabet — momsinformationsudvekslingssystemet (VIES) — manglende registrering af erhververen — afslag på indrømmelse af fritagelse — lovlighed)
	Sag C-144/16: Domstolens dom (Sjette Afdeling) af 1. februar 2017 — Município de Palmela mod Autoridade de Segurança Alimentar e Económica (ASAE) — Divisão de Gestão de Contraordenações (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Tribunal Judicial da Comarca de Setúbal — Portugal) (Præjudiciel forelæggelse — informationsprocedurer med hensyn til tekniske standarder og forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets tjenester — direktiv 83/189/EØF og 98/34/EF — udkast til teknisk forskrift — meddelelse til Europa-Kommissionen — medlemsstaternes forpligtelser — tilsidesættelse — konsekvenser)
	Sag C-283/16: Domstolens dom (Sjette Afdeling) af 9. februar 2017 — M. S. mod P. S. (anmodning om præjudiciel afgørelse fra High Court of Justice, Family Division — (England and Wales) (Præjudiciel forelæggelse — forordning (EF) nr. 4/2009 — artikel 41, stk. 1 — anerkendelse af fuldbyrdelsen af retsafgørelser og af samarbejdet vedrørende underholdspligt — fuldbyrdelse af en retsafgørelse i en medlemsstat — indgivelse af anmodningen direkte til den kompetente myndighed i fuldbyrdelsesmedlemsstaten — national lovgivning, hvorefter der er en pligt til at henvende sig til centralmyndigheden i fuldbyrdelsesmedlemsstaten)
	Sag C-45/16 P: Domstolens kendelse (Niende Afdeling) af 26. januar 2017 — d.d. Synergy Hellas Anonymi Emporiki Etaireia Parochis Ypiresion Pliroforikis mod Europa-Kommissionen (Appel — artikel 181 i Domstolens procesreglement — voldgiftsbestemmelse — kontrakt med benævnelsen »Multi-level patient — specific artery and artherogenesis model for outcome prediction, decision support treatment, and virtual hand-on training (ARTreat)«, indgået i forbindelse med det syvende rammeprogram for forskning, teknologisk udvikling og demonstration (2007-2013) — ophævelse af denne kontrakt grundet uregelmæssigheder begået under opfyldelsen af en anden kontrakt indgået med Europa-Kommissionen — god tro — berettiget forventning om, at kontrakten ikke ophæves)
	Sag C-53/16 P: Domstolens kendelse (Tiende Afdeling) af 24. januar 2017 — Carsten René Beul mod Europa-Parlamentet og Rådet for Den Europæiske Union (Appel — artikel 181 i Domstolens procesreglement — annullationssøgsmål — de finansielle markeders funktion — krav til udførelsen af lovpligtig revision af årsregnskaber og konsoliderede regnskaber for virksomheder af interesse for offentligheden — forordning (EU) nr. 537/2014 — regler for organisation og udvælgelse af revisorer og revisionsfirmaer for virksomheder af interesse for offentligheden — ikke individuelt berørt — åbenbart afvisningsgrundlag)
	Sag C-566/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Nyíregyházi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság (Ungarn) den 10. november 2016 — Dávid Vámos mod Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatóság
	Sag C-593/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Landesgericht Korneuburg (Østrig) den 23. november 2016 — Admiral Casinos & Entertainment AG mod Alexander Holiczky
	Sag C-613/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Finanzgericht Köln (Tyskland) den 28. november 2016 — Juhler Holding A/S mod Bundeszentralamt für Steuern
	Sag C-629/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Verwaltungsgerichtshof (Østrig) den 7. december 2016 — CX
	Sag C-642/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Bundesgerichtshof (Tyskland) den 14. december 2016 — Junek Europ-Vertrieb GmbH mod Lohmann & Rauscher International GmbH & Co. KG
	Sag C-649/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Oberster Gerichtshof (Østrig) den 19. december 2016 — Peter Valach m.fl. mod Waldviertler Sparkasse Bank AG m.fl.
	Sag C-664/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Curtea de Apel Alba Iulia (Rumænien) den 21. december 2016 — Lucrețiu Hadrian Vădan mod Agenția Națională de Administrare Fiscală — Direcția Generală de Soluționare a Contestațiilor og Direcția Generală Regională a Finanțelor Publice Brașov — Administrația Județeană a Finanțelor Publice Alba
	Sag C-670/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Verwaltungsgericht Minden (Tyskland) den 29. december 2016 — Tsegezab Mengesteab mod Forbundsrepublikken Tyskland
	Sag C-673/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Curtea Constituțională a României (Rumænien) den 30. december 2016 — Relu Adrian Coman, Robert Clabourn Hamilton og Asociația Accept, Robert mod Inspectoratul General pentru Imigrări, Ministerul Afacerilor Interne og Consiliul Naţional pentru Combaterea Discriminării
	Sag C-681/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Landgericht Düsseldorf (Tyskland) den 27. december 2016 — Pfizer Ireland Pharmaceuticals, Operations Support Group mod Orifarm GmbH
	Sag C-683/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Verwaltungsgericht Köln (Tyskland) den 27. december 2016 — Deutscher Naturschutzring, Dachverband der deutschen Natur- und Umweltschutzverbände e.V. mod Forbundsrepublikken Tyskland
	Sag C-684/16: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Bundesarbeitsgericht (Tyskland) den 27. december 2016 — Max-Planck-Gesellschaft zur Förderung der Wissenschaften eV mod Tetsuji Shimizu
	Sag C-2/17: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanien) den 2. januar 2017 — Instituto Nacional de la Seguridad Social mod Tesorería General de la Seguridad Social y Jesús Crespo Rey
	Sag C-12/17: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Curtea de Apel Cluj (Rumænien) den 10. januar 2017 — Maria Dicu mod Ministerul Justiției, Consiliul Superior al Magistraturii, Curtea de Apel Suceava og Tribunalul Botoșani
	Sag C-16/17: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Tribunal Arbitral Tributário (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD) (Portugal) den 13. januar 2017 — TGE Gas Engineering GmbH — Sucursal em Portugal mod Autoridade Tributária e Aduaneira
	Sag C-27/17: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Lietuvos apeliacinis teismas (Litauen) den 19. januar 2017 — flyLAL-Lithuanian Airlines, et aktieselskab under likvidation mod Tarptautinis oro uostas, »Ryga«, et statsejet aktieselskab og Air Baltic Corporation A/S
	Sag C-34/17: Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af High Court (Irland) den 24. januar 2017 — Eamonn Donnellan mod The Revenue Commissioners
	Sag C-43/17 P: Appel iværksat den 25. januar 2017 af Liam Jenkinson til prøvelse af kendelse afsagt af Retten (Første Afdeling) den 9. november 2016 i sag T-602/15, Liam Jenkinson mod Tjenesten for EU’s Optræden Udadtil, Rådet for Den Europæiske Union, Europa-Kommissionen og Eulex Kosovo
	Sag C-73/17: Sag anlagt den 9. februar 2017 — Den franske Republik mod Europa-Parlamentet
	Forenede sager T-14/14 og T-87/14: Rettens dom af 17. februar 2017 — Islamic Republic of Iran Shipping Lines m.fl. mod Rådet (Fælles udenrigs- og sikkerhedspolitik — restriktive foranstaltninger over for Iran med det formål at forhindre nuklear spredning — indefrysning af midler — ulovlighedsindsigelse — retsgrundlag — magtfordrejning — ret til forsvar — berettiget forventning — retssikkerhed — ne bis in idem — retskraft — proportionalitet — åbenbart urigtigt skøn — grundlæggende rettigheder)
	Sag T-191/14: Rettens dom af 16. februar 2017 — Lubrizol France mod Rådet (Fælles toldtarif — lovgivning om suspension af autonome toldsatser for visse landbrugs- og industriprodukter — indsigelse mod eksisterende suspensioner — ækvivalente produkter — procedure til behandling af indsigelser)
	Sag T-351/14: Rettens dom af 17. februar 2017 — Construlink mod EUIPO — Wit-Software (GATEWIT) (EU-varemærker — indsigelsessag — ansøgning om EU-ordmærket GATEWIT — det ældre EU-figurmærke wit software — ældre nationale selskabsnavn Wit-Software, Consultoria e Software para a Internet Móvel, SA — relativ registreringshindring — risiko for forveksling — lighed mellem tegnene — artikel 8, stk. 1, litra b), og stk. 4, i forordning (EF) nr. 207/2009)
	Sag T-493/14: Rettens dom af 17. februar 2017 — Ingrid Alice Mayer mod EFSA (Udstationeret national ekspert — EFSA’s regler for udstationerede nationale eksperter — afgørelse om ikke at forlænge udstationeringen — aktindsigt — forordning (EF) nr. 1049/2001 — afslag på aktindsigt — undtagelse vedrørende beskyttelse af privatlivets fred og den enkeltes integritet — beskyttelse af personoplysninger — forordning (EF) nr. 45/2001 — påstande om konstateringer og om påbud — supplerende indlæg til stævningen — ændring af påstandene — formaliteten)
	Sag T-706/14: Rettens dom af 16. februar 2017 — Holistic Innovation Institute mod REA (Forskning og teknologisk udvikling — EU-finansierede projekter på området for forskning — syvende rammeprogram for forskning, teknologisk udvikling og demonstration (2007-2013) — projekterne ZONeSEC og Inachus — afgørelse om nægtelse af sagsøgerens deltagelse — annullations- og erstatningssøgsmål)
	Sag T-726/14: Rettens dom af 17. februar 2017 — Novar mod EUIPO (Ansvar uden for kontraktforhold — bevis for det ældre varemærkes eksistens, gyldighed og beskyttelsesomfang — international registrering, hvor Den Europæiske Union er designeret — afgørelse om at afvise indsigelsen som grundløs på grund af manglende godtgørelse af den ældre rettighed — regel 19, stk. 2, litra a), i forordning (EF) nr. 2868/95 — berigtigelse af afgørelsen — artikel 62, stk. 2, i forordning (EF) nr. 207/2009 — tab, der består i advokatudgifter — årsagsforbindelse)
	Sag T-783/14: Rettens dom af 16. februar 2017 — SolarWorld mod Kommissionen (Dumping — subsidier — import af fotovoltaiske moduler af krystallinsk silicium og nøglekomponenter hertil (dvs. celler) med oprindelse i eller afsendt fra Folkerepublikken Kina — godkendelse af en nedsættelse af minimumsimportprisen i henhold til et tilsagn, godtaget inden for rammerne af antidumping- og antisubsidieprocedurer — EU-erhvervsgrenen — artikel 8, stk. 1, i forordning (EF) nr. 1225/2009)
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