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2010/C 209/03 Forenede sager C-570/07 og C-571/07: Domstolens dom (Store Afdeling) af 1. juni 2010 — José
Manuel Blanco Pérez, Maria del Pilar Chao Gémez mod Consejeria de Salud y Servicios Sanitarios (sag
C-570/07), Principado de Asturias (sag C-571/07) (anmodninger om prajudiciel afgarelse fra Tribunal
Superior de Justicia de Asturias, Spanien) (Artikel 49 TEUF — direktiv 2005/36/EF — etableringsfrihed
— den offentlige sundhed — apoteker — narhed — befolkningens forsyning med laegemidler —
driftsbevilling — territorial fordeling af apoteker — indfersel af granser baseret pd et kriterium om
befolkningstethed — minimumsafstand mellem apoteker — ansagere, som har praktiseret pa en del af
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2010/C 209/04 Sag C-58/08: Domstolens dom (Store Afdeling) af 8. juni 2010 — The Queen, pd begaring af:
Vodafone Ltd, Telefénica O2 Europe plc, T-Mobile International AG og Orange Personal Communi-
cations Services Ltd mod Secretary of State for Business og Enterprise and Regulatory Reform
(anmodning om prejudiciel afgorelse fra High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench
Division (Administrative Court) — Det Forenede Kongerige) (Forordning (EF) nr. 717/2007 — roaming
pa offentlige mobiltelefonnet i Feellesskabet — gyldighed — hjemmel — artikel 95 EF — proportionali-
tetsprincippet 0g subsidiaritetSprincippet) ...........ooiii i 4

2010/C 209/05 Sag C-203/08: Domstolens dom (Anden Afdeling) af 3. juni 2010 — Sporting Exchange Ltd, der driver
virksomhed under navnet Betfair, mod Minister van Justitie (anmodning om prajudiciel afgerelse fra
Raad van State — Nederlandene) (Artikel 49 EF — hindringer for den frie udveksling af tjenesteydelser
— hasardspil — udbud af hasardspil over internettet — lovgivning, der forbeholder én eneste erhvervs-
drivende en bevilling — forleengelse af bevilling uden offentligt udbud — ligebehandlingsprincippet og
forpligtelsen til gennemsigtighed — anvendelse pa hasardspilsomradet) .......................... ... 4

2010/C 209/06 Sag C-258/08: Domstolens dom (Anden Afdeling) af 3. juni 2010 — Ladbrokes Betting & Gaming Ltd
og Ladbrokes International Ltd. mod Stichting de Nationale Sporttotalisator (anmodning om prajudiciel
afgorelse fra Hoge Raad der Nederlanden (Nederlandene)) (Artikel 49 EF — hindringer for den frie
udveksling af tjenesteydelser — hasardspil — udbud af hasardspil over internettet — lovgivning, der
forbeholder en bevilling til én eneste erhvervsdrivende — afslag pd udstedelse af en driftsbevilling til en
erhvervsdrivende, der har bevilling i andre medlemsstater — begrundelse — proportionalitet — kontrol
med hver enkelt konkret foranstaltning til gennemforelse af den nationale lovgivning) .............. 5

2010/C 209/07 Sag C-484/08: Domstolens dom (Forste Afdeling) af 3. juni 2010 — Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid mod Asociacién de Usuarios de Servicios Bancarios (Ausbanc) (anmodning om
prajudiciel afgerelse fra Tribunal Supremo — Spanien) (Direktiv 93/13/EQF — forbrugeraftaler —
vilkdr, der definerer aftalens hovedgenstand — retlig kontrol med, at de ikke er urimelige — ikke
omfattet — strengere nationale bestemmelser med henblik pd at sikre forbrugeren et hgjere beskyt-
TElSESIIVEAL) ...ttt 6

2010/C 209/08 Sag C-487/08: Domstolens dom (Ferste Afdeling) af 3. juni 2010 — Europa-Kommissionen mod
Kongeriget Spanien (Traktatbrud — frie kapitalbevaegelser — artikel 56 EF og E@S-aftalens artikel
40 — forskellig behandling — udbytte udloddet til hjemmehgrende og ikke-hjemmeherende selskaber) 6

2010/C 209/09 Sag C-491/08: Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 10. juni 2010 — Europa-Kommissionen mod Den
Italienske Republik (Traktatbrud — direktiv 92/43/EQF — bevaring af naturtyper — vilde dyr og
planter — lokaliteter af fallesskabsbetydning — beskyttelsesordning — turistkomplekset »Is Arenas) 7

2010/C 209/10 Sag C-569/08: Domstolens dom (Anden Afdeling) af 3. juni 2010 — Internetportal und Marketing
GmbH mod Richard Schlicht (anmodning om prejudiciel afgerelse fra Oberster Gerichtshof — @strig)
(Internet — topdomanet.eu — forordning (EF) nr. 874/2004 — domanenavne — trinvis registrering
— specialtegn — spekulation i og misbrug af registrering — begrebet »ond tro«) ................... 7

2010/C 209/11 Sag C-127/09: Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 3. juni 2010 — Coty Prestige Lancaster Group
GmbH mod Simex Trading AG (anmodning om prajudiciel afgerelse fra Oberlandesgericht Niirnberg
— Tyskland) (Varemaerkeret — forordning (EF) nr. 40/94 — artikel 13, stk. 1 — direktiv 89/104/EQF
— artikel 7, stk. 1 — konsumption af varemeaerkeindehaverens rettigheder — begrebet »vare, som er
markedsfort« — indehaverens samtykke — parfumeflakoner, sdkaldte »testere«, der af en varemerkein-
dehaver stilles til radighed for en autoriseret forretning, der er en del af et selektivt distributionssystem) 8
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2010/C 209/12 Sag C-140/09: Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 10. juni 2010 — Fallimento Traghetti del Medi-
terraneo SpA mod Presidenza del Consiglio dei Ministri (anmodning om prejudiciel afgorelse fra
Tribunale di Genova — Italien) (Statsstette — stotte til en sotransportvirksomhed, der har pataget
sig public service-forpligtelser — national lov, hvorefter der kan ydes acontobetalinger, inden godken-
delsen af en kontrakt) ....... ... .. oo 9

2010/C 209/13 Sag C-237/09: Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 3. juni 2010 — Etat belge mod Nathalie De
Fruytier (anmodning om prajudiciel afgorelse fra Cour de cassation (Belgien)) (Sjette momsdirektiv —
artikel 13, punkt A, stk. 1, litra d) — fritagelser til fordel for virksomhed af almen interesse — levering
af organer, blod og malk fra mennesker — virksomhed i form af transport af organer og prover fra
mennesker, der udeves som selvstaendig til fordel for hospitaler og laboratorier — begreberne »levering
af goder« og »tjenesteydelse« — sondringskriterier) ........... ... 10

2010/C 209/14 Sag C-378/09: Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 10. juni 2010 — Europa-Kommissionen mod
Den Tjekkiske Republik (Traktatbrud — direktiv 85/337EQF — artikel 10a, stk. 1-3 — vurdering af
visse offentlige og private projekters indvirkning p& miljeet — national lovgivning, der begraenser
adgangen til at klage over beslutninger pd miljgomrddet — manglende gennemforelse af naevnte
bestemmelse inden for den fastsatte frist) ........... ... .coo i 10

2010/C 209/15 Sag C-26/10 P: Appel iveerksat den 18. januar 2010 af Paul Inge Hansen til provelse af kendelse afsagt
af Retten i Forste Instans (Sjette Afdeling) den 17. november 2009 i sag T-295/09, Paul Inge Hansen
mod Kommissionen for De Europaiske Feellesskaber .......... ... i 11

2010/C 209/16 Sag C-185/10: Sag anlagt den 13. april 2010 — Europa-Kommissionen Republikken Polen ......... 11

2010/C 209/17 Sag C-193/10: Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Finanzgericht Diisseldorf (Tyskland)
den 19. april 2010 — KMB Europe BV mod Hauptzollamt Duisburg ........................... ... 11

2010/C 209/18 Sag C-201/10: Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Finanzgericht Hamburg (Tyskland) den
26. april 2010 — Ze Fu Fleischhandel GmbH mod Hauptzollamt Hamburg-Jonas .................. 12

2010/C 209/19 Sag C-202/10: Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Finanzgericht Hamburg (Tyskland) den
26. april 2010 — Vion Trading GmbH mod Hauptzolllamt Hamburg-Jonas ........................ 12

2010/C 209/20 Sag C-212/10: Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Wojewddzki Sad Administracyjny w
Gliwicach (Polen) den 3. maj 2010 — Logstor ROR Polska Sp. z 0.0. mod Dyrektorowi Izby Skarbowej
W KatoOWICaCh ... oo 13

2010/C 209/21 Sag C-215/10: Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af First-tier Tribunal (Tax Chamber), Det
Forenede Kongerige den 4. maj 2010 — Pacific World Limited og FDD International Limited mod
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs .................oooiiiiiiiiiiiiiiiiiiinnn. 13
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Sag C-247/10 P: Appel iveerksat den 18. maj 2010 af Zhejiang Aokang Shoes Co., Ltd til provelse af
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Sag C-255/10: Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Tribunale di Roma (Italien) den
23. marts 2010 — straffesag mod Alessandro Sacchi ............... ... .. 27

Sag C-259/10: Anmodning om preajudiciel afgerelse indgivet af Court of Appeal (Civil Division)
(England & Wales) den 26. maj 2010 — Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
mod The Rank Group PLC ... ... i e 28

Sag C-260/10: Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Upper Tribunal (Tax and Chancery
Chamber) of the United Kingdom (Det Forenede Kongerige) den 26. maj 2010 — Commissioners for
Her Majesty’s Revenue and Customs mod The Rank Group PLC ....................ooooooiia... 29

Sag C-264/10: Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Inalta Curte de Casatie si Justitie
(Rumeanien) den 28. maj 2010 — Straffesag mod Gheorghe Kita ...l 30

Sag C-276/10: Sag anlagt den 2. juni 2010 — Europa-Kommissionen Den Tjekkiske Republik ...... 30
Sag C-278/10: Sag anlagt den 3. juni 2010 — Europa-Kommissionen mod Den Hellenske Republik 31
Sag C-279/10: Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Tribunale del Riesame di Verbania

(Italien) den 4. juni 2010 — straffesag mod Matteo Minesi ...............ouiiiiiiiiiiiiinnnaaa... 31
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Sag T-237/05: Rettens dom af 9. juni 2010 — Editions Jacob mod Kommissionen (»Aktindsigt i
institutionernes dokumenter — forordning (EF) nr. 1049/2001 — dokumenter vedrerende en virk-
somhedsfusionsprocedure — forordning (EF) nr. 4064/89 — forordning (EF) nr. 139/2004 —
forordning (EF) nr. 802/2004 — afslag pd aktindsigt — undtagelse vedrerende beskyttelsen af under-

sogelser og revision — undtagelse vedrerende beskyttelsen af forretningsmeessige interesser —
undtagelse vedrerende beskyttelsen af beslutningsprocessen — undtagelse vedrgrende beskyttelsen af
juridisk rddgIivinge) ... ... 32

Sag T-177/07: Rettens dom af 15. juni 2010 — Mediaset mod Kommissionen (Statsstatte — tele-
kommunikation — tilskud til anskaffelse af digitale dekodere — beslutning, der erklerer stotten ufor-
enelig med fallesmarkedet og kraver tilbagesogning heraf — begrebet statsstotte — udelukkelse af
dekodere, der giver mulighed for modtagelse af tv-programmer via satellit — fordel — selektiv karakter
— konkurrencebegransning — begrundelsespligt) .............. 32

Forenede sager T-428/07 og T-455/07: Rettens dom af 17. juni 2010 — CEVA mod Kommissionen
(Voldgiftsbestemmelse — kontrakter indgdet som led i et serprogram for forskning og teknologisk
udvikling og demonstration inden for »Livskvalitet og forvaltning af bioressourcer« (1998-2002) —
Seahealth- og Biopal-projektet — debetnotaer — annullationspastande — ombkvalificering af segsmil
— formaliteten — kontradiktionsprincippet og retten til forsvar — tilbagesegning af de samlede
forskud, som blev udbetalt af Den Europziske Union — alvorlige finansielle ulovligheder) .......... 33
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Sag T-118/08: Rettens dom af 15. juni 2010 — Actega Terra mod KHIM (TERRAEFFEKT matt & gloss)
(EF-varemearker — ansggning om EF-ordmeerket TERRAEFFEKT matt & gloss — absolut registrerings-
hindring — beskrivende karakter — artikel 7, stk. 1, litra c), forordning (EF) nr. 40/94 (nu artikel 7,
stk. 1, litra ¢), i forordning (EF) nr. 207/2009)) . ....ooiiiiim it

Sag T-153/08: Rettens dom af 22. juni 2010 — Shenzhen Taiden mod KHIM — Bosch Security
Systems (kommunikationsudstyrsdesign) (EF-design — ugyldighedssag — registreret EF-design, som
forestiller kommunikationsudstyr — aldre internationalt design — ugyldighedsgrund — manglende
individuel karakter — andet helhedsindtryk foreligger ikke — informeret bruger — designerens grad af
frihed — bevis for offentliggorelse af det aldre design — artikel 4, stk. 1, artikel 6, stk. 1, litra b), og
stk. 2, artikel 7, stk. 1, og artikel 25, stk. 1, litra b), i forordning (EF) nr. 6/2002) ..................

Sag T-255/08: Rettens dom af 22. juni 2010 — Montero Padilla mod KHIM — Padilla Requena (JOSE
PADILLA) (EF-varemarker — indsigelsessag — ansegning om EF-ordmarket JOSE PADILLA — de
aldre varemaerker og det aldre tegn JOSE PADILLA — relative registreringshindringer — intet vitterligt
kendt varemarke i den i artikel 6b i Pariserkonventionen angivne betydning og intet velkendt
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RETTEN

Rettens virke mellem den 1. og den 13. september 2010
(2010/C 209/02)

Retten har under sit mede i plenum den 8. juni 2010 noteret sig, at edsaflaeggelsen for Domstolen for de
fire nye medlemmer af Retten pd grund af retsferien forst finder sted efter afslutningen af denne ferie, og

folgelig
— varetages prasidentembedet ved Retten af prasident Jaeger

— varetages formandskabet for afdelingerne med fem dommere af afdelingsformandene Azizi, Meij,
Vilaras, Forwood, Martins Ribeiro, Czlcz, Wiszniewska-Bialecka og Pelikdnové

— vedbliver beslutning af 19. september 2007 om Rettens organisation og sammensatningen af den store
afdeling (EUT C 269, s. 40), beslutning af 16. juni 2009 om retningslinjer for sagernes fordeling mellem
afdelingerne og om sammenseetningen af appelafdelingen (EUT C 153, s. 2), beslutning af 7. oktober
2009 om afdelingernes sammensatning (EUT C 267, s. 6), og beslutning af 12. maj 2010 om udpegelse
af den dommer, der erstatter Rettens prasident i sager om forelgbige forholdsregler (EUT C 1438, s. 1) at
finde anvendelse,

i overensstemmelse med artikel 5, stk. 3, i statutten for Domstolen, indtil de nye medlemmer af Retten
tiltraeder.
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RETSLIGE PROCEDURER

DOMSTOLEN

Domstolens dom (Store Afdeling) af 1. juni 2010 — José

Manuel Blanco Pérez, Maria del Pilar Chao Gémez mod

Consejeria de Salud y Servicios Sanitarios (sag C-570/07),

Principado de Asturias (sag C-571/07) (anmodninger om

prejudiciel afgorelse fra Tribunal Superior de Justicia de
Asturias, Spanien)

(Forenede sager C-570/07 og C-571/07) ()

(Artikel 49 TEUF — direktiv 2005/36/EF — etablerings-
frihed — den offentlige sundhed — apoteker — neerhed —
befolkningens forsyning med leegemidler — driftsbevilling —
territorial fordeling af apoteker — indforsel af grenser
baseret pd et kriterium om befolkningstethed — minimums-

afstand mellem apoteker — ansegere, som har praktiseret
pi en del af det nationale omridde — prioritet —
forskelsbehandling)

(2010/C 209/03)

Processprog: spansk

Den forelaeggende ret

Tribunal Superior de Justicia de Asturias

Parter i hovedsagen

Sagsogere: José Manuel Blanco Pérez og Marfa del Pilar Chao
Goémez

Sagsogte: Consejerfa de Salud y Servicios Sanitarios (sag
C-570/07) og Principado de Asturias (sag C-571/07)

Procesdeltagere: Federacion Empresarial de Farmacéuticos Espa-
floles (sag C-570/07), Plataforma para la Libre Apertura de
Farmacias (sag C-570/07), Celso Fernindez Goémez (sag
C-571/07), Consejo General de Colegios Oficiales de Farmacéu-
ticos de Espafia, Plataforma para la Defensa del Modelo Medi-
terrdneo de Farmacias, Muy Ilustre Colegio Oficial de Farmacéu-
ticos de Valencia, Asociacién Nacional de Grandes Empresas de
Distribucién (ANGED)

Sagens genstand

Anmodninger om prejudiciel afgerelse — Tribunal Superior de
Justicia de Asturias — fortolkning af artikel 43 EF — retsfor-
skrifter som fastsatter de betingelser, der skal opfyldes for at
dbne nye apoteker

Konklusion

1) Artikel 49 TEUF skal fortolkes siledes, at den i princippet ikke er
til hinder for en national lovgivning som den i hovedsagerne
omhandlede, som opstiller greenser for udstedelsen af bevillinger
til abning af nye apoteker, idet den bestemmer, at

— der i hver apotekerzone i princippet kun kan dbnes et apotek
for hver 2 800 indbyggere

— der kun kan dbnes et yderligere apotek, hvis dette tal over-
skrides, idet dette apotek dbnes, hvis tallet overskrides med
2 000 indbyggere

— hvert apotek skal respektere en minimumsafstand i forhold til
allerede eksisterende apoteker, som generelt er pd 250 m.

Artikel 49 TEUF er imidlertid til hinder for en sidan national
lovgivning, hvis de grundleggende regler om 2 800 indbyggere og
250 m i enhver geografisk zone, som har serlige befolknings-
karakteristika, er til hinder for dbningen af et tilstraekkeligt antal
apoteker, som kan sikre en passende farmaceutisk betjening, hvilket
det tilkommer den nationale ret at efterprove.
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2) Artikel 49 TEUF, sammenholdt med artikel 1, stk. 1 og 2, i
Rddets direktiv 85/432/EQF af 16. september 1985 om samord-
ning af love og administrative bestemmelser om visse former for
virksomhed pd det farmaceutiske omrdde og artikel 45, stk. 2, litra
e) og g), i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2005/36/EF af
7. september 2005 om anerkendelse af erhvervsmassige kvalifika-
tioner, skal fortolkes saledes, at den er til hinder for kriterier som
dem, der er fastsat i punkt 6 og punkt 7, litra c), i bilaget til
Decreto 72/2001 regulador de las oficinas de farmacia y botig-
uines en el Principado de Asturias af 19. juli 2001, i medfor af
hvilke indehavere af nye apoteker udveelges.

() EUT C 79 af 29.3.2008.

Domstolens dom (Store Afdeling) af 8. juni 2010 — The
Queen, pid begering af: Vodafone Ltd, Telefénica O2
Europe plc, T-Mobile International AG og Orange
Personal Communications Services Ltd mod Secretary of
State for Business og Enterprise and Regulatory Reform
(anmodning om preejudiciel afgerelse fra High Court of
Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division
(Administrative Court) — Det Forenede Kongerige)

(Sag C-58/08) ()

(Forordning (EF) nr. 717/2007 — roaming pd offentlige
mobiltelefonnet i Fellesskabet — gyldighed — hjemmel —
artikel 95 EF — proportionalitetsprincippet og subsidiaritets-

princippet)
(2010/C 209/04)

Processprog: engelsk

Den forelaeggende ret

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court)

Parter i hovedsagen

Sagsogere: The Queen, pd begering af: Vodafone Ltd, Telefénica
02 Europe plc, T-Mobile International AG og Orange Personal
Communications Services Ltd

Sagsogte: Secretary of State for Business og Enterprise and Regu-
latory Reform

Procesdeltagere: Office of Communications, Hutchison 3G UK Ltd
og GSM Association

Sagens genstand

Anmodning om prajudiciel afgerelse — High Court of Justice,
Queen’s Bench Division (Administrative Court) — gyldigheden
af Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 717/2007
af 27. juni 2007 om roaming pa offentlige mobiltelefonnet i
Feellesskabet og om @ndring af direktiv 2002/21/EF (EFT L 171,
s. 32) — valg af hjemmel — gyldigheden af forordningens
artikel 4, stk. 2, litra a), og artikel 6, stk. 3, der fastsatter et
prisloft pa detailopkald, i forhold til proportionalitetsprincippet
og subsidiaritetsprincippet

Konklusion

Undersogelsen af de forelagte sporgsmdl har intet frembragt, der kan
pavirke gyldigheden af Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF)
nr. 717/2007 af 27. juni 2007 om roaming pd offentlige mobilte-
lefonnet i Fellesskabet og om cendring af direktiv 2002/21/EF.

() EUT C 107 af 26.4.2008.

Domstolens dom (Anden Afdeling) af 3. juni 2010 —
Sporting Exchange Ltd, der driver virksomhed under
navnet Betfair, mod Minister van Justitie (anmodning om
prejudiciel afgorelse fra Raad van State — Nederlandene)

(Sag C-203/08) (1)
(Artikel 49 EF — hindringer for den frie udveksling af tjene-
steydelser — hasardspil — udbud af hasardspil over inter-
nettet — lovgivning, der forbeholder én eneste erhvervsdri-
vende en bevilling — forlengelse af bevilling uden offentligt

udbud — ligebehandlingsprincippet og forpligtelsen til
gennemsigtighed — anvendelse pd hasardspilsomrddet)

(2010/C 209/05)

Processprog: nederlandsk

Den forelaeggende ret

Raad van State

Parter i hovedsagen

Sagseger: Sporting Exchange Ltd, der driver virksomhed under
navnet Betfair

Sagsogt: Minister van Justitie

Procesdeltager: Stichting de Nationale Sporttotalisator
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Sagens genstand

Anmodning om prajudiciel afgerelse — Raad van State —
fortolkning af artikel 49 EF — nationale retsforskrifter, der
forbyder foranstaltning af spil og veddemal uden bevilling, og
som forbeholder en eventuel bevilling for én person for at
beskytte almene hensyn og den offentlige sundhed — afslag
pad at meddele bevilling til en person (der driver virksomhed
via Internettet), som allerede har en bevilling i andre medlems-
stater, herunder i den medlemsstat, hvori vedkommende har
hjemsted — fornyelse af en sddan bevilling uden udbud —
tvingende almene hensyn

Konklusion

1) Artikel 49 EF skal fortolkes saledes, at den ikke er til hinder for en
medlemsstats lovgivning som den i hovedsagen omhandlede, som
foreskriver en eksklusivordning til fordel for én eneste udbyder for
afholdelse og udbud af hasardspil, og som forbyder enhver anden
erhvervsdrivende, herunder en erhvervsdrivende, der er hjemmehao-
rende i en anden medlemsstat, via internettet at udbyde tjeneste-
ydelser, som er omfattet af denne ordning, pd den forste medlems-
stats omrdde.

2) Artikel 49 EF skal fortolkes saledes, at ligebehandlingsprincippet
og den forpligtelse til gennemsigtighed, som folger deraf, finder
anvendelse pd procedurerne for udstedelse og forlengelse af en
bevilling til fordel for en eneudbyder inden for hasardspilsomrddet,
for sd vidt som det ikke drejer sig om en offentlig udbyder, hvis
ledelse er underlagt direkte statslig kontrol, eller om en privat
udbyder, hvis virksomhed er underlagt sneever kontrol fra de offent-
lige myndigheders side.

() EUT C 197 af 2.8.2008.

Domstolens dom (Anden Afdeling) af 3. juni 2010 —

Ladbrokes Betting & Gaming Ltd og Ladbrokes

International Ltd. mod  Stichting de Nationale

Sporttotalisator (anmodning om praejudiciel afgorelse fra
Hoge Raad der Nederlanden (Nederlandene))

(Sag C-258/08) (1)

(Artikel 49 EF — hindringer for den frie udveksling af tjene-
steydelser — hasardspil — udbud af hasardspil over inter-
nettet — lovgivning, der forbeholder en bevilling til én
eneste erhvervsdrivende — afslag pd udstedelse af en drifts-
bevilling til en erhvervsdrivende, der har bevilling i andre
medlemsstater — begrundelse — proportionalitet — kontrol
med hver enkelt konkret foranstaltning til gennemforelse af
den nationale lovgivning)

(2010/C 209/06)

Processprog: nederlandsk

Den forelaeggende ret

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i hovedsagen

Sagsogere: Ladbrokes Betting & Gaming Ltd og Ladbrokes Inter-
national Ltd.

Sagsogt: Stichting de Nationale Sporttotalisator

Sagens genstand

Anmodning om prejudiciel afgerelse — Hoge Raad der Neder-
landen — fortolkning af artikel 49 EF — nationale retsfor-
skrifter, der forbyder foranstaltning af spil og vaddemal uden
bevilling, og som forbeholder en eventuel bevilling for én
person for at beskytte almene hensyn og den offentlige
sundhed — afslag pd at meddele bevilling til en person (der
driver virksomhed via Internettet) som allerede har en bevilling i
andre medlemsstater, herunder i den medlemsstat, hvori
vedkommende har hjemsted — tvingende almene hensyn

Konklusion

1) En national lovgivning som den i hovedsagen omhandlede, som
tilsigter at begranse afhengighed af hasardspil sdvel som at
bekempe svig, og som faktisk bidrager til, at disse mdl opnds,
kan anses for at begrense veddemdlsvirksomhed pd en sammen-
hengende og systematisk mdde, selv om Dbevillingshaveren/-ne
tillades at gore sit/deres hasardspiludbud pd markedet attraktivt
ved at introducere nye hasardspil og ved at anvende reklamering.
Det tilkommer den foreleggende ret at afgore, om aktiviteter med
ulovligt spil kan udgere et problem i den pdgeeldende medlemsstat,
som en udvidelse af de tilladte og regulerede aktiviteter kan
modvirke, og om denne udvidelse har et omfang, som kan gere
den uforenelig med formdlet om at begreense afhaengigheden

af spil.

2) Den nationale domstol skal ikke ved anvendelsen af en medlems-
stats hasardspillovgivning, der er forenelig med 49 EF, i hvert
enkelt tilfelde undersage, om gennemforelsesforanstaltningen,
som tilsigter at sikre overholdelsen af denne lovgivning, er egnet
til at sikre opndelsen af de forfulgte mal og er i overensstemmelse
med proportionalitetsprincippet, for sd vidt som denne foranstalt-
ning er nedvendig for at sikre denne lovgivnings effektive virkning,
der ikke udgor en yderligere restriktion i forhold til den, som folger
at samme lovgivning. Det er uden betydning for afgerelsen af
tvisten for den foreleeggende ret, om denne gennemforelsesfor-
anstaltning er vedtaget som folge af en indgriben fra de offentlige
myndigheder med henblik pd at sikre overholdelsen af den natio-
nale lovgivning eller som folge af en anmodning fra en borger
inden for rammerne af en civilretlig sag med henblik pd at beskytte
de rettigheder, som han har i henhold til denne lovgivning.
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3) Artikel 49 EF skal fortolkes sdledes, at den ikke er til hinder for en
medlemsstats lovgivning som den i hovedsagen omhandlede, som
foreskriver en eksklusivordning til fordel for én eneste udbyder for
afholdelse og udbud af hasardspil og forbyder enhver anden
erhvervsdrivende, herunder en erhvervsdrivende, der er hjemmeho-
rende i en anden medlemsstat, via internettet at udbyde tjeneste-
ydelser, som er omfattet af denne ordning, pd den forste medlems-
stats omrdde.

(") EUT C 223 af 30.8.2008.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 3. juni 2010 — Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid mod Asociacion
de Usuarios de Servicios Bancarios (Ausbanc) (anmodning
om praejudiciel afgorelse fra Tribunal Supremo — Spanien)

(Sag C-484/08) ()

(Direktiv 93/13/EQF — forbrugeraftaler — vilkdr, der defi-

nerer aftalens hovedgenstand — retlig kontrol med, at de ikke

er urimelige — ikke omfattet — strengere nationale bestem-

melser med henblik pd at sikre forbrugeren et hojere
beskyttelsesniveau)

(2010/C 209/07)

Processprog: spansk

Den foreleeggende ret

Tribunal Supremo

Parter i hovedsagen

Sagseger: Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid

Sagsogt: Asociaciéon de Usuarios de Servicios Bancarios
(Ausbanc)

Sagens genstand

Anmodning om prajudiciel afgorelse — Tribunal Supremo —
fortolkning af artikel 2, artikel 3, stk. 1, litra g), artikel 4, stk. 1,
EF, artikel 4, stk. 2, og artikel 8 i Radets direktiv 93/13/EQF af
5. april 1993 om urimelige kontraktvilkdr i forbrugeraftaler
(EFT L 95, s. 29) — strengere nationale bestemmelser med
henblik pa at sikre forbrugeren et hgjere beskyttelsesniveau —

vurdering af kontraktvilkdr, som omfatter definitionen af afta-
lens hovedgenstand eller overensstemmelsen mellem pris og
varer eller mellem tjenesteydelser og betalingen herfor

Konklusion

1) Artikel 4, stk. 2, og artikel 8 i Radets direktiv 93/13/EQF af 5.
april 1993 om urimelige kontraktvilkar i forbrugeraftaler skal
fortolkes saledes, at de ikke er til hinder for nationale forskrifter
som de i hovedsagen omhandlede, der tillader en retslig vurdering
af, om kontraktvilkdr er urimelige, ndr disse omfatter definitionen
af aftalens hovedgenstand eller overensstemmelsen mellem pris og
varer eller mellem tjenesteydelser og betalingen herfor, selv om
disse vilkdr er affattet klart og forstdeligt.

2) Artikel 2 EF, artikel 3, stk. 1, litra g), EF og artikel 4, stk. 1, EF
er ikke til hinder for en fortolkning af artikel 4, stk. 2, og artikel
8 i direktiv 93/13, hvorefter medlemsstaterne kan indfere natio-
nale forskrifter med hjemmel til en retslig vurdering af, om
kontraktvilkdr er urimelige, ndr disse omfatter definitionen af afta-
lens hovedgenstand eller overensstemmelsen mellem pris og varer
eller mellem tjenesteydelser og betalingen herfor, selv om disse

vilkdr er affattet klart og forstdeligt.

() EUT C 19 af 24.1.2009.

Domstolens dom (Ferste Afdeling) af 3. juni 2010 —
Europa-Kommissionen mod Kongeriget Spanien

(Sag C-487/08) ()

(Traktatbrud — frie kapitalbevaegelser — artikel 56 EF og
E@S-aftalens artikel 40 — forskellig behandling — udbytte
udloddet til hjemmehorende og ikke-hjemmehorende selskaber)

(2010/C 209/08)
Processprog: spansk

Parter

Sagseger: Europa-Kommissionen (ved R. Lyal og I. Martinez del
Peral Cagigal, som befuldmagtigede)

Sagsegt: Kongeriget Spanien (ved N. Diaz Abad, som befuld-
magtiget)
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Sagens genstand

Traktatbrud — tilsideseettelse af artikel 56 EF og 40 E@S —
forskellig behandling af udbytte, der udloddes til indenlandske
statsborgere, og udbytte, der udloddes til udenlandske statsbor-
gere

Konklusion

1) Kongeriget Spanien har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til
artikel 56, stk. 1, EF, idet det gor skattefritagelsen for udbytte, der
udloddes af selskaber hjemmehorende i Spanien, betinget af en
minimumsandel i det udloddende selskabs kapital, der er hojere
for modtagende selskaber hjemmehorende i en anden medlemsstat
end for de modtagende selskaber hjemmehorende i Spanien.

2) I ovrigt frifindes Kongeriget Spanien.

3) Europa-Kommissionen og Kongeriget Spanien berer hver deres
egne omkostninger.

() EUT C 19 af 24.1.2009.

Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 10. juni 2010 —
Europa-Kommissionen mod Den Italienske Republik

(Sag C-491/08) (1)

(Traktatbrud — direktiv 92/43/EQF — bevaring af natur-

typer — vilde dyr og planter — lokaliteter af fellesskabs-

betydning —  Dbeskyttelsesordning —  turistkomplekset
»Is Arenasc)

(2010/C 209/09)

Processprog: italiensk

Parter

Sagsoger: Europa-Kommissionen (ved D. Recchia, som befuld-
maegtiget)

Sagsegt: Den Italienske Republik (ved I. Bruni, som befuldmaeg-
tiget, og avvocato dello Stato G. Aiello)

Sagens genstand

Traktatbrud — tilsidesaettelse af Radets direktiv 92/43/EQF af
21. maj 1992 om bevaring af naturtyper samt vilde dyr og

planter (EFT L 206, s. 7) — lokaliteter af fallesskabsbetydning
— lokaliteten »Is Arenas« — planleegning af et golfomride

Konklusion

1) Den Italienske Republik har tilsidesat sine forpligtelser i henhold
til artikel 6, stk. 2, i direktiv 92/43, og neermere bestemt vedro-
rende det andet Rlagepunkt direktivets artikel 6, stk. 2, idet den
med hensyn til projektet vedrerende turist- og bygningskomplekset
»Is Arenas«, der pavirker lokaliteten »Is Arenasc:

— ikke inden den 19. juli 2006, som var fristen for opforsel af
lokaliteten »Is Arenas« pd listen over lokaliteter af feellesskabs-
betydning, vedtog passende beskyttelsesforanstaltninger, som
under hensyn til det bevaringsformdl, der forfolges med
Radets direktiv 92/43/EQF af 21. maj 1992 om bevaring
af naturtyper samt vilde dyr og planter, er egnede til at sikre
den okologiske interesse, som den foresldede lokalitet af feelles-
skabsbetydning har pd nationalt plan, og idet den seerligt ikke
har forbudt et indgreb, der kan bringe denne lokalitets okolo-
giske kendetegn i alvorlig fare, og

— ikke efter den 19. juli 2006 vedtog passende foranstaltninger
for at undgd forringelse af de naturtyper, som den pageldende
lokalitet af feellesskabsbetydning blev udpeget for.

2) Den Italienske Republik betaler sagens omkostninger.

() EUT C 44 af 21.2.2009.

Domstolens dom (Anden Afdeling) af 3. juni 2010 —

Internetportal und Marketing GmbH mod Richard

Schlicht (anmodning om prejudiciel afgerelse fra
Oberster Gerichtshof — Ostrig)

(Sag C-569/08) ()
(Internet — topdomeenet.ew — forordning (EF) nr. 874/2004
— domenenavne — trinvis registrering — specialtegn —
spekulation i og misbrug af registrering — begrebet
»ond tro«)
(2010/C 209/10)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Oberster Gerichtshof
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Parter i hovedsagen

Sagsoger: Internetportal und Marketing GmbH

Sagsogt: Richard Schlicht

Sagens genstand

Anmodning om prejudiciel afgarelse — Oberster Gerichtshof
— fortolkning af artikel 21, stk. 1, litra a) og b), samt artikel
21, stk. 2 og 3, i Kommissionens forordning (EF) nr. 874/2004
af 28. april 2004 om generelle retningslinjer for implemente-
ringen af topdomanet.eu og dets funktioner samt principperne
for registrering (EUT L 162, s. 40) — spekulation i og misbrug
af registreringer — begreberne »rettigheder til eller retmaessige
interesser i« og »ond tro« — domeneregistrering foretaget af
indehaveren af et nationalt varemarke, som alene er blevet
erhvervet med det formal i den forste delperiode af den trinvise
registrering at kunne foretage denne registrering — domzne,
som adskiller sig vasentligt fra det for registreringen tilgrund-
liggende varemeerke, fordi specialtegnet »&« er udgdet — vare-
market »&R&EKI&FEE&N&«

Konklusion

1) Artikel 21, stk. 3, i Kommissionens forordning (EF) nr.
874/2004 af 28. april 2004 om generelle retningslinjer for
implementeringen af topdomenet.eu og dets funktioner samt prin-
cipperne for registrering skal fortolkes saledes, at ond tro kan
godtgores ved andre faktiske omstendigheder end dem, der er
omhandlet i denne bestemmelses litra a)-e).

2) For at vurdere, om der foreligger en adferd i ond tro som
omhandlet i artikel 21, stk. 1, litra b), i forordning nr.
874/2004, sammenholdt med samme artikels stk. 3, er den
nationale retsinstans forpligtet til at tage hensyn til alle de rele-
vante faktorer, der kendetegner den konkrete sag, og navnlig de
betingelser, hvorunder varemeerket blev registreret, og hvorunder
topdomenenavnet.eu blev registreret.

Hvad angdr betingelserne, hvorunder varemerket er blevet registreret,
skal den nationale retsinstans navnlig tage hensyn til:

— at indehaveren ikke havde til hensigt at anvende varemerket pd det
marked, hvor det blev sogt beskyttet

— varemarkets udseende

— den omstendighed, at der er registreret et stort antal andre vare-
maerker, som svarer til generiske betegnelser, og

— den omstendighed, at varemarket er blevet registreret kort
forinden, at den trinvise registrering af topdomenenavne.eu
begyndte.

Hvad angdr betingelserne, hvorunder topdomanenavnet.eu er blevet
registreret, skal den nationale retsinstans navnlig tage hensyn til:

— misbrug af specialtegn eller skilletegn som omhandlet i artikel 11 i
forordning nr. 874/2004 i forhold til anvendelsen af transskrip-
tionsreglerne i denne artikel

— registrering i den forste delperiode af den trinvise registrering som
fastsat i denne forordning pd grundlag af et varemearke, som er
erhvervet under sidanne betingelser som de i hovedsagen omhand-
lede, og

— den omstendighed, at der er indgivet et stort antal ansegninger
om registrering af domenenavne, som svarer til generiske beteg-
nelser.

() EUT C 69 af 21.3.2009

Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 3. juni 2010 — Coty

Prestige Lancaster Group GmbH mod Simex Trading AG

(anmodning om preejudiciel afgorelse fra Oberlandesgericht
Niirnberg — Tyskland)

(Sag C-127/09) ()

(Varemeerkeret — forordning (EF) nr. 40/94 — artikel 13,
stk. 1 — direktiv 89/104/EQOF — artikel 7, stk. 1 —
konsumption af varemerkeindehaverens rettigheder —
begrebet »vare, som er markedsfort« — indehaverens
samtykke — parfumeflakoner, sikaldte »testere«, der af en
varemerkeindehaver stilles til rddighed for en autoriseret
forretning, der er en del af et selektivt distributionssystem)

(2010/C 209/11)

Processprog: tysk

Den forelaeggende ret

Oberlandesgericht Niirnberg

Parter i hovedsagen

Sagseger: Coty Prestige Lancaster Group GmbH

Sagsogt: Simex Trading AG
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Sagens genstand

Anmodning om preajudiciel afgerelse — Oberlandesgericht
Nirnberg — fortolkning af artikel 13, stk. 1, i Ridets forord-
ning (EF) nr. 40/94 af 20. december 1993 om EF-varemzrker
(EFT 1994 L 11, s. 1) og artikel 7 i Réadets forste direktiv
89/104/EQF af 21. december 1988 om indbyrdes tilnarmelse
af medlemsstaternes lovgivning om varemaerker (EFT 1989
L 40, s. 1) — konsumption af de rettigheder, der er knyttet
til varemarket — fortolkning af begrebet »markedsfort« —
parfumeprover, pd hvis emballage det er angivet, at produktet
er bestemt til reklamebrug og ikke til salg, og som indtil videre
stilles til radighed for de distributarer, hvormed der er indgdet
kontrakt, uden at ejendomsretten til proverne overdrages

Konklusion

Under omstendigheder som de i hovedsagen omhandlede skal artikel
13, stk. 1, i Radets forordning (EF) nr. 40/94 af 20. december 1993
om EF-varemerker og artikel 7, stk. 1, i Radets forste direktiv
89/104 af 21. december 1988 om indbyrdes tilnermelse af
medlemsstaternes lovgivning om varemarker, som cendret ved aftalen
om Det Europeiske Dkonomiske Samarbejdsomrade af 2. maj 1992,
fortolkes sdledes, at konsumption af de rettigheder, som et varemaerke
giver, kun sker, sifremt det efter en bedommelse, som det pahviler den
foreleeggende ret at foretage, kan konkluderes at varemarkeindehaveren
har givet et udtrykkeligt eller stiltiende samtykke til markedsforing
inden for henholdsvis Det Europeiske Fellesskab eller EQS af de
varer, i relation til hvilke en sddan konsumption gores geeldende.

Under omstendigheder som de i hovedsagen omhandlede, hvor der sker
udlevering af »parfumetestere« til mellemmend, som varemerkeindeha-
veren har indgdet bindende kontrakter med, saledes at disses kunder
har mulighed for at prove varens indhold, uden at der sker overdragelse
af ejendomsretten og under forbud mod salg, hvor varemerkeindeha-
veren til enhver tid kan tilbagekalde varen, og hvor varens preesentation
adskiller sig tydeligt fra preesentationen af de parfumeflakoner, som
varemaerkeindehaveren scedvanligvis stiller til radighed for de pageel-
dende mellemmend, udelukker den omsteendighed, at disse testere er
parfumeflakoner, som er pafert angivelserne »demonstration« og »ikke
til salge, i mangel af oplysninger, som bevisligt peger i en anden
retning, hvilken vurdering det pahviler den foreleggende ret at foretage,
den konklusion, at varemerkeindehaveren anses for at have givet stil-
tiende samtykke til varernes markedsforing.

() EUT C 141 af 20.6.2009.

Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 10. juni 2010 —
Fallimento Traghetti del Mediterraneo SpA mod
Presidenza del Consiglio dei Ministri (anmodning om
praejudiciel afgorelse fra Tribunale di Genova — Italien)

(Sag C-140/09) ()

(Statsstotte — stotte til en sotransportvirksomhed, der har

pdtaget sig public service-forpligtelser — national lov,

hvorefter der kan ydes acontobetalinger, inden godkendelsen
af en kontrakt)

(2010/C 209/12)

Processprog: italiensk

Den forelaeggende ret

Tribunale di Genova

Parter i hovedsagen

Sagseger: Fallimento Traghetti del Mediterraneo SpA

Sagsegt: Presidenza del Consiglio dei Ministri

Sagens genstand

Anmodning om prajudiciel afgorelse — Tribunale di Genova
— statsstotte — forenelighed med artikel 86 EF-88 EF af en
national lov, hvorefter der kan ydes stotte til sotransportvirk-
somheder, der er tildelt gennemforelse af offentlige tjenestey-
delseskontakter, nir der ikke foreligger aftaler mellem virksom-
hederne og det offentlige, og nér der ikke er fastsat pracise
kriterier for at undgd pavirkning af konkurrencen

Konklusion

EU-retten skal fortolkes sdledes, at tilskud, der udbetales under de
omstendigheder, som kendetegner tvisten i hovedsagen, i henhold til
en national lovgivning, hvorefter der kan udbetales acontobetalinger
inden godkendelsen af en kontrakt, udger statsstotte, hvis disse tilskud
kan pdvirke samhandelen mellem medlemsstaterne og fordrejer eller
truer med at fordreje konkurrencevilkdrene, hvilket det pdhviler den
foreleeggende ret at undersoge.

() EUT C 153 af 4.7.2009.
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Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 3. juni 2010 — Etat
belge mod Nathalie De Fruytier (anmodning om praejudiciel
afgerelse fra Cour de cassation (Belgien))

(Sag C-237/09) (1)

(Sjette momsdirektiv — artikel 13, punkt A, stk. 1, litra d) —
fritagelser til fordel for virksomhed af almen interesse —
levering af organer, blod og melk fra mennesker — virk-
somhed i form af transport af organer og prover fra menne-
sker, der udeves som selvstendig til fordel for hospitaler
og laboratorier — begreberne »levering af goder« og
»tjenesteydelse« — sondringskriterier)

(2010/C 209/13)

Processprog: fransk

Den forelaeggende ret

Cour de cassation

Parter i hovedsagen

Sagsager: Etat belge

Sagsogt: Nathalie De Fruytier

Sagens genstand

Anmodning om prajudiciel afgerelse — Cour de cassation —
fortolkning af artikel 13, punkt A, stk. 1, litra d), i Rédets
direktiv 77/388/EQF af 17. maj 1977 om harmonisering af
medlemsstaternes lovgivning om omsatningsafgifter — Det
faelles merverdiafgiftssystem: ensartet beregningsgrundlag (EFT
L 145, s. 1) — fritagelser til fordel for visse former for virk-
somhed af almen interesse — levering af organer, blod og melk
fra mennesker — muligheden for at sidestille en transport af
organer og prover fra mennesker, der udgves som selvstendig
for hospitaler og laboratorier, med en levering

Konklusion

Artikel 13, punkt A, stk. 1, litra d), i Rddets sjette direktiv
77/388/EQF af 17. maj 1977 om harmonisering af medlemssta-
ternes lovgivning om omsetningsafgifter — Det felles merveerdi-
afgiftssystem: ensartet beregningsgrundlag, som momsfritager »levering
af organer, blod og melk fra mennesker< for merverdiafgift, skal
fortolkes sdledes, at den ikke finder anvendelse pd virksomhed bestdende
i transport af organer og prever fra mennesker, som udoves selvsteen-
digt pd vegne af hospitaler og laboratorier.

() EUT C 220 af 12.9.2009.

Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 10. juni 2010 —
Europa-Kommissionen mod Den Tjekkiske Republik

(Sag C-378/09) ()

(Traktatbrud — direktiv 85/337EQF — artikel 10a, stk. 1-3
— vurdering af visse offentlige og private projekters indvirk-
ning pd miljpet — national lovgivning, der begrenser
adgangen til at klage over beslutninger pd miljoomrddet —
manglende gennemforelse af nevnte bestemmelse inden for

den fastsatte frist)
(2010/C 209/14)

Processprog: tjekkisk

Parter

Sagsager: Europa-Kommissionen (ved M. Simerdovd og J.-B.
Laignelot, som befuldmagtigede)

Sagsogt: Den Tjekkiske Republik (ved M. Smolek og J. Jirkalova,
som befuldmegtigede)

Sagens genstand

Traktatbrud — tilsidesattelse af artikel 10a, stk. 1-3, i Rddets
direktiv 85/337[EQF af 27. juni 1985 om vurdering af visse
offentlige og private projekters indvirkning pd miljeet (EFT L
75, s. 40), som @ndret ved Radets direktiv 97/11/EF (EFT L 73,
s. 5) og Europa-Parlamentets og Radets direktiv. 2003/35/EF
(EUT L 156, s. 17) — national lovgivning, der begranser offent-
lighedens deltagelse i beslutningstagning pd miljgomradet

Konklusion

1) Den Tjekkiske Republik har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til
Radets direktiv 85/337/EQF af 27. juni 1985 om vurdering af
visse offentlige og private projekters indvirkning pd miljoet, som
eendret Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2003/35/EF af
26. maj 2003, idet den ikke inden for den fastsatte frist har
vedtaget de love og administrative bestemmelser, der er nodvendige
for at efterkomme direktivets artikel 10a, stk. 1-3.

2) Den Tjekkiske Republik betaler sagens omkostninger.

(") EUT C 312 af 19.12.2009.
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Appel iverksat den 18. januar 2010 af Paul Inge Hansen til
provelse af kendelse afsagt af Retten i Forste Instans (Sjette
Afdeling) den 17. november 2009 i sag T-295/09, Paul Inge

Hansen mod Kommissionen for De Europwiske
Fallesskaber
(Sag C-26/10 P)
(2010/C 209/15)
Processprog: svensk
Parter

Appellant: Paul Inge Hansen (ved advokat P. Lofqvist og Juris
doktor C. von Quitzow)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen

Ved kendelse af 6. maj 2010 har Domstolen (Syvende Afdeling)
afvist appellen.

Sag anlagt den 13. april 2010 — Europa-Kommissionen
Republikken Polen

(Sag C-185/10)
(2010/C 209/16)

Processprog: polsk

Parter

Sagseger: Europa-Kommissionen (ved M. Simerdova og K. Herr-
mann, som befuldmagtigede)

Sagsogt: Republikken Polen

Sagsogerens pdstande

— Det fastslds, at Republikken Polen har tilsidesat sine forplig-
telser i henhold til artikel 6 i Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2001/83/EF af 6. november 2001 om oprettelse af
en fallesskabskodeks for humanmedicinske legemidler (1),
ved at vedtage og opretholde artikel 4 i ustawa Prawo
farmaceutyczne (lov om legemidler) af 6. september 2001
i den ved lov af 30. marts 2007 (Dz. U. nr. 75, pos. 492)
andrede affattelse, for sd vidt denne artikel uden krav om
meddelelse af autorisation tillader markedsforing i Repub-
likken Polen af legemidler indfert fra udlandet, som har de
samme virksomme stoffer, den samme dosering og den

samme form som laeegemidler, der er blevet tildelt autorisa-
tion i Polen, ndr prisen pd de forstnevnte er konkurrence-
dygtig med prisen pa sidstnavnte.

— Republikken Polen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og veasentligste argumenter

Republikken Polens vedtagelse og anvendelse af artikel 4, stk. 1,
og stk. 3, litra a), i ustawa Prawo farmaceutyczne (lov om
leegemidler) tillader markedsforing af laegemidler i Polen, uden
at disses markedsforing i denne stat er blevet autoriseret af de
ansvarlige nationale myndigheder, hvilket strider mod artikel 6,
stk. 1, i direktiv 2001/83.

Den polske bestemmelse er ikke omfattet af artikel 5, stk. 1, og
126, litra a), i direktiv 2001/83, som med hensyn til det i
almindelighed galdende krav om national autorisation for laege-
midler indeholder en undtagelse til direktivets artikel 6, stk. 1.

Forst og fremmest bygger artikel 4, stk. 3, litra a), i ustawa
Prawo farmaceutyczne — hvorefter tilladelsen af de fra udlandet
indforte legemidler er betinget af, at deres pris er konkurren-
cedygtig i forhold til de leegemidler, der allerede er tilladt pd det
indenlandske marked — alene pd et gkonomisk kriterium. Et
saddant kriterium kan imidlertid ikke begrunde en undtagelse fra
artikel 6, stk. 1, i direktiv 2001/83. Ydermere angér den polske
bestemmelse leegemidler med de samme virksomme stoffer, den
samme form og den samme dosering som leegemidler, der alle-
rede er tilladt pd det indenlandske marked, sdledes at det ikke er
muligt at anse dem som utilgaengelige pd det indenlandske
marked, hvilket ville have varet en omstendighed, der kunne
have begrundet en malrettet indfersel i henhold til direktivets
artikel 5, stk. 1.

() EFT L 311, s. 67.

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af
Finanzgericht Diisseldorf (Tyskland) den 19. april 2010 —
KMB Europe BV mod Hauptzollamt Duisburg

(Sag C-193/10)
(2010/C 209/17)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Finanzgericht Diisseldorf
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Parter i hovedsagen

Sagseger: KMB Europe BV

Sagsegt: Hauptzollamt Duisburg

Praejudicielt sporgsmal

Skal pos. 8521 i den kombinerede nomenklatur som affattet i
bilag I til Radets forordning (EQF) nr. 2658/87 af 23. juli 1987
om told- og statistiknomenklaturen og den falles toldtarif ('),
som andret ved Kommissionens forordning (EF) Nr. 1549/2006
af 17. oktober 2006 (?), fortolkes sdledes, at apparater som den
nedenfor navnte MP3/Media-Player ikke skal tariferes i denne
position, fordi der skal tages udgangspunkt i hovedfunktionen
som lydgengiver, eller fordi apparatets evne til at gengive
billeder og film gennem en lille skeerm med lav oplesning og
lav billedfrekvens er begranset?

() EFT L 256, s. 1.

() Kommissionens forordning (EF) nr. 1549/2006 af 17.10.2006 om
andring af bilag I til Radets forordning (EQF) nr. 2658/87 om told-
og statistiknomenklaturen og den felles toldtarif, EUT L 301, s. 1.

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af
Finanzgericht Hamburg (Tyskland) den 26. april 2010 —
Ze Fu Fleischhandel GmbH mod Hauptzollamt Hamburg-
Jonas
(Sag C-201/10)
(2010/C 209/18)

Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Finanzgericht Hamburg

Parter i hovedsagen

Sagseger: Ze Fu Fleischhandel GmbH

Sagsogt: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Praejudicielle sporgsmal

1) Er en analog anvendelse af foraldelsesreglen i den til og
med 2001 galdende affattelse af § 195 BGB pa krav om

tilbagebetaling af eksportrestitution, der er blevet ydet med
urette, i strid med det fallesskabsretlige retssikkerheds-
princip?

2) Er anvendelse af den 30-rige foreldelsesfrist i § 195 BGB
ved tilbagesogning af eksportrestitution, der er blevet ydet
med urette, i strid med det fellesskabsretlige proportionali-
tetsprincip?

3) Séfremt sporgsmal 2 besvares bekraftende: Er anvendelsen
af en laengere national foreldelsesfrist som omhandlet i
artikel 3, stk. 3, i Réddets forordning (EF, Euratom) nr.
2988/95 af 18. december 1995 ('), der fastsettes i den
konkrete sag som led i domstolenes retsskabende virk-
somhed pé grundlag af en formodet ekstraordinar kompe-
tence, i strid med det fellesskabsretlige retssikkerheds-
princip?

() EFT L 312, s. 1.

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af
Finanzgericht Hamburg (Tyskland) den 26. april 2010 —
Vion Trading GmbH mod Hauptzolllamt Hamburg-Jonas

(Sag C-202/10)
(2010/C 209/19)

Processprog: tysk

Den forelaggende ret

Finanzgericht Hamburg

Parter i hovedsagen

Sagseger: Vion Trading GmbH

Sagsegt: Hauptzolllamt Hamburg-Jonas

Praejudicielle spergsmil

1) Er en analog anvendelse af foraldelsesreglen i den til og
med 2001 galdende affattelse af § 195 BGB pa krav om
tilbagebetaling af eksportrestitution, der er blevet ydet med
urette, i strid med det fallesskabsretlige retssikkerheds-
princip?



31.7.2010

Den Europziske Unions Tidende

C 209/13

2) Er anvendelse af den 30-drige foreldelsesfrist i § 195 BGB
ved tilbagesogning af eksportrestitution, der er blevet ydet
med urette, i strid med det fallesskabsretlige proportionali-
tetsprincip?

3) Safremt sporgsmal 2 besvares bekraftende: Er anvendelsen
af en laengere national foraldelsesfrist som omhandlet i
artikel 3, stk. 3, i Rédets forordning (EF, Euratom) nr.
2988/95 af 18. december 1995 ('), der fastsattes i den
konkrete sag som led i domstolenes retsskabende virk-
somhed pé grundlag af en formodet ekstraordiner kompe-
tence, i strid med det faxllesskabsretlige retssikkerheds-
princip?

() EFT L 312, s. 1.

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af

Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach (Polen)

den 3. maj 2010 — Logstor ROR Polska Sp. z o.0. mod
Dyrektorowi Izby Skarbowej w Katowicach

(Sag C-212/10)
(2010/C 209/20)

Processprog: polsk

Den forelaggende ret

Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Logstor ROR Polska Sp. z o.0.

Sagsegt: Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach

Praejudicielt sporgsmal

Tillader artikel 4, stk. 2, i Radets direktiv 69/335/EQF af 17. juli
1969 om kapitaltilferselsafgifter ('), som andret ved artikel 1,
nr. 1), i direktiv 85/303/EQF () af 10. juni 1985, en medlems-
stat at genindfere en kapitaltilforselsafgift den 1. januar 2007,
som palegges kapitalselskabers ldneoptagelse, ndr léngiver har

ret til en andel af selskabets overskud, hvis medlemsstaten pa
tidspunktet for tiltreedelsen, den 1. maj 2004, havde givet afkald
pd denne afgift?

(1) EFT 1969 11, s. 405.
(?) Rédets direktiv 85/303/EQF af 10.6.1985 om endring af direktiv
69/335/EQF om kapitaltilferselsafgifter (EFT L 156, s. 23).

Anmodning om praejudiciel afgorelse indgivet af First-tier

Tribunal (Tax Chamber), Det Forenede Kongerige den

4. maj 2010 — Pacific World Limited og FDD

International Limited mod Commissioners for Her
Majesty’s Revenue and Customs

(Sag C-215/10)
(2010/C 209/21)

Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Pacific World Limited og FDD International Limited

Sagsogt: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Praejudicielle spergsmal

1) Er Kommissionens forordning (EF) nr. 1417/2007 af 28.
november 2007 om tarifering af visse varer i den kombi-
nerede nomenklatur (') gyldig, for sd vidt som den tariferer
falske negle og dermed falske negles@t under position
3926 90 97, sledes som beskrevet i bilaget I til denne
forordning?

2) Hvis svaret pd spergsmdl 1 er benzgtende, skal den kombi-
nerede nomenklatur da fortolkes sdledes, at de omtvistede
falske neglesat ifolge denne skal tariferes som »Tilberedte
produkter til skenhedspleje eller sminkning og praparater til
hudpleje (undtagen lagemidler), herunder praparater til
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solbeskyttelse og solbruning; manicure- og pedicureprapa-
rater« i position 3304 30 00 eller som »Andre skare- og
klipperedskaber (fx hérklippere, flekkeknive, huggeknive,
hakkeknive og papirknive); redskaber til manicure eller pedi-
cure (herunder neglefile), ogsd i sat« under position
8214 20 00?

() EUT L 316, s. 4.

Sag anlagt den 6. maj 2010 — Europa-Kommissionen mod
Den Portugisiske Republik

(Sag C-220/10)
(2010/C 209/22)

Processprog: portugisisk

Parter

Sagsoger: Europa-Kommissionen (ved P. Guerra e Andrade og S.
Pardo Quintillin, som befuldmagtigede)

Sagsogt: Den Portugisiske Republik

Sagsegerens pdstande

— Det fastslds, at Den Portugisiske Republik

— har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til bilag I til
direktiv  91/271/EQF ('), sammenholdt med direktivets
artikel 6, stk. 1, idet den har kortlagt alle de kystnare
vandomrader ved gen Madeira og alle de kystnare vandom-
rader ved gen Porto Santo som mindre folsomme omrdder
uden at anvende de kriterier, som er fastsat i navnte bilag
II, og navnlig uden at have gennemfort omfattende under-
sogelser, hvoraf det fremgér, at de respektive spildevands-
udledninger ikke vil pavirke miljoet negativt

— har tilsidesat artikel 6, stk. 2, i direktiv 91/271/EQF, idet
den foretager en mindre vidtgdende rensning end foreskrevet
i direktivets artikel 4 af byspildevand fra byomrader med

over 10 000 PE (personakvivalent) — som det er tilfeeldet
for byomraderne Funchal og Cdmara de Lobos med spilde-
vandsudledninger til de kystnzre vandomrdder ved gen
Madeira — uden at have gennemfert omfattende underse-
gelser, hvoraf det fremgar, at de respektive spildevandsudled-
ninger ikke vil pavirke miljoet negativt

har tilsidesat artikel 3 og 5 i direktiv 91/271/EQF, idet den
ikke har sikret, at byomradet Albufeira/Armagdo de Péra er
forsynet med kloaknet til opsamling af byspildevand i over-
ensstemmelse med artikel 3, og ikke har sikret, at dette
spildevand i overensstemmelse med direktivets artikel 5
renses mere vidtgdende end foreskrevet i artikel 4

har tilsidesat artikel 5 i direktiv 91/271/EQF, idet den ikke i
overensstemmelse med direktivets artikel 5 har sikret, at
byspildevandet fra byomradet Beja renses mere vidtgdende
end foreskrevet i artikel 4

har tilsidesat artikel 5 i direktiv 91/271/E@F, idet den ikke i
overensstemmelse med direktivets artikel 5 har sikret, at
byspildevandet fra byomrddet Chaves renses mere vidtga-
ende end foreskrevet i artikel 4

har tilsidesat artikel 3 og 5 i direktiv 91/271/E@F, idet den
ikke har sikret, at fem byomrader beliggende ved Tejo-flod-
mundingen — dvs. Barreiro/Moita, Ferndo Ferro, Montijo,
Quinta do Conde og Seixal — er forsynet med kloaknet
til opsamling af byspildevand i overensstemmelse med
artikel 3, og idet den for sd vidt angdr seks byomrader,
som udleder deres spildevand til Tejo-flodmundingens
venstre bred — dvs. Barreiro/Moita, Corroios/Quinta da
Bomba, Ferndo Ferro, Montijo, Quinta do Conde og Seixal
— ikke har sikret i overensstemmelse med direktivets artikel
5, at dette spildevand renses mere vidtgdende end fore-
skrevet i artikel 4

har tilsidesat artikel 5 i direktiv 91/271/EQF, idet den ikke i
overensstemmelse med direktivets artikel 5 har sikret, at
byspildevandet fra byomradet Elvas renses mere vidtgdende
end foreskrevet i artikel 4

har tilsidesat artikel 5 i direktiv 91/271/EQF, idet den ikke i
overensstemmelse med direktivets artikel 5 har sikret, at
byspildevandet fra byomrddet Tavira renses mere vidtgdende
end foreskrevet i artikel 4
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— har tilsidesat artikel 3 og 5 i direktiv 91/271/EQF, idet den
ikke har sikret, at byomradet Viseu er forsynet med kloaknet
til opsamling af byspildevand i overensstemmelse med
artikel 3, og ikke har sikret, at dette spildevand i overens-
stemmelse med direktivets artikel 5 renses mere vidtgdende
end foreskrevet i artikel 4.

— Den Portugisiske Republik tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Segsmilsgrunde og veesentligste argumenter

Der er flere byomrader, som ikke opfylder direktivets bestem-
melser. Seks af disse byomrdder opfylder ikke kravene i artikel
3, og tolv byomrader opfylder ikke kravene i artikel 5.

Visse af de omhandlede byomrader gennemferer ingen form for
rensning af deres byspildevand.

I henhold til direktivet kraeves der en mere vidtgdende rensning
af byspildevand, som udledes til folsomme omrader, end af
spildevand, som udledes til andre omrader.

I overensstemmelse med del B i bilag Il kan et hav eller havom-
rade kortlegges som mindre folsomt omrade, hvis udledningen
af spildevand ikke pévirker miljget negativt pd grund af omra-
dets morfologi, hydrologi eller serlige hydrauliske forhold.

Direktivets artikel 6, stk. 2, fastsatter betingelserne for, at
byspildevand, der udledes til mindre folsomme omrader, kan
renses mindre vidtgdende. Bestemmelsen fastsatter bla., at
byspildevand fra byomrdder med mellem 10 000 og 150 000
PE, der udledes til kystnzre vandomrdder, kun kan renses
mindre vidtgdende, sifremt det af omfattende undersogelser
fremgar, at udledningerne ikke vil pavirke miljoet negativt, og
forudsat at Kommissionen meddeles alle relevante oplysninger
om disse undersogelser.

(") Rédets direktiv 91/271/EQF af 21.5.1991 om rensning af byspilde-
vand, EFT L 135, s. 40.

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af
Amtsgericht Koéln (Tyskland) den 10. maj 2010 —
Hannelore Adams mod Germanwings GmbH

(Sag C-226/10)
(2010/C 209/23)

Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Amtsgericht Koln

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Hannelore Adams

Sagsogt: Germanwings GmbH

Praejudicielle sporgsmal

Finder artikel 4, stk. 3 i Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning (EF) nr. 261/2004 af 11. februar 2004 om fzlles bestem-
melser om kompensation og bistand til luftfartspassagerer ved
boardingafvisning og ved aflysning eller lange forsinkelser og
om ophavelse af forordning (E@F) nr. 295/91 (') anvendelse for
en passager med bekreftet reservation til en ud- og hjemrejse,
der ikke mader op til boarding i forbindelse med hjemrejsen péa
grund af felgende omstaendigheder:

— Det transporterende luftfartsselskab nagtede passageren, der
rettidigt var medt op til boarding i forbindelse med
udrejsen, mod vedkommendes vilje at foretage boarding
og varslede, at ogsd boarding pd hjemrejsen ville blive
nagtet.

— Boarding blev nagtet pd grund af det transporterende luft-
fartsselskabs fejlagtige antagelse om, at det pd grund af en
pengetilbageforsel var berettiget til et administrationsgebyr,
som passageren endnu ikke havde betalt?

() EUT L 46, s. 1.
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Sag anlagt den 7. maj 2010 — Europa-Kommissionen mod
Republikken Estland

(Sag C-227/10)
(2010/C 209/24)

Processprog: estisk

Parter

Sagsoger: Europa-Kommissionen (ved P. Oliver og J.-B. Laignelot,
som befuldmagtigede, bistaet af vandeadvokaat A. Salumets)

Sagsogt: Republikken Estland

Sagsegerens pdstande

— Det fastslds, at Republikken Estland har tilsidesat sine
forpligtelser i henhold til Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2001/42/EF (') af 27. juni 2001 (om vurdering af
bestemte planers og programmers indvirkning pd miljoet),
idet den ikke forskriftsmaessigt har vedtaget de retsfor-
skrifter, der er nedvendige for at gennemfere direktivets
artikel 2, litra a), og artikel 6, stk. 1 og 3, i national ret.

— Republikken Estland tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og veasentligste argumenter

Ufuldstendig gennemforelse af artikel 2, litra a), forste led

Kommissionen er af den opfattelse, at den definition, der er
fastsat i § 31 i den estiske lov om vurdering af indvirkninger
pa miljoet og om miljeforvaltning (Keskkonnamdju hindamise
ja keskkonnajuhtimise seaduse, KeHJS), selv om den for si vidt
angdr artikel 2, litra a), andet led, ud fra en umiddelbar betragt-
ning er videre end den, der er fastsat i direktivet, alligevel for sd
vidt angdr bestemmelsens forste led er mere snever end denne,
fordi den undtager planer og programmer (med deres mulige
indvirkninger pd miljoet), som en myndighed opstiller, men
som ikke udstedes i form af en retsakt. Efter national estisk
ret er det sdledes muligt, at planer og programmer, der burde
have veeret udstedt pd grundlag af lovregler eller administrative
forskrifter (selv om den estiske lov ikke indeholder denne betin-
gelse, der er fastsat i direktivet), ikke underkastes en vurdering af
deres indvirkning pd miljoet.

Mangelfuld gennemforelse af direktivets artikel 6, stk. 1

Kommissionen finder, at det i § 37, stk. 2, nr. 3), fastsatte krav
om at offentliggere enten udkastet til planen eller programmet
eller kun rammedataene ikke er i overensstemmelse med direk-

tivet. Generelt er rammedataene alt for loseligt beskrevet for det
strategiske planlaegningsdokument og ger det ikke muligt at
konstatere og vurdere alle indvirkninger pd miljget og menne-
skers sundhed.

Ufuldsteendig gennemforelse af direktivets artikel 6, stk. 3

I direktivets artikel 6, stk. 3, er der fastsat en klar forpligtelse til
at udpege de myndigheder, der kan blive berert af indvirk-
ningen pa miljget af planers eller programmers gennemforelse.
Der henvises ligeledes til denne bestemmelse i direktivets artikel
3, stk. 6, artikel 5, stk. 4, og artikel 6, stk. 1 og 2. I KeHJS's §
36, stk. 3, og § 35, stk. 4, angives de myndigheder, der skal
heres  (socialministeriet, ~kulturministeriet, miljgministeriet,
miljestyrelsen, eller et organ under det lokale selvstyre), efter
den estiske lov er det imidlertid ikke et krav, at andre myndig-
heder skal hares. Dette indebarer imidlertid, at der ikke geelder
noget almindeligt krav om at here alle myndigheder, som pd
grund af deres specifikke miljoansvar kan blive berert af indvirkningen
pd miljeet af planers eller programmers gennemforelse. Efter de
pagaldende bestemmelser i KeHJS er det desuden uklart,
hvilke yderligere myndigheder, der skal hegres ud over de
navnte. Efter Kommissionens opfattelse er den estiske lov
uklar, og valgfriheden ved udpegningen af myndighederne
efter direktivets artikel 6, stk. 3, er for stor. Det er muligt, at
andre myndigheder kan vare bergrt af de indvirkninger pa
miljeet, der fordrsages af gennemforelsen af planen eller
programmet. Ogsé i tilfelde, hvor den estiske lov bestemmer,
at andre myndigheder i givet fald kan heres, er der fortsat
mulighed for, at de ikke heres, nir de kan vare berert af de
indvirkninger pd miljoet, der fordrsages af gennemforelsen af
planen eller programmet, fordi der i dette tilfeelde ikke geelder
nogen heringsforpligtelse.

() EFT L 197, s. 30.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af High

Court of Justice (Chancery Division) (Det Forenede

Kongerige) den 10. maj 2010 — Union of European

Football Associations (UEFA) og British Sky Broadcasting
Ltd mod Euroview Sport Ltd

(Sag C-228/10)
(2010/C 209/25)
Processprog: engelsk

Den forelaggende ret

High Court of Justice (Chancery Division)
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Parter i hovedsagen

Sagsegere: Union of European Football Associations (UEFA) og
British Sky Broadcasting Ltd

Sagsegt: Euroview Sport Ltd

Prajudicielle sporgsmal

1)

Ulovlig anordning

a) Hvis en adgangsstyringsanordning er fremstillet af eller
med samtykke fra en tjenesteudbyder og salges under-
lagt en begreenset tilladelse til at bruge enheden til kun
under sarlige omstendigheder at fa adgang til den
beskyttede tjeneste, bliver denne enhed da en »ulovlig
anordning« som omhandlet i artikel 2, litra e), i direktiv
98/84/EF (), hvis den bruges til at give adgang til denne
beskyttede tjeneste pa et sted, pd en mdde eller af en
person, der ikke er omfattet af tjenesteudbyderens tilla-
delse?

b) Hvad betyder »udformet eller tilpasset« i henhold til
direktivets artikel 2, litra e)?

Segsmaélsgrund

Nér en forste tjenesteudbyder overforer programindhold i
kodet form til en anden tjenesteudbyder, som udsender
dette indhold pé grundlag af adgangsstyring, hvilke faktorer
skal da tages i betragtning ved afgerelsen af, om den forste
udbyder af en beskyttet tjenestes interesser bergres som
ombhandlet i artikel 5 i direktiv 98/84/EF?

[saer:

Nér en forste virksomhed overforer programindhold (besta-
ende af visuelle billeder, omgivende lyd og kommentarer pa
engelsk) i kodet form til en anden virksomhed, der til
offentligheden udsender programindholdet (til hvilket den
har tilfgjet sit logo og lejlighedsvis et yderligere lydspor
med kommentarer):

a) Udger den forste virksomheds overfersel en beskyttet
tjeneste i form af »tv-spredning« som omhandlet i
artikel 2, litra a), i direktiv 98/84/EF og [som defineret
under »tv-radiospredning« i] artikel 1, litra a), i direktiv
89/552/EQF (2)?

b) Er det nedvendigt, at den forste virksomhed er et »tv-
spredningsforetagende« som omhandlet i artikel 1, litra
b), i direktiv 89/552[EQF for at blive betragtet som
udbyder af en beskyttet tjeneste bestdende i tv-spredning
som omhandlet i artikel 2, litra a), forste led, i direktiv
98/84/EF?

¢) Skal artikel 5 i direktiv 98/84/EF fortolkes saledes, at der
ved denne bestemmelse tillegges den forste virksomhed
en adgang til at anlagge civilt sagsmdl i forbindelse med
ulovlige anordninger, der giver adgang til det program,
som udsendes af den anden virksomhed, enten:

i) fordi sddanne anordninger skal betragtes, som om de
via det udsendte signal giver adgang til den forste
virksomheds egen tjeneste, eller

ii) fordi den forste virksomhed er udbyder af en
beskyttet tjeneste, hvis interesser bereres af en
ulovlig handling (fordi sddanne anordninger giver
vautoriseret adgang til beskyttede tjenester, som
leveres af den anden virksomhed)?

d) Pévirkes svaret pa (c) af, om den forste og anden tjene-
steudbyder bruger forskellige afkodningssystemer og
adgangsstyringssystemer?

3) Artikel 6 i direktiv 2001/29/EF () — tekniske foranstalt-

ninger

Under omstendigheder, hvor:

i) ophavsretligt beskyttede verker indgér i en satellitudsen-
delse

ii) udsendelsen sendes i krypteret form

iii) kun med adgang for satellitudsendelsesforetagendets
abonnenter

iv) abonnenterne fir udleveret et dekoderkort, der giver
dem adgang til udsendelsen:

a) Udger kryptering da »tekniske foranstaltninger« som
omhandlet i artikel 6, stk. 3, i direktiv 2001/29/EF? I
bekraftende fald, er den tekniske foranstaltning
reffektive som omhandlet i artikel 6, stk. 3, i direktiv
2001/29/EF?

b) Udger anvendelse af et dekoderkort, der er udstedt af
den organisation, som foretager satellitudsendelsen,
til en kunde i henhold til en abonnementsaftale i
en forste medlemsstat med henblik pa at f3 adgang
i en anden medlemsstat til udsendelsen og de
ophavsretligt beskyttede veerker, som indgér i udsen-
delsen, »omgdelse« af disse tekniske foranstaltninger
under omstendigheder, hvor spredningsforetagendet
ikke har givet samtykke til denne anvendelse af deko-
derkortet?
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¢) Skal en handlende, som importerer dekoderkort til
den anden medlemsstat og reklamerer med henblik
pa salg og anvendelse af disse i denne stat, anses for
at importere eller gore reklame for anordninger, eller
levere tjenesteydelser, som

i) er genstand for salgsfremme, reklame eller
markedsforing med henblik pd omgéelse som
omhandlet i direktivets artikel 6, stk. 2, litra a)?

ii) kun i begreenset omfang har andet kommercielt
formdl eller anden kommerciel anvendelse end
omgdelse som omhandlet i direktivets artikel 6,
stk. 2, litra b)?

iii) primeert er udviklet, produceret, tilpasset eller
ydet med henblik pé at muliggere eller befordre
omgdelse som omhandlet i direktivets artikel 6,
stk. 2, litra ¢)?

d) Er de ovennavnte omstendigheder udelukket fra
anvendelsesomrddet for artikel 6 i direktiv
2001/29/EF med den begrundelse, at de er mere
specifikt omfattet af direktiv 98/84/EF?

4) Retten til reproduktion

Naér fortlobende fragmenter af en film, en tv-/radioudsen-
delse, et littereert vark, et musikalsk vark eller en lydop-
tagelse (i dette tilfeelde digitale billed- og lydrammer) er
skabt (i) i en dekoders hukommelse eller, (i) for sd vidt
angdr en film, en tv-/radioudsendelse og et litterart vark,
pa en tv-skerm, og hele varket gengives, hvis de fortle-
bende fragmenter betragtes under et, men der pé et givent
tidspunkt kun forefindes et begraenset antal fragmenter:

a)

Skal spergsmalet om, hvorvidt disse verker er blevet
gengivet helt eller delvis, afgeres i henhold til bestem-
melsen i den nationale ophavsretslovgivning i forbin-
delse med, hvad der udger en ulovlig reproduktion af
et ophavsretligt beskyttet vaerk, eller er dette et
sporgsmal om fortolkning af artikel 2 i direktiv
2001/29/EF?

Hvis det er et sporgsmdl om fortolkning af artikel 2 i
direktiv 2001/29/EF, ber den nationale ret da tage alle
fragmenter af hvert vark i betragtning under et, eller
kun det begrensede antal fragmenter, der forekommer
pd et givent tidspunkt? Hvis sidstnevnte er tilfeldet,
hvilken provelse skal den nationale ret da foretage
vedrerende spergsmaélet om, hvorvidt en vesentlig del
af varkerne er blevet reproduceret som omhandlet i
denne artikel?

9

Udstraekkes retten til reproduktion i artikel 2 i direktiv
2001/29/EF til at omfatte skabelsen af flygtige billeder
pa en tv-skeerm?

5) Selvstendig ekonomisk veerdi

a)

Skal flygtige eksemplarer af et vark, der er skabt i en
dekoderboks til satellit-tv eller pd en tv-skerm, der er
forbundet med dekoderboksen, og hvis eneste formadl er
at muliggore brug af et veerk, der ikke pd anden méde er
begraenset ved lov, antages at have »selvstendig skono-
misk vaerdic som omhandlet i artikel 5, stk. 1, i direktiv
2001/29/EF som folge af den omstendighed, at disse
eksemplarer udger det eneste grundlag, hvorpd rettig-
hedshaveren kan opnd vederlag for udnyttelse af sine
rettigheder?

Pévirkes svaret pd spergsmdl nr. 5(a) af, (i) om flygtige
eksemplarer har nogen iboende veerdi, eller (i) om flyg-
tige eksemplarer omfatter en lille del af en samling af
varker ogleller andre frembringelser, som ellers kan
benyttes uden krenkelse af ophavsretten, eller (iii) om
rettighedshaverens eksklusive licenstager i en anden
medlemsstat allerede har modtaget betaling for brug af
arbejdet 1 den pagaldende medlemsstat?

6) Tridbunden eller trddles overfering af vaerker til almen-
heden

a)

b)

Overfores et ophavsretligt beskyttet vaerk trddbundent
eller tradlest til offentligheden som omhandlet i artikel
3 i direktiv 2001/29/EF, ndr en satellitudsendelse
modtages i forretningslokaler, for eksempel en bar, og
meddeles eller vises i disse lokaler ved hjelp af en enkelt
fiernsynsskaerm og hejttalere til dele af almenheden?

Pévirkes svaret pd spergsmal nr. 6(a), hvis:

i) de dele af almenheden, der er til stede, udger en ny
almenhed, der ikke indgik i tv-spredningsforetagen-
dets overvejelser (i dette tilfeelde, fordi et indenlandsk
dekoderkort til brug i en medlemsstat bruges i
forhold til et kommercielt publikum i en anden
medlemsstat)?

ii) de navnte dele af almenheden ikke udger et beta-
lende publikum i henhold til national lovgivning?
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¢) Hvis svaret pa nogen del af (b) er bekraftende, hvilke
faktorer bor da tages i betragtning ved afgerelsen af, om
der foreligger en overforing af verket, der hidrerer fra et
sted, hvor dele af almenheden ikke er til stede?

Optagelsesrettigheder

Nér fortlebende fragmenter af en udsendelse (i dette
tilfelde digitale billed- og lydrammer) er skabt (i) i en
dekoders hukommelse eller (i) pd en tv-skerm, og en
leengere del af udsendelsen gengives, hvis de fortlobende
fragmenter betragtes under et, men der pd et givent tids-
punkt kun forefindes et begrenset antal fragmenter:

a) Skal spergsmilet om, hvorvidt disse fortlebende frag-
menter udger en optagelse af udsendelsen, afgores i
henhold til bestemmelsen i den nationale ophavsrets-
lovgivning i forbindelse med, hvad der udger en
ulovlig reproduktion af et ophavsretligt beskyttet vark,
eller er dette et spergsmél om fortolkning af artikel 7 i
direktiv 2006/115 (4)?

b) Hvis det er et spergsmédl om fortolkning af artikel 7 i
direktiv 2006115, kan sddanne flygtige eksemplarer da
i det hele taget anses for »optagelse¢, og ber den natio-
nale ret da i givet fald tage alle fragmenter af hvert verk
i betragtning under et, eller kun det begransede antal
fragmenter, der forekommer pd et givent tidspunkt?
Hvis sidstnavnte er tilfeldet, hvilken provelse skal den
nationale ret da foretage vedrerende sporgsmilet om,
hvorvidt en optagelse af udsendelsen er blevet repro-
duceret som omhandlet i denne artikel?

¢) Udstrakkes retten til optagelse i artikel 7 i direktiv
2006/115 til at omfatte skabelsen af flygtige billeder
pa en tv-skeerm?

Forsvar i henhold til direktiv 93/83 (°)

Er det foreneligt med direktiv 93/83/EQF eller med artikel
34 og 36 eller 56 TEUF, hvis det i den nationale ophavs-
retslovgivning er fastsat, at ndr flygtige eksemplarer af
varker, som indgdr i en udsendelse via satellit, eller af
selve udsendelsen er skabt i en dekoderboks eller pd en
tv-skaerm, indebarer dette en krankelse af ophavsretten i
henhold til lovgivningen i det land, hvor udsendelsen
modtages?

Har det betydning, at udsendelsen afkodes ved hjelp af et
satellitdekoderkort, som er udstedt af udbyderen af en satel-
litudsendelsestjeneste i en anden medlemsstat pd betingelse
af, at satellitdekoderkortet kun er godkendt til brug i denne
anden medlemsstat?

Spergsmalet, om UEFA er et radio- eller fjernsynsforeta-
gende som ombhandlet i direktiv 93/83

Nér en organisation (»den ferste organisation«) enten sender
eller lader sende, pd organisationens vegne, signaler, der
overforer visuelle billeder og lydsignal direkte fra en sports-
begivenhed via et krypteret multilateralt satellitsignal til en
godkendt gruppe af tv-foretagender i forskellige lande, og
disse tv-foretagender derefter sender (enten via jordbaserede
tv-signaler eller via satellit) direkte programmer med sports-
begivenheder, der indeholder de visuelle billeder og lydsig-
nalet, men ogsd logoet for deres egen tv-station og (ifelge
deres egne redigeringsbefojelser) deres eget lydspor med
kommentarer og deres eget materiale under, for og efter
kampen og under halvleg (»programmer i senere led«):

a) Udger det krypterede multilaterale signal da en »over-
foring til almenheden via satellit« som omhandlet i
artikel 1, stk. 2, litra a), og artikel 1, stk. 2, litra ¢), i
direktiv 93/83, ndr almenheden ikke fir radighed over
dekrypteringsmidler til signalet, men disse stilles til
radighed til dekryptering af signalerne med program-
merne i senere led, ndr disse overfores via satellit, og
programmerne i senere led dekrypteres, nar de sendes
fra jordbaserede sendere?

g

Introducerer den forste organisation »programbzrende
signaler, der er beregnet for almenheden i en ubrudt
sendekade, der forer op til satellitten og ned mod
jordens, i sit multilaterale signal?

o) Idet artikel 1, stk. 2, litra a), henviser til introduktionen
»under radio- og tv-selskabets kontrol og ansvare, er den
forste organisation det relevante eller et relevant radio-
og tv-selskab i denne henseende, eller kan signalerne
alternativt anses for at blive introduceret i det multil-
aterale signal under de senere radio- og tv-sprednings-
foretagenders kontrol og ansvar?
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10) Forsvar i henhold til artikel 34 ogfeller 56 TEUF en beskyttet tjeneste, der er adgang til, og afspilles

a) Hvis svaret pd spergsmal 1 er, at en adgangsstyrings-
anordning, der er fremstillet af eller med samtykke fra
en tjenesteudbyder, bliver en »ulovlig anordning« som
omhandlet i artikel 2, stk. 2, i direktiv 98/84/EF, nér
den bruges uden for rammerne af tjenesteudbyderens
godkendelse af adgang til en beskyttet tjeneste, hvad
er da rettens sarlige genstand henset til dens hoved-
funktion, som er tillagt ved direktivet om adgangssty-
ring?

b) Er artikel 34 eller 56 TEUF til hinder for hindhavelse af
en bestemmelse i national ret i en forste medlemsstat,
der gor det ulovligt at importere eller salge et satellit-
dekoderkort, som er udstedt af udbyderen af en satellit-
udsendelsestjeneste i en anden medlemsstat pd betin-
gelse af, at satellit-dekoderkortet kun er godkendt til
brug i denne anden medlemsstat?

¢) Har det betydning for besvarelsen, hvis satellitdekoder-
kortet kun er godkendt til privat- og hjemmebrug i
denne anden medlemsstat, men anvendes til kommerci-
elle formal i den forste medlemsstat?

d) Hvis svaret pd spergsmdl 3 er, at brug af et dekoderkort
under de i sporgsmilet anforte omstendigheder udger
omgdelse af en effektiv teknisk foranstaltning, er artikel
34 eller 56 TEUF da alligevel til hinder for hdndhzavelse
af en bestemmelse i national ret, som gennemforer
artikel 6 i direktiv 2001/29/EF?

11) Spergsmalet, hvorvidt den beskyttelse, som musikalske og

littereere veerker nyder, kan vere bredere end den, der
omlfatter resten af udsendelsen

a) Er artikel 34 og 36 eller 56 TEUF til hinder for hind-
haevelse af en bestemmelse i national ophavsretslovgiv-
ning, der ger det ulovligt offentligt at fremfore eller
spille et musikalsk veerk, ndr dette verk er medtaget i

offentligt gennem brug af et satellitdekoderkort, nér
kortet er udstedt af tjenesteudbyderen i en anden
medlemsstat pd betingelse af, at dekoderkortet kun er
godkendt til anvendelse i denne anden medlemsstat?
Gor det en forskel, hvis det musikalske vaerk udger en
uveasentlig del af den beskyttede tjeneste som helhed, og
den offentlige fremvisning eller afspilning af de andre
dele af denne tjeneste ikke hindres af national ophavs-
retslovgivning?

b) Er artikel 34 og 36 eller 56 TEUF til hinder for hidnd-
haevelse af en bestemmelse i national ophavsretslovgiv-
ning, der gor det ulovligt offentligt at fremfore eller
spille et litterert vaerk, ndr dette verk er medtaget i
en beskyttet tjeneste, der er adgang til, og afspilles
offentligt gennem brug af et satellitdekoderkort, nér
kortet er udstedt af tjenesteudbyderen i en anden
medlemsstat pd betingelse af, at dekoderkortet kun er
godkendt til anvendelse i denne anden medlemsstat?
Gor det en forskel, hvis det littereere vaerk udger en
uvasentlig del af den beskyttede tjeneste som helhed,
og den offentlige fremvisning eller afspilning af de andre
dele af denne tjeneste ikke hindres af national ophavs-
retslovgivning?

12) Forsvar i henhold til artikel 101 TEUF

Nér en udbyder af programindhold indtreder i en rakke
eksklusive licensforhold, der hver iser dakker en eller flere
medlemsstaters omrdde, hvorved tv-spredningsforetagendet
alene har modtaget licens til at udsende programmets
indhold inden for dette omrdde (herunder via satellit) og
en kontraktlig forpligtelse er indeholdt i hver licens, hvor-
efter det kraves, at tv-spredningsforetagendet forhindrer, at
dets satellitdekoderkort, der muliggar modtagelse af det af
licensen omfattede program, kan anvendes uden for det
omrade, hvilken retlig provelse skal den nationale ret da
foretage, og hvilke omstandigheder skal den tage i betragt-
ning ved afgerelsen af, om de kontraktlige begransninger
er i strid med forbuddet i artikel 101, stk. 1, TEUF?

Isaer:

a) Skal artikel 101, stk. 1, TEUF fortolkes sdledes, at
bestemmelsen finder anvendelse pd denne forpligtelse
udelukkende pd grund af den omstendighed, at den
anses for at have til formdl at hindre, begranse eller
fordreje konkurrencen?
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b) Hvis det er tilfeeldet, skal det da ogsd godtgeres, at den
kontraktlige forpligtelse merkbart forhindrer, begranser
eller fordrejer konkurrencen, for at den falder inden for
forbuddet i artikel 101, stk. 1, TEUF?

(1) Europa-Parlamentets og Radets direktiv 98/84/EF af 20.11.1998 om
retlig beskyttelse af adgangsstyrede og adgangsstyrende tjenester (EFT
L 320, s. 54).

(®) Rédets direktiv 89/552/EQF af 3.10.1989 om samordning af visse
love og administrative bestemmelser i medlemsstaterne vedrerende
udevelse af tv- radiospredningsvirksomhed (EFT L 298, s. 23).

(}) Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2001/29/EF af 22.5.2001

om harmonisering af visse aspekter af ophavsret og beslegtede

rettigheder i informationssamfundet (EFT L 167, s. 10).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/115/EF af 12.12.2006

om udlejnings- og udlénsrettigheder samt om visse andre ophavs-

retsbeslagtede rettigheder i forbindelse med intellektuel ejendomsret

(kodificeret udgave) (EUT L 376, s. 28).

Radets direktiv 93/83/EQF af 27.9.1993 om samordning af visse

bestemmelser vedrorende ophavsrettigheder og ophavsretsbeslegtede

rettigheder i forbindelse med radio- og tv-udsendelse via satellit og

viderespredning pr. kabel (EFT L 248, s. 15).

=
=
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Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Juzgado

de lo Contencioso Administrativo n°® 3 de Almeria

(Spanien) den 11. maj 2010 — Agueda Maria Saenz

Morales mod Consejeria para la Igualdad og Bienestar
Social de la Junta de Andalucia

(Sag C-230/10)
(2010/C 209/26)
Processprog: spansk

Den forelaeggende ret

Juzgado de lo Contencioso Administrativo n°® 3 de Almeria

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Agueda Marfa Saenz Morales

Sagsogte: Consejeria para la Igualdad og Bienestar Social de la
Junta de Andalucia

Praejudicielt sporgsmal

Finder direktiv 1999/70/EF () anvendelse pa de offentligt
ansatte i forvaltningen i Junta de Andalucia (vikaransat perso-

nale), og har de offentligt ansatte i givet fald ret til tredrstilleeg
svarende til den periode, disse ansatte har tilbagelagt som vika-
ransatte?

(") Radets direktiv 1999/70/EF af 28.6.1999 om rammeaftalen vedre-
rende tidsbegraenset ansattelse, der er indgdet af EFS, UNICE og
CEEP (EFT L 175, s. 43).

Sag anlagt den 10. maj 2010 — Europa-Kommissionen mod
Republikken Polen

(Sag C-232/10)
(2010/C 209/27)

Processprog: polsk

Parter

Sagseger: Europa-Kommissionen (ved A. Nijenhuis og L. Habiak,
som befuldmagtigede)

Sagsogt: Republikken Polen

Sagsegerens pdstande

— Det fastslas, at Republikken Polen har tilsidesat sine forplig-
telser i henhold til Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2007/44[EF af 5. september 2007 om @ndring af Radets
direktiv 92/49/EQF og direktiv 2002/83[EF, 2004/39/EF,
2005/68/EF og 2006/48[EF hvad angdr procedurereglerne
og kriterierne for tilsynsmeessig vurdering af erhvervelser
og foregelse af kapitalandele i den finansielle sektor (1),
idet den ikke har vedtaget de love og administrative bestem-
melser, der er nedvendige for at efterkomme direktivet, eller
under alle omstendigheder ikke har underrettet Kommis-
sionen herom.

— Republikken Polen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Segsmadlsgrunde og vaesentligste argumenter

Fristen for gennemforelse af direktiv 2007/44/EF udleb den 21.
marts 2009.

(") EUT L 247, s. 1.
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Anmodning om praejudiciel afgorelse indgivet af Cour de
cassation (Luxembourg) den 12. maj 2010 — David Claes

mod Landsbanki Luxembourg SA, under konkurs
(Sag C-235/10)
(2010/C 209/28)

Processprog: fransk

Den foreleeggende ret

Cour de cassation

Parter i hovedsagen

Sagsoger: David Claes

Sagsogt: Landsbanki Luxembourg SA, en liquidation

Praejudicielle spergsmal

1)

()
)

Skal artikel 1, 2 og 3 i Rddets direktiv 98/59/EF af 20. juli
1998 om tilnermelse af medlemsstaternes lovgivninger
vedrorende kollektive afskedigelser (!) fortolkes saledes, at
bestemmelserne finder anvendelse i de situationer, hvor en
virksomheds drift opherer som folge af, at arbejdsgiveren
erkleres konkurs, eller som folge af en retsafgerelse, der
indebarer, at arbejdsgiveren (et kreditinstitut) opleses og
likvideres pd grund af insolvens i henhold til artikel 61,
stk. 1, litra a) og b), i lov af 5. april 1993 om finanssektoren
med senere andringer, idet den nationale lovgivning for sa
vidt angdr disse ophersgrunde fastsatter, at ansattelseskon-
trakter opherer med gjeblikkelig virkning?

Safremt speorgsmdlet besvares bekreftende sporges, om
artikel 1, 2 og 3 i direktiv 98/59/EF skal fortolkes sdledes,
at kurator eller likvidator skal sidestilles med en arbejdsgiver,
der har patenkt at foretage kollektive afskedigelser, og som i
den forbindelse er i stand til at udfere de i direktivets artikel
2 og 3 omhandlede handlinger og foretage sddanne afske-
digelser (sag C-323/08, premis 39, 40 og 41) (3)?

EFT L 225, s. 16.

Dom af 10.12.2009, Rodriguez Mayor m.fl., endnu ikke tryke i
Samling af Afgerelser.

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Cour de
cassation (Luxembourg) den 12. maj 2010 — Sophie
Jeanjean mod Landsbanki Luxembourg SA, under konkurs

(Sag C-236/10)
(2010/C 209/29)

Processprog: fransk

Den forelaeggende ret

Cour de cassation

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Sophie Jeanjean

Sagsegt: Landsbanki Luxembourg SA, en liquidation

Praejudicielle spergsmal

1)

(")
)

Skal artikel 1, 2 og 3 i Réddets direktiv 98/59/EF af 20. juli
1998 om tilnermelse af medlemsstaternes lovgivninger
vedrerende kollektive afskedigelser (*) fortolkes sdledes, at
bestemmelserne finder anvendelse i de situationer, hvor en
virksomheds drift opherer som folge af, at arbejdsgiveren
erkleeres konkurs, eller som folge af en retsafgorelse, der
indebaerer, at arbejdsgiveren (et kreditinstitut) opleses og
likvideres pd grund af insolvens i henhold til artikel 61,
stk. 1, litra a) og b), i lov af 5. april 1993 om finanssektoren
med senere aendringer, idet den nationale lovgivning for sa
vidt angdr disse ophersgrunde fastsatter, at ansattelseskon-
trakter opherer med gjeblikkelig virkning?

Séfremt speorgsmadlet besvares bekraftende sperges, om
artikel 1, 2 og 3 i direktiv 98/59/EF skal fortolkes séledes,
at kurator eller likvidator skal sidestilles med en arbejdsgiver,
der har pataenkt at foretage kollektive afskedigelser, og som i
den forbindelse er i stand til at udfere de i direktivets artikel
2 og 3 omhandlede handlinger og foretage sddanne afske-
digelser (sag C-323/08, premis 39, 40 og 41) (%)?

EFT L 225, s. 16.

Dom af 10.12.2009, Rodriguez Mayor m.fl, endnu ikke trykt i
Samling af Afgerelser.
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Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Cour de
cassation (Luxembourg) den 12. maj 2010 — Miguel Remy

mod Landsbanki Luxembourg SA, under konkurs
(Sag C-237/10)
(2010/C 209/30)

Processprog: fransk

Den forelaeggende ret

Cour de cassation

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Miguel Remy

Sagsegt: Landsbanki Luxembourg SA, en liquidation

Praejudicielle spergsmal

1)

(")
¢

Skal artikel 1, 2 og 3 i Rddets direktiv 98/59/EF af 20. juli
1998 om tilnermelse af medlemsstaternes lovgivninger
vedrerende kollektive afskedigelser (*) fortolkes sdledes, at
bestemmelserne finder anvendelse i de situationer, hvor en
virksomheds drift opherer som folge af, at arbejdsgiveren
erkleeres konkurs, eller som folge af en retsafgorelse, der
indebaerer, at arbejdsgiveren (et kreditinstitut) opleses og
likvideres pd grund af insolvens i henhold til artikel 61,
stk. 1, litra a) og b), i lov af 5. april 1993 om finanssektoren
med senere aendringer, idet den nationale lovgivning for sa
vidt angdr disse ophersgrunde fastsatter, at ansattelseskon-
trakter opherer med gjeblikkelig virkning?

Safremt sporgsmalet besvares bekraftende sporges, om
artikel 1, 2 og 3 i direktiv 98/59/EF skal fortolkes sdledes,
at kurator eller likvidator skal sidestilles med en arbejdsgiver,
der har pataenkt at foretage kollektive afskedigelser, og som i
den forbindelse er i stand til at udfere de i direktivets artikel
2 og 3 omhandlede handlinger og foretage sidanne afske-
digelser (sag C-323/08, praemis 39, 40 og 41) (3)?

EFT L 225, s. 16.

Dom af 10.12.2009, Rodriguez Mayor m.fl, endnu ikke trykt i
Samling af Afgorelser.

Anmodning om praejudiciel afgorelse indgivet af Cour de
cassation (Luxembourg) den 12. maj 2010 — Volker

Schneider mod Landsbanki

Luxembourg SA, under
konkurs

(Sag C-238/10)
(2010/C 209/31)

Processprog: fransk

Den forelaeggende ret

Cour de cassation

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Volker Schneider

Sagsogt: Landsbanki Luxembourg SA, en liquidation

Praejudicielle sporgsmal

1)

()
e

Skal artikel 1, 2 og 3 i Radets direktiv 98/59/EF af 20. juli
1998 om tilnermelse af medlemsstaternes lovgivninger
vedrerende kollektive afskedigelser (!) fortolkes sdledes, at
bestemmelserne finder anvendelse i de situationer, hvor en
virksomheds drift opherer som folge af, at arbejdsgiveren
erkleres konkurs, eller som folge af en retsafgerelse, der
indeberer, at arbejdsgiveren (et kreditinstitut) opleses og
likvideres pd grund af insolvens i henhold til artikel 61,
stk. 1, litra a) og b), i lov af 5. april 1993 om finanssektoren
med senere @ndringer, idet den nationale lovgivning for sd
vidt angdr disse ophersgrunde fastsatter, at ansattelseskon-
trakter opherer med ojeblikkelig virkning?

Safremt sporgsmalet besvares bekraftende sporges, om
artikel 1, 2 og 3 i direktiv 98/59/EF skal fortolkes siledes,
at kurator eller likvidator skal sidestilles med en arbejdsgiver,
der har patenkt at foretage kollektive afskedigelser, og som i
den forbindelse er i stand til at udfere de i direktivets artikel
2 og 3 omhandlede handlinger og foretage sidanne afske-
digelser (sag C-323/08, preemis 39, 40 og 41) ()?

EFT L 225, s. 16.

Dom af 10.12.2009, Rodriguez Mayor m.fl, endnu ikke trykt i
Samling af Afgerelser.
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Anmodning om praejudiciel afgorelse indgivet af Cour de
cassation (Luxembourg) den 12. maj 2010 — Xuan-Mai
Tran mod Landsbanki Luxembourg SA, under konkurs

(Sag C-239/10)
(2010/C 209/32)

Processprog: fransk

Den foreleeggende ret

Cour de cassation

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Xuan-Mai Tran

Sagsogt: Landsbanki Luxembourg SA, en liquidation

Praejudicielle spergsmal

1) Skal artikel 1, 2 og 3 i Radets direktiv 98/59/EF af 20. juli
1998 om tilnermelse af medlemsstaternes lovgivninger
vedrorende kollektive afskedigelser (!) fortolkes saledes, at
bestemmelserne finder anvendelse i de situationer, hvor en
virksomheds drift opherer som folge af, at arbejdsgiveren
erkleres konkurs, eller som folge af en retsafgerelse, der
indebarer, at arbejdsgiveren (et kreditinstitut) opleses og
likvideres pd grund af insolvens i henhold til artikel 61,
stk. 1, litra a) og b), i lov af 5. april 1993 om finanssektoren
med senere andringer, idet den nationale lovgivning for sa
vidt angdr disse ophersgrunde fastsatter, at ansattelseskon-
trakter opherer med gjeblikkelig virkning?

2) Safremt spergsmadlet besvares bekraftende sperges, om
artikel 1, 2 og 3 i direktiv 98/59/EF skal fortolkes sdledes,
at kurator eller likvidator skal sidestilles med en arbejdsgiver,
der har patenkt at foretage kollektive afskedigelser, og som i
den forbindelse er i stand til at udfere de i direktivets artikel
2 og 3 omhandlede handlinger og foretage sddanne afske-
digelser (sag C-323/08, premis 39, 40 og 41) (3)?

() EFT L 225, s. 16.
() Dom af 10.12.2009, Rodriguez Mayor m.l, endnu ikke trykt i
Samling af Afgerelser.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Tribunale

Amministrativo Regionale per la Lombardia (Italien) den

17. maj 2010 — ENEL Produzione SpA mod Autorita per
I'energia elettrica e il gas

(Sag C-242/10)
(2010/C 209/33)

Processprog: italiensk

Den forelaeggende ret

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Parter i hovedsagen

Sagsoger: ENEL Produzione SpA.

Sagsogt: Autorita per I'energia elettrica e il gas

Praejudicielt sporgsmal

Er traktatens artikel 23, 43, 49 og 56 samt artikel 11, stk. 2 og
6, og artikel 24 i direktiv 54 af 2003 til hinder for en national
lovgivning, som, uden at den er meddelt Europa-Kommissionen,
varigt palaegger bestemte elektricitetsproducenter — der under
nermere omstendigheder fremstdr som grundleggende for
opfyldelsen af behovet i forbindelse med eftersporgslen pa last-
fordelingstjenester — at fremseatte tilbud pd markederne for
elektricitetsborsen efter programmer, der er fastsat forskelligt
af systemoperatorer, og som fjerner betalingen for disse tilbud
fra producentens frie afgerelse, hvorved den bindes til para-
metre, der ikke pd forhdnd er fastsat efter gennemsigtige og
ikke-diskriminerende procedurer samt efter markedsbaserede
kriterier?

Sag anlagt den 18. maj 2010 — Europa-Kommissionen mod
Den Italienske Republik

(Sag C-243/10)
(2010/C 209/34)
Processprog: italiensk

Parter

Sagseger: Europa-Kommissionen (ved D. Grespan og B.
Stromsky, som befuldmaegtigede)

Sagsogt: Den Italienske Republik



31.7.2010

Den Europziske Unions Tidende

C 209/25

Sagsegerens pastande

— Det fastslds, at Den Italienske Republik har tilsidesat sine
forpligtelser i henhold til dels artikel 2, 3 og 4 i Kommis-
sionens beslutning 2008/854/EF: af 2. juli 2008 om stette-
ordningen »Regionallov nr. 9 af 1998 — Misbrug af stotte
N 27298« Statsstottesag C 1/2004 (ex NN 158/2003 og
CP 15/2003), [offentliggjort den 4.7.2008 med nr.
K(2008) 2997 og offentliggiort i EUT L 302 den
13.11.2008, s. 9-18] dels til TEUF-traktaten, idet medlems-
staten ikke for udlgbet af den fastsatte frist har vedtaget alle
de nedvendige bestemmelser for at ophave den stotteord-
ning, der ved beslutningen blev fundet ulovlig og uforenelig
med fellesmarkedet.

— Den Italienske Republik tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

1) Det erklaeres ved beslutning 2008/854, at stetteordningen,
der fremgér af bestemmelserne i afgerelse nr. 33/6 af 27.
juli 2000 fra regionen Sardiniens regionalforsamling,
sammenholdt med artikel 2 i regionallov nr. 9 af 11.
marts 1998, ikke er EF-konform, fordi den tillader tildeling
af stotte uden tilskyndelsesvirkning. Folgelig palagger
beslutningen tilbagesegning af den stotte, der er tildelt i
medfer af denne ordning (jf. artikel 2-4).

2) Det fremgdr imidlertid af den omfattende brevveksling
mellem de italienske myndigheder og Kommissionen efter
meddelelsen af beslutning 2008/854, at de italienske
myndigheder nasten to dr efter vedtagelsen af denne beslut-
ning stadig ikke har tilbagesegt den retsstridige og EF-stri-
dige statte, der blev tildelt i henhold til ordningen, samt
renter. Det stdr sledes klart, at de fulgte nationale proce-
durer ikke har kunnet sikre en »umiddelbar og effektiv« tilba-
gesogning, og at [talien dermed ikke har overholdt de
forpligtelser, der folger af artikel 2 og 3 i beslutning
2008/854.

3) Det fremgdr endvidere, at de italienske myndigheder ikke
har fremlagt nogle af de oplysninger, der var anmodet
om, inden for fristen fastsat i artikel 4, stk. 1, i beslutning
2008/854. Det kan dermed blot fastslas, at Italien ikke har
overholdt beslutningens artikel 4.

Appel iverksat den 18. maj 2010 af Zhejiang Aokang

Shoes Co., Ltd til prevelse af dom afsagt af Retten

(Ottende Afdeling) den 4. marts 2010 i sag T-407/06,

Zhejiang Aokang Shoes Co., Ltd mod Raidet for Den
Europaeiske Union

(Sag C-247[10 P)
(2010/C 209/35)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: Zhejiang Aokang Shoes Co., Ltd (ved Rechtsanwalt M.
Sanchez Rydelski)

De andre parter i appelsagen: Wenzhou Taima Shoes Co., Ltd,
Ridet for Den Europaxiske Union, Europa-Kommissionen,
Confédération européenne de l'industrie de la chaussure (CEC),
BA.LA. di Lanciotti Vittorio & C. Sas, Calzaturificio Elisabet Stl,
Calzaturificio Iacovelli di lacovelli Giuseppe & C. Snc, Calzatu-
rificio Leopamy Srl, Calzaturificio Lunella Srl, Calzaturificio Mia
Shoe Snc di Gattafoni Carlo & C., Calzaturificio Primitempi di
Monaldi Geri, Calzaturificio R. G. di Rossi & Gali¢ Srl, Calz. S.
G. di Seghetta Giampiero e Sergio Snc, Carim Stl, Florens Shoes
SpA, Gattafoni Shoe Snc di Gattafoni Giampaolo & C., Grif Stl,
Missouri Srl, New Swing Srl, Podosan Medical Shoes di Cirilli
Michela, Viviane Sas

Appellantens pdstande

Appellanten har nedlagt folgende péstande:

— Rettens dom af 4. marts 2010 i sag T-407/06 ophaves.

— Rédets forordning (EF) nr. 1472/2006 () om indferelse af
en endelig antidumpingtold pd importen af visse typer af
leederfodtej fra Kina og Vietnam annulleres, for sd vidt som
den vedrerer appellanten.

— Rédet for Den Europaiske Union tilpligtes at betale appel-
lantens omkostninger i forbindelse med appelsagen og sagen
for Retten (T-407/06).

Anbringender og vasentligste argumenter

Appellanten anforer:

Retten begik en retlig fejl, da den fastslog, at Kommissionen i
henhold til artikel 17, stk. 3, i Rédets forordning (EF) nr.
384/96 () om beskyttelse mod dumpingimport fra lande,
der ikke er medlemmer af Det Europaiske Fallesskab (»grund-
forordningen«), lovligt kunne treffe beslutning om ikke at
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undersgge og treffe afgerelse vedrerende appellantens anmod-
ning om markedsgkonomisk behandling (»SEM«) og individuel
behandling (»Tl).

Retten begik en retlig fejl i forbindelse med sporgsmaélet, om
appellantens ret til forsvar er blevet tilsidesat i forbindelse med
den fastsldede overtradelse af artikel 20, stk. 5 i grundforord-
ningen.

(") Radets forordning (EF) nr. 1472/2006 af 5.10.2006 om indferelse af
en endelig antidumpingtold og endelig opkravning af den midlerti-
dige told pd importen af visse typer af fodtej med overdel af lader
med oprindelse i Folkerepublikken Kina og Vietnam. (EUT L 275,
s. 1).

@) EFT L 56, s. 1.

Sag anlagt den 19. maj 2010 — Europa-Kommissionen Den
Hellenske Republik

(Sag C-248/10)
(2010/C 209/36)

Processprog: graesk

Parter

Sagsoger: Europa-Kommissionen (ved M. Karanassou-Apostolo-
poulou og A. Nijenhuis, som befuldmagtigede)

Sagsogt: Den Hellenske Republik

Sagsegerens pdstande

— Det fastslas, at Den Hellenske Republik har tilsidesat sine
forpligtelser i henhold til Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2007/44[EF af 5. september 2007 om endring af
Ridets direktiv  92/49[EQF og direktiv 2002/83/EF,
2004/39/EF, 2005/68/EF og 2006/48/EF hvad angar proce-
durereglerne og kriterierne for tilsynsmaessig vurdering af
erhvervelser og foregelse af kapitalandele i den finansielle
sektor (1), idet det ikke har vedtaget de love og administra-
tive bestemmelser, der er nedvendige for at efterkomme
direktivet eller under alle omstendigheder ikke har under-
rettet Kommissionen herom.

— Den Hellenske Republik tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Fristen for gennemforelse af direktiv 2007/44/EF i national ret
udleb den 21. marts 2009.

() EUT L 247 af 21.9.2007, s. 1.

Appel ivaerksat den 18. maj 2010 af Brosmann Footwear

(HK) Ltd, Seasonable Footwear (Zhongshan) Ltd, Lung Pao

Footwear (Guangzhou) Ltd og Risen Footwear (HK) Co.

Ltd til prevelse af dom afsagt af Retten (Ottende

Afdeling) den 4. marts 2010 i sag T-401/06, Brosmann

Footwear (HK) Co. Ltd mod Réidet for Den Europwiske
Union

(Sag C-249/10 P)
(2010/C 209/37)

Processprog: engelsk

Parter

Appellanter: Brosmann Footwear (HK) Ltd, Seasonable Footwear
(Zhongshan) Ltd, Lung Pao Footwear (Guangzhou) Ltd og Risen
Footwear (HK) Co. Ltd (ved avocats L. Ruessmann og A.
Willems)

De andre parter i appelsagen: Radet for Den Europeiske Union,
Europa-Kommissionen og Confédération européenne de 'indu-
strie de la chaussure (CEC)

Appellanterne har nedlagt folgende pastande

Domstolen ber

— ophave dommen afsagt af Retten den 4. marts 2010, for s&
vidt som Retten ikke annullerede den anfagtede forordning
og palagde appellanterne at betale omkostningerne i forbin-
delse med sagen for Retten,

— treeffe endelig afgerelse og annullere den anfagtede forord-
ning i sin helhed,
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— pélegge Radet at betale omkostningerne i appelsagen og i
sagen for Retten.

Anbringender og vesentligste argumenter

Appellanterne har gjort gaeldende, at Retten:

Har gjort sig skyldig i urigtig retsanvendelse, idet den antog, at
antidumpinggrundforordningens (') artikel 2, stk. 7, og artikel 9,
stk. 5, ikke pélaegger institutionerne at tage stilling til anmod-
ninger om tildeling af status som virksomhed, der opererer
under markedsekonomiske vilkdr (»SEM-status«), og individuel
behandling (»TI) i tilfelde, hvor der anvendes stikprovekon-
troller.

Har gjort sig skyldig i urigtig retsanvendelse, idet den ikke gav
appellanterne medhold i, at institutionerne tilsidesatte antidum-
pinggrundforordningens artikel 7, stk. 7, litra c), ved ikke at
tage stilling til anmodninger om SEM-status eller TI inden tre
maéneder efter ivarksattelsen af undersogelsen.

Har gjort sig skyldig i urigtig retsanvendelse, idet den ikke gav
appellanterne medhold i, at institutionerne tilsidesatte antidum-
pinggrundforordningens artikel 2, stk. 7, litra c), ved ikke at
underrette de kinesiske eksporterende producenter, som ikke
var omfattet af stikpreverne, om undersagelsen af deres anmod-
ninger om SEM-status eller TI inden tre maneder efter ivarks-
attelsen af undersegelsen.

Har gjort sig skyldig i urigtig retsanvendelse, idet den ikke gav
appellanterne medhold i, at institutionerne ikke etablerede et
samarbejde under undersegelsen, og at erhvervsgrenen i Felles-
skabet derfor ikke opfyldte det faste krav, der er foreskrevet i
antidumpinggrundforordningens artikel 4, stk. 1, sammenholdt
med artikel 5, stk. 4, hvilket har medfert et urigtigt sken vedre-
rende skaden og drsagssammenhangen i henhold til grundfor-
ordningens artikel 3.

Har gjort sig skyldig i urigtig retsanvendelse, idet den ikke gav
appellanterne medhold i, at antidumpinggrundforordningens
artikel 6, stk. 1, forbyder institutionerne at indhente oplysninger
til stikproven for ivaerksettelsen af undersogelsen.

Subsidiert har den gjort sig skyldig i urigtig retsanvendelse, idet
den ikke gav appellanterne medhold i, at institutionerne har
tilsidesat antidumpinggrundforordningens artikel 6, stk. 9, ved
at overskride fristen for afslutning af en antidumpingunderse-
gelse pd 15 méneder.

Har gjort sig skyldig i urigtig retsanvendelse ved sin kvalificering
af retsvirkningerne af forskellige oplysninger om analysen af
skaden i henhold til antidumpinggrundforordningens artikel 3.

Har gjort sig skyldig i urigtig retsanvendelse, idet den ikke gav
appellanterne medhold i, at institutionerne ikke overholdt
pligten til omhyggeligt og upartisk at undersoge alle relevante
forhold i antidumpingundersogelsen.

Har gjort sig skyldig i urigtig retsanvendelse ved sin kvalificering
af retsvirkningerne af visse oplysninger vedrgrende undersogel-
sesmyndighedens begrundelsespligt.

Har gjort sig skyldig i urigtig retsanvendelse, idet den fandt, at
institutionernes manglende vurdering af den omhandlede
indforsels folgevirkninger for erhvervsgrenen i Fallesskabet er
i strid med antidumpinggrundforordningens artikel 3.

(") Rédets forordning (EF) nr. 384/96 af 22.12.1995 om beskyttelse
mod dumpingimport fra lande, der ikke er medlemmer af Det Euro-
paiske Fellesskab, EFT L 56, s. 1.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Tribunale
di Roma (Italien) den 23. marts 2010 — straffesag mod
Alessandro Sacchi

(Sag C-255/10)
(2010/C 209/38)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Tribunale di Roma

Part i straffesagen

Alessandro Sacchi

Preejudicielt sporgsmal

Hvordan skal artikel 43 EF og 49 EF fortolkes med hensyn til
etableringsfriheden og den frie udveksling af tjenesteydelser i
sektoren for indgdelse af vaeddemdl om resultatet af sports-
begivenheder — ogsd i betragtning af princippet om retten til
en effektiv domstolsbeskyttelse — med henblik pa at afgere, om
de navnte traktatbestemmelser tillader eller er til hinder for en
national lovgivning, som fastlegger en monopolordning for
staten og et system med koncessioner og tilladelser, som
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inden for rammerne af et bestemt antal koncessioner er karak-
teriseret ved folgende: a) en generel tendens til beskyttelse af
indehaverne af koncessioner, der er udstedt pé et tidligere tids-
punkt pa baggrund af en udbudsrunde, som pé ulovlig vis har
udelukket en del af de erhvervsdrivende; b) bestemmelser, som
reelt garanterer en fastholdelse af de markedspositioner, som er
blevet opndet pd baggrund af en udbudsrunde, som péd ulovlig
vis har udelukket en del af de erhvervsdrivende (eksempelvis
forbuddet mod at nye koncessionshavere abner centre inden
for en vis afstand i forhold til de eksisterende centre); c)
mulighed for fortabelse af retten til koncessionen og inddragelse
af meget hoje sikkerhedsstillelser, herunder i tilfelde, hvor
koncessionshaveren direkte eller indirekte administrerer granse-
overskridende spilleaktiviteter, der kan sammenlignes med den
af koncessionen omfattede type aktiviteter?

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Court of

Appeal (Civil Division) (England & Wales) den 26. maj

2010 — Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs mod The Rank Group PLC

(Sag C-259/10)
(2010/C 209/39)
Processprog: engelsk

Den forelaeggende ret

Court of Appeal (Civil Division)

Parter i hovedsagen

Sagseger: Commissioners for Her Majesty's Revenue and
Customs

Sagsogt: The Rank Group PLC

Praejudicielle spergsmal

1) Er det i sig selv tilstreekkeligt, at der foreligger forskellig
momsmassig behandling af:

i) ydelser, som er identiske, set fra forbrugerens side, eller

i) ydelser, som tilfredsstiller de samme behov hos forbru-
gerne, til, at der foreligger en tilsidesattelse af princippet
om afgiftsneutralitet, eller er det relevant at inddrage en

vurdering (og i bekraftende fald, hvorledes) af

a) den lovmassige og skonomiske sammenhang

b) hvorvidt der bestdr en konkurrence mellem de
omhandlede identiske, eller, efter omstandighederne,
sammenlignelige ydelser, og/eller

¢) om den forskellige momsmeassige behandling har
medfert konkurrencefordrejning?

2) Er en afgiftspligtig person, hvis ydelser i henhold til national
lovgivning er underlagt moms [pa grundlag af medlemssta-
tens udevelse af sin skensmassige befgjelse i henhold til
sjette direktivs artikel 13, punkt B, litra f) (!)], berettiget til
at kraeve tilbagebetaling af moms, som er blevet betalt for
disse ydelser pd grundlag af en tilsidesattelse af princippet
om afgiftsneutralitet i forhold til den momsmzessige behand-
ling af andre ydelser (herefter »sammenligningsydelser«), nar

a) sammenligningsydelserne i henhold til national lovgiv-
ning var momspligtige, men

b) medlemsstatens skattemyndigheder fulgte en praksis,
hvorefter sammenligningsydelserne blev behandlet som
momsfritagne?

3) Hvis spergsmdl 2 besvares bekraftende, hvilken adferd
udger i sa fald en relevant praksis, og sarlig:

a) er det pakravet, at skattemyndighederne har foretaget en
klar og utvetydig tilkendegivelse om, at sammenlignings-
ydelserne ville blive behandlet som momsfritagne

b) er det af betydning, at skattemyndighederne pé det tids-
punkt, de foretog en tilkendegivelse, havde en ufuld-
steendig eller urigtig forstdelse af de omstendigheder,
som var relevante for den momsmaassigt korrekte
behandling af sammenligningsydelserne, og

¢) er det af betydning, at moms ikke blev afregnet af de
afgiftspligtige eller opkravet af skattemyndighederne for
sd vidt angdr sammenligningsydelserne, men at skatte-
myndighederne efterfolgende har sggt at inddrive denne
moms, med forbehold for de almindeligt galdende
nationale foraldelsesfrister?

4) Hvis forskellen i den afgiftsmassige behandling er et resultat
af en fast praksis ved de nationale skattemyndigheder pa
grundlag af en almindeligt anerkendt fortolkning af den
rette betydning af den nationale lovgivning, ger det i sa
fald nogen forskel i forhold til spergsmaélet, om der fore-
ligger en tilsidesattelse af princippet om afgiftsneutralitet,
om:

i) skattemyndighederne efterfolgende andrer praksis
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ii) en national ret efterfolgende fastsldr, at den endrede
praksis afspejler den korrekte betydning af den nationale
lovgivning,

sddanne maskiner (som omfattede »fixed odds betting«-
terminaler, »FOBT'er«), og hvor det havdes, at medlems-
staten derved tilsidesatte princippet om afgiftsneutralitet:

i) afgerende eller ii) af betydning ved sammenligningen af

iii) medlemsstaten i henhold til nationale og/eller EU-retlige Part Ill-spillemaskiner og FOBTer, at

principper, herunder princippet om beskyttelse af den
berettigede  forventning, [common law-princippet]
estoppel, retssikkerhedsprincippet og princippet om
forbud mod tilbagevirkende kraft, ogfeller foraldelsesfri- a)
ster er udelukket fra at indkreve moms af de ydelser,

som tidligere blev anset for at vere fritagne?

FOBTer udbed aktiviteter, som udgjorde »betting«
(vaeddemadl) i henhold til national lovgivning (eller akti-
viteter, som den relevante forvaltningsmyndighed ved
udevelsen af sine forvaltningsmessige befojelser var
parat til at behandle som »vaddemal« i henhold til
national lovgivning), og

(') Radets sjette direktiv 77/388/EQF af 17.5.1977 om harmonisering
af medlemsstaternes lovgivning om omsetningsafgifter — Det falles
merveerdiafgiftssystem: ensartet beregningsgrundlag (EFT L 145, s. 1). b) Part Ill-spillemaskiner udbed aktiviteter, som var under-
lagt en anden kategorisering i henhold til national
lovgivning, nemlig som »gaming« (spil), og at spil og
vaddemadl var underlagt forskellige lovmaessige regelsat
i henhold til denne medlemsstats lovgivning om kontrol
og regulering af hasardspil? I bekraftende tilfelde, hvilke
forskelle i de omhandlede lovmaessige regelsat skal den

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Upper nationale ret tage i betragtning?

Tribunal (Tax and Chancery Chamber) of the United
Kingdom (Det Forenede Kongerige) den 26. maj 2010 —
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs )

mod The Rank Group PLC Ved afgerelsen af, hvorvidt princippet om afgiftsneutralitet

kraever, at de typer af maskiner, der henvises til i Spergsmil
1 (FOBTer og Part Ill-spillemaskiner), skal behandles ens
afgiftsmaessigt: Hvilket abstraktionsniveau skal den nationale
ret anlegge ved afgerelsen af om produkterne er sammen-
lignelige? I saerdeleshed: I hvilket omfang er det relevant at
tage de folgende emner i betragtning:

(Sag C-260/10)
(2010/C 209/40)

Processprog: engelsk

ligheder og forskelle blandt FOBT'er og Part Ill-spille-
maskiner med hensyn til de tilladte maksimale indsatser
og premier

Den forelaeggende ret a)

Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) of the United
Kingdom

b) at FOBTer kun kunne spilles pd visse lokaliteter, som
havde bevilling til aftholdelse af vaeddemal, som er ander-
ledes end — og som er underlagt lovmeassige begreaens-
ninger, som afviger fra dem, der finder anvendelse pd —
lokaliteter med bevilling til spil (selvom FOBT’er og op
til to Part Ill-spillemaskiner kunne drives ved siden af
hinanden pa lokaliteter med bevilling til vaeddemal)

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs

Sagsegt: The Rank Group PLC
¢) at chancerne for at vinde premier pd FOBTerne var
direkte forbundet med offentliggjorte fastsatte odds,
mens chancerne for at vinde praemier pd Part Ill-spille-
maskiner i visse tilfelde kunne andres med en meka-
Prajudicielle sporgsmal nisme, som sikrede et bestemt procentuelt afkast til den
erhvervsdrivende og spilleren over tid
1) Er det, i et tilfelde, hvor en medlemsstat under udevelsen af
sin skensmassige befgjelse i henhold til sjette momsdirek-
tivs artikel 13, punkt B, litra f), () momspalagger visse typer
af maskiner, som anvendes til hasardspil (»Part Ill-spille- d) forskelle og ligheder i de formater, som var tilgaengelige
maskiner«), mens den opretholder en fritagelse for andre pd FOBT’er og Part Ill-spillemaskiner
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¢) forskelle og ligheder mellem FOBTer og Part Ill-spille-
maskiner med hensyn til den interaktion, som kunne
finde sted mellem spiller og maskine

f) hvorvidt de forhold, som der er henvist til ovenfor var
bekendte for den almindelige spiller pd disse maskiner
eller blev anset for relevant eller vasentligt

g) om forskellen i momsmassig behandling er begrundet i
et eller flere af de ovennavnte forhold?

3) Under omstendigheder, hvor en medlemsstat under
udgvelsen at sin skensmeassige befojelser i henhold til
sjette momsdirektivs artikel 13, punkt B, litra i), har fritaget
hasardspil fra moms, men har momspélagt en bestemt type
af maskiner, der anvendes til hasardspil:

a) findes der i princippet en due diligence-baseret frifindel-
sesgrund, som en medlemsstat kan pdberabe sig imod en
pastand om, at medlemsstaten har tilsidesat princippet
om afgiftsneutralitet, og

b) hvis svaret pa sporgsmadl a) er »ja¢, hvilke faktorer er si
relevante ved afgerelsen af, om medlemsstaten er beret-
tiget til at benytte sig af denne frifindelsesgrund?

—

Radets sjette direktiv 77/388/EQF af 17.5.1977 om harmonisering
af medlemsstaternes lovgivning om omsztningsafgifter — Det falles
mervardiafgiftssystem: ensartet beregningsgrundlag (EFT L 145, s. 1).

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af inalta
Curte de Casatie si Justitie (Rumeenien) den 28. maj 2010
— Straffesag mod Gheorghe Kita

(Sag C-264/10)
(2010/C 209/41)
Processprog: rumensk

Den forelaeggende ret

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Part i hovedsagen

Gheorghe Kita

Praejudicielt sporgsmal

Skal artikel 5, nr. 3, i Radets rammeafgorelse nr. 2002/584/RIA
af 13. juni 2002 (') fortolkes sdledes, at hjemsendelse (over-
forsel) af den demte, der tidligere er blevet udleveret pa
grundlag af en europisk arrestordre med henblik pé retsfor-
folgning, til den stat, hvor den demte er statsborger, kan ske
automatisk, ogsd i tilfeelde, hvor den péagealdende ikke har givet
samtykke, og det selv om samtykke er en betingelse i henhold
til den europziske konvention om overforsel af demte?

(') Radets rammeafgorelse om den europziske arrestordre og om
procedurerne for overgivelse mellem medlemsstaterne (EFT L 190,
s. 1).

Sag anlagt den 2. juni 2010 — Europa-Kommissionen Den
Tjekkiske Republik

(Sag C-276/10)
(2010/C 209/42)

Processprog: tjekkisk

Parter

Sagseger: Europa-Kommissionen (ved S. Pardo Quintillin og L.
Jelinek)

Sagsegt: Den Tjekkiske Republik

Sagsegerens péstande

— Det fastslds, at Den Tjekkiske Republik har tilsidesat sine
forpligtelser i henhold til artikel 12 i Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2006/118/EF af 12. december 2006 om
beskyttelse af grundvandet mod forurening og forringelse ('),
idet den ikke har vedtaget de love og administrative bestem-
melser, der er ngdvendige for at efterkomme direktivet, og
idet den under alle omstendigheder ikke har underrettet
Kommissionen herom.

— Den Tjekkiske Republik tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Fristen for gennemforelse af direktivet udleb den 16. januar
2009.

(") EUT L 372 af 27.12.2006, s. 19.



31.7.2010

Den Europziske Unions Tidende

C 20931

Sag anlagt den 3. juni 2010 — Europa-Kommissionen mod
Den Hellenske Republik

(Sag C-278/10)
(2010/C 209/43)

Processprog: graesk

Parter

Sagseger: Europa-Kommissionen (ved A. Margelis og Iro Dimi-
triou)

Sagsegt: Den Hellenske Republik

Sagsegerens péstande

— Det fastslds, at Den Hellenske Republik har tilsidesat sine
forpligtelser i henhold til artikel 2 i Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv 2008/103/EF af 19. november 2008 om
@ndring af direktiv 2006/66/EF om batterier og akkumula-
torer og udtjente batterier og akkumulatorer, for sd vidt
angdr markedsfering af batterier og akkumulatorer ('), idet
den ikke har vedtaget eller i hvert fald ikke meddelt
Kommissionen de love og administrative bestemmelser, der
er nedvendige for at efterkomme direktivet.

— Den Hellenske Republik tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmadlsgrunde og vasentligste argumenter

Fristen for gennemforelse af direktiv 2008/103/EF i national ret
udleb den 5. januar 2009.

() EUT L 327 af 5.12.2008, s. 7.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Tribunale
del Riesame di Verbania (Italien) den 4. juni 2010 —
straffesag mod Matteo Minesi

(Sag C-279/10)
(2010/C 209/44)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Tribunale del Riesame di Verbania

Part i straffesagen

Matteo Minesi

Praejudicielt sporgsmal

Hvordan skal artikel 43 EF og 49 EF fortolkes med hensyn til
etableringsfriheden og den frie udveksling af tjenesteydelser i
sektoren for indgdelse af vaddemdl om resultatet af sports-
begivenheder med henblik pd at afgere, om de navnte traktat-
bestemmelser muligger eller hindrer en national lovgivning,
som fastlegger en monopolordning for staten og et system
med koncessioner og tilladelser, som inden for rammerne af
et bestemt antal koncessioner er karakteriseret ved folgende:
a) en generel tendens til beskyttelse af indehaverne af konces-
sioner, der er udstedt pd et tidligere tidspunkt pd baggrund af en
udbudsrunde, som pd ulovlig vis har udelukket en del af de
erhvervsdrivende; b) bestemmelser, som reelt garanterer en fast-
holdelse af de markedspositioner, som er blevet opndet pa
baggrund af en udbudsrunde, som pé ulovlig vis har udelukket
en del af de erhvervsdrivende (eksempelvis forbuddet mod at
nye koncessionshavere abner centre inden for en vis afstand i
forhold til de eksisterende centre); ¢) mulighed for fortabelse af
retten til koncessionen og inddragelse af meget hgje sikkerheds-
stillelser, herunder i tilfelde, hvor koncessionshaveren direkte
eller indirekte administrerer greenseoverskridende spilleaktivi-
teter, der kan sammenlignes med den af koncessionen omfat-
tede type aktiviteter?
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Rettens dom af 9. juni 2010 — Editions Jacob mod doms premis 1, litra d), e), g) og h), samt i denne doms premis

Kommissionen
(Sag T-237/05) (')

(»Aktindsigt i institutionernes dokumenter — forordning (EF)
nr. 1049/2001 — dokumenter vedrorende en virksomheds-
fusionsprocedure — forordning (EF) nr. 4064/89 — forord-
ning (EF) nr. 139/2004 — forordning (EF) nr. 802/2004 —
afslag pd aktindsigt — undtagelse vedrorende beskyttelsen af
undersogelser og revision — undtagelse vedrorende beskyt-
telsen af forretningsmessige interesser — undtagelse vedro-
rende beskyttelsen af Dbeslutningsprocessen — undtagelse
vedrorende beskyttelsen af juridisk rddgivning«)

(2010/C 209/45)

Processprog: fransk

Parter

Sagsager: Editions Odile Jacob SAS (Paris, Frankrig) (forst ved
avocats W. van Weert og O. Fréget, derefter ved avocat O.
Fréget)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved X. Lewis, P. Costa de
Oliveira og O. Beynet, som befuldmagtigede)

Intervenient til stotte for sagsogte: Lagardere SCA (forst ved avocats
A. Winckler, S. Sorinas Jimeno og I Girgenson, derefter ved
avocats A. Winckler, F. de Bure og J.B. Pincon)

Sagens genstand

Pastand om annullation af Kommissionens beslutning af 7. april
2005 om delvist afslag pa sagsegerens anmodning om aktind-
sigt i visse dokumenter vedrerende en virksomhedsfusionspro-
cedure (sag COMP/M.2978 — Lagardere/Natexis/VUP).

Konklusion

1) Det er ikke lengere fornodent at treffe afgorelse om lovligheden af
Kommissionen for De Europeiske Fellesskabers beslutning
D(2005) 3286 af 7. april 2005, for sd vidt som den helt
eller delvist giver afslag pd aktindsigt i de dokumenter, der er
nevnt i denne doms premis 1, litra a)-d), og denne doms
preemis 2, litra h) og j).

2) Beslutning D(2005) 3286 annulleres, for si vidt som den giver
afslag pd fuld aktindsigt i de dokumenter, der er neevnt i denne

2, litra b)-d), f), g) og i), med undtagelse af den udtalelse afgivet
af Kommissionens Juridiske Tjeneste, der er nevnt i denne doms
preemis 1, litra g).

3) Beslutning D(2005) 3286 annulleres, for sd vidt som den giver
delvist afslag pd de dokumenter, der er neevnt i denne doms
preemis 1, litra d), e), g) og h), og denne doms preemis 2, litra
b)-d), ). g) og i)-

4) I ovrigt frifindes Europa-Kommissionen.

5) Kommissionen berer sine egne omkostninger og betaler ni tiende-
dele af de omkostninger, der er afholdt af Editions Odile Jacob
SAS.

6) Lagardére SCA berer sine egne omkostninger.

() EUT C 205 af 20.8.2005.

Rettens dom af 15. juni 2010 — Mediaset mod
Kommissionen

(Sag T-177/07) (%)

(Statsstotte — telekommunikation — tilskud til anskaffelse

af digitale dekodere — beslutning, der erklerer stotten ufor-

enelig med feellesmarkedet og kraever tilbagesogning heraf —

begrebet statsstotte — udelukkelse af dekodere, der giver

mulighed for modtagelse af tv-programmer via satellit —

fordel — selektiv karakter — konkurrencebegrensning —
begrundelsespligt)

(2010/C 209/46)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Mediaset SpA (Milano, Italien) (ved avocats K.
Adamantopoulos, G. Rossi, E. Petritsi og A. Nucara, samt soli-
citors D. O’Keeffe og P. Boyle)

Sagsegt: Europa-Kommissionen (ved B. Martenczuk, G. Conte og
E. Righini, som befuldmagtigede)
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Intervenient til stotte for sagsegte: Sky Italia Srl (Rom, Italien) (forst
ved avocats FE. Gonzdlez Diaz og D. Gerard, derefter ved
avocat F.E. Gonzilez Diaz)

Sagens genstand

Pistand om annullation af Kommissionens beslutning
2007/374[EF af 24. januar 2007 om statsstotte C 52/2005
(ex NN 88/2005, ex CP 101/2004), som Den Italienske
Republik har ydet i form af tilskud til anskaffelse af digitalt
dekoderudstyr (EUT L 147, s. 1)

Konklusion

1) Mediaset SpA frifindes.

2) Mediaset SpA berer sine egne omkostninger og betaler Europa-
Kommissionens og Sky Italia Srl’s omkostninger.

(") EUT C 170 af 21.7.2007.

Rettens dom af 17. juni 2010 — CEVA mod Kommissionen
(Forenede sager T-428/07 og T-455/07) (')

(Voldgiftsbestemmelse — kontrakter indgdet som led i et
seerprogram for forskning og teknologisk udvikling og demon-
stration inden for »Livskvalitet og forvaltning af biores-
sourcer« (1998-2002) — Seahealth- og Biopal-projektet —
debetnotaer — annullationspdstande — ombkvalificering af
sogsmil — formaliteten — kontradiktionsprincippet og
retten til forsvar — tilbagesogning af de samlede forskud,
som blev udbetalt af Den Europeiske Union — alvorlige
finansielle ulovligheder)

(2010/C 209/47)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Centre d’étude et de valorisation des algues SA (CEVA)
(Pleubian, Frankrig) (ved avocat J.-M. Peyrical)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (forst ved L. Escobar Guerrero
og W. Roels, derefter ved W. Roels, som befuldmagtigede,
bistdet af avocat E. Bouttier)

Sagens genstand

[ sag T-428/07 péstand om annullation af debetnota nr.
3240908670 af 20. september 2007 om Seahealth-projektet,
og i sag T-455/07 af debetnota nr. 3240909271 af 4. oktober
2007 om Biopal-kontrakten, samt at Kommissionen tilpligtes at
foretage tilbagebetaling af de pageldende debetnotaer til fordel
for CEVA.

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) Hver part beerer halvdelen af sine egne omkostninger og betaler
halvdelen af den anden parts omkostninger.

() EUT C 22 af 26.1.2008.

Rettens dom af 15. juni 2010 — Actega Terra mod KHIM
(TERRAEFFEKT matt & gloss)

(Sag T-118/08) ()

(EF-varemcerker — ansegning om EF-ordmeerket TERRA-

EFFEKT matt & gloss — absolut registreringshindring —

beskrivende karakter — artikel 7, stk. 1, litra c), forordning

(EF) nr. 40/94 (nu artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning (EF)
nr. 207/2009))

(2010/C 209/48)

Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: Actega Terra GmbH (Lehrte, Tyskland) (ved avocat A.
Andorfer-Erhard)

Sagsegt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design) (ved S. Schiffner, som befuldmaegtiget)

Sagens genstand

Pastand om annullation af afgerelse truffet den 7. januar 2008
af Forste Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det
Indre Marked (Varemarker og Design) (sag R 1467/2007-1)
vedrerende en ansegning om registrering af ordmaerket TERRA-
EFFEKT matt & gloss som EF-varemaerke.

Konklusion

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemeerker og
Design) frifindes.

2) Actega Terra GmbH betaler sagens omkostninger.

() EUT C 107 af 26.4.2008.
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Rettens dom af 22. juni 2010 — Shenzhen Taiden
mod KHIM — Bosch Security Systems
(kommunikationsudstyrsdesign)

(Sag T-153/08) (')

(EF-design — ugyldighedssag — registreret EF-design, som
forestiller kommunikationsudstyr — eldre internationalt
design — ugyldighedsgrund — manglende individuel karakter
— andet helhedsindtryk foreligger ikke — informeret bruger
— designerens grad af frihed — bevis for offentliggerelse af
det eldre design — artikel 4, stk. 1, artikel 6, stk. 1, litra b),
og stk. 2, artikel 7, stk. 1, og artikel 25, stk. 1, litra b), i
forordning (EF) nr. 6/2002)

(2010/C 209/49)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Shenzhen Taiden Industrial Co. Ltd (Shenzhen, Guang-
dong, Kina) (ved avocats M. Hartmann og M. Helmer)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design) (ved A. Folliard-Monguiral, som befuldmaeg-
tiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved Harmoniseringskon-
toret og intervenient ved Retten: Bosch Security Systems BV (Eind-
hoven, Nederlandene) (ved avocats C. Gielen, M. Bom og B. van
Hunnik)

Sagens genstand

Pistand om annullation af afgerelse truffet den 11. februar
2008 af Tredje Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering
i det Indre Marked (Varemarker og Design) (sag R 1437/
2006-3 vedrerende en ugyldighedssag mellem Bosch Security
Systems BV og Shenzhen Taiden Industrial Co. Ltd.

Konklusion

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemerker og
Design) frifindes.

2) Shenzhen Taiden Industrial Co. Ltd betaler sagens omkostninger,
herunder de nedvendige omkostninger, der er afholdt af Bosch
Security Systems BV i forbindelse med sagen for appelkammeret
ved Harmoniseringskontoret.

() EUT C 158 af 21.6.2008.

Rettens dom af 22. juni 2010 — Montero Padilla mod
KHIM — Padilla Requena (JOSE PADILLA)

(Sag T-255/08) (1)

(EF-varemcerker — indsigelsessag — ansegning om EF-
ordmeerket JOSE PADILLA — de eldre varemerker og det
celdre tegn JOSE PADILLA — relative registreringshindringer
— intet vitterligt kendt varemerke i den i artikel 6b i Pari-
serkonventionen angivne betydning og intet velkendt vare-
merke — artikel 8, stk. 2, litra c), og artikel 8, stk. 5, i
forordning (EF) nr. 40/94 (nu artikel 8, stk. 2, litra c), og
artikel 8, stk. 5, i forordning (EF) nr. 207/2009) — intet
eldre erhvervsmessigt anvendt tegn — artikel 8, stk. 4, i
forordning nr. 40/94 (nu artikel 8, stk. 4, i forordning
nr. 207/2009))

(2010/C 209/50)

Processprog: spansk

Parter

Sagseger: Eugenia Montero Padilla (Madrid, Spanien) (ferst ved
G. Aguillaume Gandasegui og P. Linde Puelles, derefter ved
avocats A. Salerno og M. Di Stefano)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design) (KHIM) (ved J.F. Crespo Carrillo, som befuld-
magtiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved Harmoniseringskon-
toret og intervenient ved Retten: José Marfa Padilla Requena (Santa
Eulalia, Spanien) (ved avocats J.F. Gallego Jiménez og J.R. Gil
Cantons)

Sagens genstand

Pastand om annullation af afgerelse truffet den 1. marts 2008
af Andet Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det
Indre Marked (Varemarker og Design) (sag R 516/2007-2)
vedrorende en indsigelsessag mellem Eugenia Montero Padilla
og José Maria Padilla Requena

Konklusion

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemaerker og
Design) (KHIM) frifindes.

2) Eugenia Montero Padilla beerer sine egne omkostninger og betaler
Harmoniseringskontorets og José Maria Padilla Requenas omkost-
ninger.

() EUT C 209 af 15.8.2008.
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Rettens dom af 10. juni 2010 — Atlas Transport mod
KHIM — Hartmann (ATLAS TRANSPORT)

(Sag T-482/08) ()

(EF-varemcerke — fortabelsessag — EF-ordmaerket ATLAS

TRANSPORT — reel brug af varemerket — artikel 15 og

artikel 50, stk. 1, i forordning (EF) nr. 40/94 (nu artikel 15
og artikel 51, stk. 1, i forordning (EF) nr. 207/2009))

(2010/C 209/51)

Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: Atlas Transport GmbH (Disseldorf, Tyskland) (ved
avocats U. Hildebrandt, K. Schmidt-Hern og B. Weichhaus)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design) (KHIM) (ved G. Schneider og S. Schiffner,
som befuldmagtigede)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved Harmoniseringskon-
toret og intervenient ved Retten: Alfred Hartmann (Leer, Tyskland)
(ved avocat C. Drews)

Sagens genstand

Pastand om annullation af afgerelse truffet den 9. september
2008 af Fjerde Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i
det Indre Marked (Varemarker og Design) (sag R 1858/2007-4)
vedrorende en fortabelsessag mellem Alfred Hartmann og Atlas
Transport GmbH.

Konklusion

1) Afgorelse truffet den 9. september 2008 af Fjerde Appelkammer
ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemaerker
og Design) i sag R 1858/2007-4) annulleres.

2) Harmoniseringskontoret berer sine egne omkostninger og betaler
Atlas Transport GmbH’s omkostninger.

3) Alfred Hartmann betaler sine egne omkostninger.

(") EUT C 32 af 7.2.2009.

Rettens dom af 16. juni 2010 — Kureha mod KHIM —
Sanofi Aventis (KREMEZIN)

(Sag T-487/08) ()

(EF-varemerker — indsigelsessag — ansegning om
KREMEZIN som EF-ordmerke — det eldre internationale
ordmerke KRENOSIN — relativ registreringshindring —
risiko for forveksling — lighed mellem tegnene — lighed
mellem varerne — artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning
(EF) nr. 40/94 (nu artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning
(EF) nr. 207/2009) — bevis for eksistensen af det celdre
varemerke — frister — regel 19 og 20 i forordning (EF)
nr. 2868/95 — bevis for reel brug af det celdre varemcerke
— artikel 43, stk. 2 og 3, i forordning nr. 40/94 (nu artikel
42, stk. 2 og 3, i forordning nr. 207/2009))

(2010/C 209/52)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Kureha Corp. (Tokyo, Japan) (ved avocats W. von der
Osten-Sacken og O. Sude)

Sagsegt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
marker og Design) (ved J. Crespo Carrillo, som befuldmaegtiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved Harmoniseringskon-
toret og intervenient ved Retten: Sanofi-Aventis SA (Paris, Frankrig)
(ved avocat R. Gilbey)

Sagens genstand

Pistand om annullation af afgerelse truffet den 15. september
2008 af Fjerde Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i
det Indre Marked (Varemarker og Design) (sag R 1631/2007-4)
vedrorende en indsigelsessag mellem Sanofi-Aventis SA og
Kureha Corp.

Konklusion

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemeerker og

Design) frifindes.

2) Kureha Corp. beerer sine egne omkostninger og betaler de omkost-
ninger, der er afholdt af Harmoniseringskontoret.

3) Sanofi-Aventis SA berer sine egne omkostninger.

() EUT C 19 af 24.1.2009.
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Rettens dom af 22. juni 2010 — CM Capital Markets mod

KHIM — Carbon Capital Markets (CARBON CAPITAL

MARKETS Emissions Compliance Solutions & Carbon
Finance)

(Sag T-490/08) ()

(EF-varemerker — indsigelsessag — ansogning om EF-figur-
market CARBON CAPITAL MARKETS Emissions Compli-
ance Solutions & Carbon Finance — de celdre nationale og EF-
figurmeerker CM Capital Markets — relativ registreringshin-
dring — ingen risiko for forveksling — manglende lighed
mellem tegnene — artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning
(EF) nr. 40/94 (nu artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning
(EF) nr. 207/2009))

(2010/C 209/53)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: CM Capital Markets Holding, SA (Madrid, Spanien)
(ved avocats T. Villate Consonni og J. Calderén Chavero)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
marker og Design) (KHIM) (ved J.F. Crespo Carrillo, som befuld-
magtiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved Harmoniseringskon-
toret og intervenient ved Retten: Carbon Capital Markets Ltd
(Oxford, Det Forenede Kongerige) (ved solicitor E. Hardcastle)

Sagens genstand

Pistand om annullation af afgerelse truffet den 3. september
2008 af Forste Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i
det Indre Marked (Varemarker og Design) (sag R 16/2008-1)
vedrorende en indsigelsessag mellem CM Capital Markets
Holding, SA og Carbon Capital Markets Ltd

Konklusion

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemeerker og
Design) frifindes.

2) CM Capital Markets Holding, SA betaler sagens omkostninger.

() EUT C 6 af 10.1.2009.

Rettens dom af 15. juni 2010 — X Technology Swiss mod
KHIM (farvning i orange af en strempes td)

(Sag T-547/08) (1)

(EF-varemcerker — EF-varemcerkeansogning — farvning i

orange af en soks ti — absolut registreringshindring —

mangel pd fornedent serpreeg — artikel 7, stk. 1, litra b), i

forordning (EF) nr. 40/94 (nu artikel 7, stk.1, litra b), i
forordning (EF) nr. 207/2009))

(2010/C 209/54)

Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: X Technology Swiss GmbH (Wollerau, Schweiz) (ved
avocats A. Herbertz og R. Jung)

Sagsegt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design) (ved C. Jenewein og G. Schneider, som
befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Pastand om annullation af afgerelse truffet den 6. oktober 2008
af Fjerde Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det
Indre Marked (Varemarker og Design) (sag R 846/2008-4)
vedrorende en ansegning om registrering af et tegn, der
bestdr af en farvning i orange af en strempes td som EF-vare-
marke.

Konklusion

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemaeerker og
Design) frifindes.

2) X Technology Swiss GmbH betaler sagens omkostninger.

() EUT C 55 af 7.3.2009.
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Rettens dom af 18. juni 2010 — Luxembourg mod Rettens dom af 22. juni 2010 — CM Capital Markets mod

Kommissionen
(Sag T-549/08) (1)

(ESF — suspension af finansiel stotte — bekampelse af

forskelsbehandling og uligheder i forbindelse med arbejdsmar-

kedet — forvaltnings- eller kontrolsystemer beheeftet med

betydelige mangler, som vil kunne fore til uregelmessigheder

af systemkarakter — artikel 39, stk. 2, litra c), i forordning
(EF) nr. 1260/1999 — berettiget forventning)

(2010/C 209/55)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Luxembourg (ved M. Fisch, som befuldmaegtiget,
bistdet af avocat P. Kinsch)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved A. Steiblyté og B. Conte,
som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Pastand om annullation af Kommissionens beslutning K(2008)
5383 af 24. september 2008 vedrgrende suspension af mellem-
liggende betalinger fra Den Europiske Socialfond (ESF) til
enhedsprogrammeringsdokumentet for fellesskabsstatte il
strukturelle interventioner henherende under mal nr. 3 i
Luxembourg og af Kommissionens beslutning K(2008) 5730
af 6. oktober 2008 vedrgrende suspension af mellemliggende
betalinger for programmet efter EF-initiativ til bekaempelse af
forskelsbehandling og uligheder i forbindelse med arbejdsmar-
kedet (EQUAL) i Luxembourg.

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) Storhertugdemmet Luxembourg betaler sagens omkostninger.

() EUT C 44 af 21.2.2009.

KHIM — Carbon Capital Markets (CARBON CAPITAL
MARKETS)

(Sag T-563/08) ()

(EF-varemeerker — indsigelsessag — ansogning om EF-
ordmerket CARBON CAPITAL MARKETS Emissions
Compliance Solutions & Carbon Finance — de eldre nationale
og EF-figurmerker CM Capital Markets — relativ registre-
ringshindring — ingen risiko for forveksling — manglende
lighed mellem tegnene — artikel 8, stk. 1, litra b), i forord-
ning (EF) nr. 40/94 (nu artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning
(EF) nr. 207/2009))

(2010/C 209/56)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: CM Capital Markets Holding, SA (Madrid, Spanien)
(ved avocats T. Villate Consonni og J. Calderén Chavero)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design) (KHIM) (ved J.F. Crespo Carrillo, som befuld-
maegtiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved Harmoniseringskon-
toret og intervenient ved Retten: Carbon Capital Markets Ltd
(Oxford, Det Forenede Kongerige) (ved solicitor E. Hardcastle)

Sagens genstand

Pistand om annullation af afgerelse truffet den 26. september
2008 af Forste Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i
det Indre Marked (Varemarker og Design) (sag R 15/2008-1)
vedrorende en indsigelsessag mellem CM Capital Markets
Holding, SA og Carbon Capital Markets Ltd

Konklusion

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemerker og
Design) frifindes.

2) CM Capital Markets Holding, SA betaler sagens omkostninger.

() EUT C 44 af 21.2.2009.
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Rettens dom af 9. juni 2010 — Mufioz Arraiza mod KHIM
— Consejo Regulador de la Denominacién de Origen
Calificada Rioja (RIOJAVINA)

(Sag T-138/09) (')

(EF-varemeerker — indsigelsessag — ansogning om EF-

ordmerket RIOJAVINA — det eldre kollektive EF-figur-

merke RIOJA — relativ registreringshindring — artikel 8,

stk. 1, litra b), i forordning (EF) nr. 40/94 (nu artikel 8, stk.
1, litra b), i forordning (EF) nr. 207/2009))

(2010/C 209/57)

Processprog: spansk

Parter

Sagsoger: Félix Mufioz Arraiza (Logrofio, Spanien) (ved avocats J.
Grimau Mufioz og J. Villamor Muguerza)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
marker og Design) (ved J.F. Crespo Carrillo, som befuldmaeg-
tiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved Harmoniseringskon-
toret og intervenient ved Retten: Consejo Regulador de la Denomi-
nacién de Origen Calificada Rioja (Logrofio) (ved avocat J.I
Martinez De Torre)

Sagens genstand

Pastand om annullation af afgerelse truffet den 29. januar 2009
af Andet Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det
Indre Marked (Varemarker og Design) (sag R 721/2008-2)
vedrerende en indsigelsessag mellem Consejo Regulador de la
Denominacién de Origen Calificada Rioja og Félix Mufioz
Arraiza.

Konklusion

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemeerker og
Design) frifindes.

2) Félix Mufioz Arraiza betaler sagens omkostninger.

() EUT C 153 af 4.7.2009.

Rettens dom af 9. juni 2010 — Hoelzer mod KHIM
(SAFELOAD)

(Sag T-315/09) ()

(EF-varemcerker — ansogning om EF-figurmerket SAFE-

LOAD — absolut registreringshindring — beskrivende

karakter — artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning (EF)
nr. 207/2009)

(2010/C 209/58)

Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: Oliver Hoelzer (Remscheid, Tyskland) (ved avocats G.
Rother, J. Vogtmeier, P. Mes, C. Graf von der Groeben, J.
Bithling, A. Verhauwen, J. M. Kiinzel, D. Jestaedt og M. Berger-
mann)

Sagsegt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
merker og Design) (KHIM) (ved S. Schiffner, som befuldmaeg-
tiget)

Sagens genstand

Pastand om annullation af afgerelse truffet den 3. juni 2009 af
Fjerde appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre
Marked (Varemerker og Design) (sag R 1157/2008-4) vedro-
rende en ansggning om registrering af figurmarket SAFELOAD
som EF-varemarke

Konklusion

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemerker og
Design) frifindes.

2) Oliver Hoelzer betaler sagens omkostninger.

() EUT C 267 af 7.11.2009.

Kendelse afsagt af Rettens praesident den 3. juni 2010 — Z
mod Kommissionen

(Sag T-173/09) ()
(Seerlige rettergangsformer — en berort tredjemands indsigt i
en beslutning fra Kommissionen om bodepdleggelse, som
endnu ikke er offentliggjort — begering om forelobige

forholdsregler — ufornedent at treffe afgorelse — manglende
uopsattelighed)

(2010/C 209/59)

Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: Z (X, Tyskland) (ved avocats C. Grau og N. Jager)
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Sagsegt: Kommissionen for De Europziske Fallesskaber (ved R.
Sauer, V. Bottka og A. Bouquet, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Indsigt i Kommissionens beslutning af 28. januar 2009 i en
procedure i henhold til artikel 81 EF og E@S-aftalens artikel
53 (sag COMP[F[39.406 — Lasteslanger) — fjernelse af henvis-
ninger til sagsegerens navn i navnte beslutnings tekst.

Konklusion

1) Begeringen om forelabige forholdsregler tages ikke til folge, for sd
vidt som den ikke allerede er blevet uden genstand.

2) Nervarende kendelse ophever og erstatter kendelsen af 6. maj
2009.

3) Afgorelsen om sagens omkostninger udscttes.

(") EUT C 167 af 18.7.2009.

Kendelse afsagt af Rettens prasident den 9. juni 2010 —
COLT Télécommunications France mod Kommissionen

(Sag T-79/10 R)

(Seerlige rettergangsformer — statsstotte — drift af et elek-

tronisk telekommunikationsnet med meget hoj hastighed —

kompensation af public service-udgifter — beslutning,

hvorved det fastslds, at den anmeldte foranstaltning ikke

udgor stotte — begering om udsettelse af gennemforelse
— ingen uopseettelighed)

(2010/C 209/60)
Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: COLT Télécommunications France SAS  (Paris,
Frankrig) (ved avocat M. Debroux)

Sagsegt: Europa-Kommissionen (ved B. Stromsky og C. Urraca
Caviedes, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Begaering om udsettelse af gennemforelsen af Kommissionens
beslutning K(2009) 7426 endelig udg. af 30. september 2009 i
forbindelse med planen om at yde kompensation af public
service-udgifter pd 59 mio. EUR med henblik pé at oprette og
drive et elektronisk telekommunikationsnet med meget hej
hastighed i departementet Hauts-de-Seine (Frankrig)

Konklusion

1) Begeringen om forelobige forholdsregler tages ikke til folge.

2) Afgorelsen om sagens omkostninger udscttes.

Sag anlagt den 7. april 2010 — Samskip Multimodal
Container Logistics mod Kommissionen

(Sag T-166/10)
(2010/C 209/61)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger:  Samskip Multimodal ~Container Logistics BV
(s-Gravenzande, Nederlandene) (ved lawyers K. Platteau, Y.
Maasdam og P. Broers)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsogerens péstande

— Kommissionens beslutning K(2010) 580 af 27. januar 2010
om finansiel stotte til forslag indgivet under udvelgelsespro-
ceduren i 2009 vedrerende EF-tilskud til forbedring af gods-
transportsystemets  miljgprastationer (Marco Polo II-
programmet) (') annulleres, for sd vidt som den velger at
stotte  forslag nr. TREN/B4/SUB/01-2009  MP-II/6,
G2G@2XL-projektet, med et tilskud pa 2 190 539 EUR.

— 1 henhold til procesreglementets artikel 87, stk. 2, tilpligtes
Kommissionen at betale sagens omkostninger.
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Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stette for sit segsmdl gor sagsegeren pd grundlag af det
folgende to anbringender geldende.

Ved sit forste anbringende gor sagsegeren galdende, at det
anfeegtede tilskud tilsideseetter finansieringsvilkdrene og betingel-
serne fastsat i artikel 5, stk. 2, i forordning nr. 1692/2006, idet

— det medforer en uacceptabel konkurrenceforvridning, der er
i strid med den falles interesse pd markedet for godstrans-
port, som folge af de alternative transportformer foresldet i
G2G@2XL-projektet, nemlig jernbanetransport og narsefart
fra Italien, Schweiz og @strig til Det Forenede Kongerige, og

— G2G@2XL-projektet vil ikke vare levedygtigt efter den fast-
satte periode pd 36 maneder.

Ved sit andet anbringende gor sagsegeren galdende, at det
anfegtede tilskud tilsidesatter artikel 1 i forordning nr.
1692/2006, idet det ikke bidrager til de formal af falles inter-
esse, som forfolges med Marco Polo II-programmet. Det anfag-
tede tilskud vil blot resultere i et skifte fra en allerede eksiste-
rende multimodal operater til en anden allerede eksisterende
multimodal operater og ikke fra vejtransport til jernbanetrans-
port. Dermed vil ingen ekstra vejgodstrafik overgd til mere
miljevenlige transportformer. Det anfagtede tilskud vil saledes
ikke bidrage til en faktisk nedbringelse af den internationale
vejgodstransport og vil derfor hverken aflaste vejnettet eller
bidrage til den enskede forbedring af transportsystemets miljo-
prastationer (jf. de formal af falles interesse, som forfelges med
Marco Polo II-programmet og som er fastsat i artikel 1 i forord-
ning nr. 1692/2006).

() Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1692/2006 af
24.10.2006 om det andet Marco Polo-program for EF-tilskud til
forbedring af godstransportsystemets miljoprastationer (Marco Polo
II-programmet) og om ophzvelse af forordning (EF) nr. 1382/2003,
EUT L 328 af 24.11.2006, s. 1.

Sag anlagt den 18. maj 2010 — Kommissionen mod EU
Research Projects

(Sag T-220/10)
(2010/C 209/62)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Europa-Kommissionen (ved N. Bambara, som befuld-
magtiget, og lawyer C. Erkelens)

Sagsegt: EU Research Projects Ltd (Hungerford, Det Forenede
Kongerige)

Sagsegerens péstande

— EU Research Projets tilpligtes at tilbagebetale Kommissionen
et hovedbeleb pd 102 039,32 EUR med tilleg af morarenter
beregnet efter en rentesats pd 4,80 % fra den 28. december
2006 frem til datoen for betaling af det skyldige belgb, og

— EU Research Projects tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger, herunder Kommissionens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Kommissionen har anlagt narvarende sag i henhold til artikel
272 TEUF med henblik pa tilbagebetaling af det ifelge Kommis-
sionen angiveligt til sagsogte for meget betalte beleb, der udger
102 039,32 EUR med tilleg af renter beregnet efter en rentesats
pa 4,80 % fra datoen for galdens forfald, dvs. den 28. december
2006.

Inden for rammerne af Det Europeziske Feallesskabs femte
program for forskning, teknologisk udvikling og demonstration
(1998-2002) indgik Kommissionen bla. med EU Research
Projects Ltd en »aftale om forsknings- og teknologiske udvik-
lingsprojekter« under sagsnummer IST-2001-34850. Det belgb,
som Kommissionen kraver betalt i henhold til navnte aftale, er
lig forskellen mellem det forudbetalte belgb, som sagsegte
modtog, og de af Kommissionen anerkendte samlede tilskuds-
berettigede omkostninger i overensstemmelse med de relevante
bestemmelser i kontrakten, som folge af sagsogtes tilbagetrack-
ning fra projektet og endvidere pd baggrund af sagsegtes over-
treedelse af de relevante kontraktuelle forpligtelser.
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Til stotte for sit sogsmdl har Kommissionen fremsat et enkelt
anbringende: Kommissionen gor galdende, at sagsogte har
brudt sine kontraktuelle forpligtelser, da sagsegte ikke har tilba-
gebetalt Kommissionen et belgb svarende til forskellen mellem
det finansielle tilskud, som Kommissionen skulle yde sagsogte,
og det samlede belob af forudbetalte tilskud, som sagsegte alle-
rede havde modtaget. Det finansielle tilskud, der skal ydes
sagsagte, er mindre end det samlede belgb, som Kommissionen
har udbetalt gennem forudbetalingerne. Det folger desuden af
belgisk lovgivning, som finder anvendelse pa aftalen, at beleb
der er blevet udbetalt uden at veere skyldige (uretmeassig udbe-
taling), kan kraves tilbagebetalt. Kommissionen gor sdledes

gaeldende, at sagsogte er pligtig at betale det skyldige belab.

Sag anlagt den 17. maj 2010 — Association Belge des
Consommateurs Test-Achats mod Kommissionen

(Sag T-224/10)
(2010/C 209/63)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Association Belge des Consommateurs Test-Achats
ASBL/Belgische Verbruikersunie Test Aankoop VZW (Bruxelles,
Belgien) (ved lawyers F. Filpo og A. Fratini)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsagerens pdstande

— Annullation af Kommissionens beslutning K(2009) 9059 og
K(2009) 8954, begge af 12. november 2009, i sag
COMP/M.5549 — EDF/SEGEBEL.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

Sogsmadlsgrunde og vasentligste argumenter

Med sit segsmadl har sagsegeren nedlagt pastand om annullation
i henhold til artikel 263 TEUF af de anfaegtede beslutninger, i
det omfang Kommissionen besluttede ikke at henvise fusionen
mellem Electricité de France S.A. og Segebel til de belgiske
konkurrencemyndigheder i henhold til artikel 9 i forordning
(EF) nr. 139/2004 () (-EF-fusionsforordningen«), og erklarede
fusionen for forenelig med fallesmarkedet efter en rakke
tilsagn i henhold til fusionsforordningens artikel 6, stk. 1, litra

b), uden at indlede en procedure i henhold til fusionsforord-
ningens artikel 6, stk. 1, litra c).

Til stotte for sine pastande har sagsegeren anfert felgende
anbringender:

Sagsggeren har med det forste anbringende gjort galdende, at
de anfagtede beslutninger ikke er tilstreekkeligt begrundet, tilsi-
desztter fusionsforordningens artikel 6, stk. 2, og er behaftet
med &benbare fejlskon, i det omfang Kommissionen ikke tager
passende hensyn til konkurrenceforholdet mellem den fusione-
rede enhed og den etablerede operator GDF Suez.

Sagsggeren gor med det andet anbringende geldende, at
Kommissionen har tilsidesat sagsagerens processuelle rettigheder
til at deltage i proceduren.

Sags@geren har med det tredje anbringende gjort galdende, at
der for Kommissionen ikke foreld de vigtige og afgerende
elementer for at konkludere, at fusionen ikke ville rejse alvorlig
tvivl med hensyn til, om den er forenelig med fellesmarkedet,
uden at indlede en procedure i henhold til fusionsforordningens
artikel 6, stk. 1, litra c). Sagsegeren har endvidere gjort
galdende, at disse mangler tillige pavirker beslutningen om
ikke at henvise sagen til de belgiske konkurrencemyndigheder,
da Kommissionen ikke var i besiddelse af tilstrakkelige oplys-
ninger til at fastsld, om de belgiske konkurrencemyndigheder
var den myndighed, der bedst var i stand til at hdndtere den
anmeldte fusion.

(") Rédets forordning (EF) nr. 139/2004 af 20.1.2004 om kontrol med
fusioner og virksomhedsovertagelser, EUT L 24, s. 1.

Sag anlagt den 14. maj 2010 — Prezes Urzedu Komunikacji
Elektronicznej mod Kommissionen

(Sag T-226/10)
(2010/C 209/64)
Processprog: polsk

Parter

Sagseger: Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej (Warszawa,
Polen) (ved radcy prawni H. Gruszecka og D. Pawlowska)

Sagsegt: Europa-Kommissionen
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Sagsegerens pdastande

— Annullation af Europa-Kommissionens afgerelse af 3. marts
2010 i sag PL/2009/1019 vedrerende det nationale engros-
marked for udveksling af IP-datatrafik (IP-transit) og i sag
PL/2009/1020 vedrerende det nationale engrosmarked for
udveksling af IP-datatrafik (IP-peering) med Telekomunikacja
Polska S.A’s netveark.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Sagse@geren har nedlagt pastand om annullation af Kommissio-
nens afgarelse K(2010) 1234 af 3. marts 2010, der er udstedt
pa grundlag af artikel 7, stk. 4, i Europa-Parlamentets og Réadets
direktiv  2002/21/EF (srammedirektivet) ('), hvori Kommis-
sionen har anmodet Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej
(myndigheden for elektronisk kommunikation) om at treckke de
udkast til foranstaltninger vedrerende det nationale engros-
marked for udveksling af [P-datatrafik (IP-transit) og engrosmar-
kedet for IP-peering med Telekomunikacja Polska S.A.’s netveark,
der er blevet meddelt Kommissionen den 27. november 2009
og er blevet registeret under numrene PL[/2009/1019 og
PL/2009/1020, tilbage.

Til stotte for segsmalet har sagsegeren fremfort tre anbrin-
gender.

I forbindelse med sit forste anbringende har sagsegeren gjort
galdende, at Kommissionen ved at vedtage den anfaxgtede afge-
relse har tilsidesat vasentlige formforskrifter, herunder prin-
cippet om god forvaltningsskik, princippet om effektivt samar-
bejde og den i artikel 7 i rammedirektivets fastlagte herings-
ordning, eftersom de i den anfaxgtede afgorelse trufne beslut-
ninger er baseret pd en upracis oversattelse af de af sagsogeren
meddelte udkast til foranstaltninger, hvilket har medfort, at
Kommissionen er ndet til fejlagtige konstateringer om de
faktiske omstendigheder, der udger rammen for de meddelte
foranstaltninger. Endvidere har Kommissionen tilsidesat vasent-
lige formforskrifter ved ikke tilstrackkeligt at begrunde den
anfegtede afgorelse, idet den ikke er fremkommet med nogen
detaljeret og objektiv redegorelse for de grunde, pd grundlag af
hvilke den har anmodet om, at de meddelte udkast til foran-
staltninger bliver trukket tilbage.

For det andet har sagsegeren gjort geldende, at Kommissionen
har foretaget et dbenbart fejlskon ved at antage, at IP-peering og
[P-transit tjenesterne er indbyrdes substituerbare. IP-peering og
[P-transit tjenesterne er ikke indbyrdes substituerbare, idet de er
forskellige for s& vidt angdr det omrdde, som andelen af IP-
datatrafik mellem telekommunikationsvirksomheder vedrorer,
hvad angdr metoden til beregning af indtegter i henhold til
de tjenester, der leveres, definitionen af udbyder (internetud-
byder) og tjenestens kvalitet.

For det tredje har sagsegeren anfert, at Kommissionen ogsd har
tilsidesat artikel 4, stk. 3 TEU og artikel 102 TEUF, sammen-
holdt med artikel 7, stk. 4, artikel 8, stk. 2, litra b) og c), artikel
14, stk. 2, artikel 15, stk. 3 og artikel 16, stk. 4 i rammedirek-
tivet ved at fastsld, at engrosmarkedet for udveksling af IP-data-

trafik i Polen (IP-transit og IP-peering) ikke er to serskilte
markeder og ikke er underlagt en forhindsregulering, samt at
Telekomunikacja Polska S.A. ikke har en steerk markedsposition
pa begge disse markeder. Sagsegeren har gjort galdende, at der
i overensstemmelse med kravene i henstillingen (%) og retnings-
linjerne (3) er foretaget en markedsanalyse med hensyn til, om
en forhdndsregulering er begrundet, og de tre relevante kriterier
er ubestrideligt undersggt. Denne undersogelse har fuldt ud
bekreaftet, at markederne for IP-peering og IP-transit kunne
underlegges en forhindsregulering, eftersom de er kendetegnet
ved store og varige hindringer for markedsadgang, at markedet
inden for det relevante tidsrum ikke har vist tegn pa en effektiv
konkurrence, og at konkurrenceretten alene ikke er tilstrakkelig
til at til at imodegd de pdgaldende markedssvigt.

(") Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2002/21/EF af 7.3.2002 om
faelles rammebestemmelser for elektroniske kommunikationsnet og
-tjenester (rammedirektivet) (EFT L 108, s. 33).

() Kommissionens henstilling af 17.12.2007 om relevante produkt- og

tjenestemarkeder inden for den elektroniske kommunikationssektor,

som er underlagt forhdndsregulering i overensstemmelse med

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2002/21/EF om fealles

rammebestemmelser for elektroniske kommunikationsnet og -tjene-

ster (meddelt under nummer K(2007) 5406) (EUT L 344, s. 65).

Kommissionens retningslinjer af 11.7.2002 for markedsanalyse og

beregning af stark markedsposition i henhold til EU-rammebestem-

melserne for elektroniske kommunikationsnet og — tjenester (EFT

C 165, s. 6).

>
N

Sag anlagt den 21. maj 2010 — Spanien mod
Kommissionen

(Sag T-230/10)
(2010/C 209/65)

Processprog: spansk

Parter

Sagsoger: Kongeriget Spanien (ved M. Mufioz Pérez)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Kommissionens beslutning 2010/152/EU af 11. marts 2010
om udelukkelse fra EU-finansiering af visse udgifter, som
medlemsstaterne har afholdt for Den Europziske Udvik-
lings- og Garantifond for Landbruget (EUGFL), Garantisek-
tionen, Den Europaiske Garantifond for Landbruget (EGFL)
og Den Europaiske Landbrugsfond for Udvikling af Land-
distrikterne (ELFUL), annulleres for sd vidt den er genstand
for annullationssggsmalet.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.
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Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Dette sogsmdl er rettet mod to gkonomiske berigtigelser fore-
taget af Kommissionen og er stottet pd en tilsidesattelse af
forskrifterne i Radets Forordning (EF) nr. 2200/96 af 28.
oktober 1996 om den falles markedsordning for frugt og
grontsager ('), Kommissionens forordning (EF) nr. 1433/2003
af 11. august 2003 om gennemforelsesbestemmelser til Radets
forordning (EF) nr. 2200/96 for sa vidt angdr driftsfonde, drifts-
programmer og finansiel stotte (3, og Kommissionens forord-
ning (EF) nr. 1432/2002 af 11. august 2003 om faste import-
vardier med henblik pa fastsattelsen af indgangsprisen for visse
frugter og grentsager (%), som Kommissionen har paberabt sig til
stotte for disse berigtigelser:

Hvad angdr udelukkelsen af udgifter til miljebehandlingen af
emballage har Kommissionen fortolket artikel 15, stk. 5, i
forordning nr. 2200/96 og bilag I til forordning nr. 1433/2003
sdledes, at medlemsstaterne ved fastsettelsen af en forhgjet
stotte skal overholde reglen om, at der udelukkende gives
stotte til udgifter, som sammenslutningerne af producenter
har atholdt, for hvilke der kraves et direkte bevis pd dette
punkt.

Kongeriget Spanien har anfert, at der under hensyn til navnte
bestemmelsers formdl og affattelse ikke skal fores endegyldigt
skal bevises, at ssmmenslutningen af producenterne har afholdt
udgiften. Endvidere er det under alle omstendigheder sikkert, at
sammenslutningen af producenter aftholder udgifterne til miljo-
behandling af emballage, eftersom forhandlerne kaster den over
pd dem gennem den lavere pris, som de opnér for deres varer.

Hvad angdr manglerne ved sammenslutningen af producenter
SAT Toyals kontrolordning for anerkendelse har Kommissionen
anfert, at forbuddet mod at samle mere end 20 % af stemmerne
i en sammenslutning af producenter hos et enkelt medlem af
sammenslutningen ligeledes skal finde anvendelse pa fysiske
personer, som er aktionarer i selskaber, der for deres vedkom-
mende er medlemmer af en sammenslutning af producenter.
Kongeriget Spanien har gjort galdende, at bestemmelsen i
artikel 14, stk. 2, i forordning nr. 1432/2003 udelukkende
finder anvendelse pad organisationens medlemmer, men uden
at det er nedvendigt at undersoge sammensetningen af aktio-
narerne i de selskaber, som har tilsluttet sig sammenslutningen
af producenter.

() EFT L 297 af 21.11.1996, s. 1.
() EUT L 203 af 12.8.2003, s. 25.
() EFT L 203 af 12.8.2003, s. 18.

Sag anlagt den 21. maj 2010 — Merlin m.fl. mod KHIM —
Dusyma (Spiele)

(Sag T-231/10)
(2010/C 209/66)

Steevningen er affattet pd tysk

Parter

Sagsogere: Merlin Handelsgesellschaft mbH (Forchtenberg, Tysk-
land), Rolf Kramer (Forchtenberg), BLS Basteln, Lernen, Spielen
GmbH (Forchtenberg) og Andreas Hohl (Kiinzelsau, Tyskland)
(ved Rechtsanwalt R. Kramer)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
marker og Design)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Dusyma Kindergarten-
bedarf GmbH (Schorndorf, Tyskland)

Sagsegernes pastande

— Afgorelse truffet den 17. marts 2010 af Tredje Appel-
kammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre
Marked (Varemerker og Design) (sag R 879/2009-3) annul-
leres, og EF-design nr. 526 801-0011 erkleres ugyldigt

— Subsidizrt annulleres af Tredje Appelkammers afggrelse, og
sagen hjemvises til appelkammeret

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Segsmailsgrunde og vasentligste argumenter

Det registrerede EF-design, der begares erkleeret ugyldigt: EF-design
nr. 526 801-011 for varerne »spil (herunder uddannelsesspil)«

Indehaver af EF-designet: Dusyma Kindergartenbedarf GmbH

Indgiveren af begeeringen om, at EF-designet erkleeres ugyldigt: Merlin
Handelsgesellschaft mbH, Rolf Kramer, BLS Basteln, Lernen,
Spielen GmbH og Andreas Hohl

Annullationsafdelingens afgerelse: Afvisning af ugyldighedsbegae-
ringen
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Appelkammerets afgorelse: Afvisning af klagen

Sogsmalsgrunde: Tilsideswttelse af artikel 3 i Radets forordning
(EF) nr. 6/2002 (') om EF-design, idet appelkammeret har fore-
taget en fejlagtig fortolkning af denne artikel, og ikke har taget
hensyn til, at EF-designet kan have form af en del af varen.

() Radets forordning (EF) nr. 6/2002 af 12.12.2001 om EF-design (EFT
L 3 af 5.1.2002, s. 1-24).

Sag anlagt den 21. maj 2010 — Timehouse mod KHIM
(form som et ur)

(Sag T-235/10)
(2010/C 209/67)

Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: Timehouse GmbH (Eystrup, Tyskland) (ved Rechtsan-
walt V. Knies)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
merker og Design)

Sagsegerens pdstande

— Afgorelse truffet den 11. marts 2010 af Forste Appel-
kammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre
Marked (Varemerker og Design) (sag R 0942/2009-1)
annulleres.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Det omhandlede EF-varemeaerke: Et tredimensionalt varemarke, der
forestiller et ur for varer i klasse 14

Undersogerens afgorelse: Afslag pa EF-varemarkeansggningen

Appelkammerets afgorelse: Afslag pé klagen

Sogsmalsgrunde: Tilsideswttelse af artikel 7, stk. 1, litra b), i
forordning nr. 207/2009 ('), da varemarket besidder det
fornedne serprag.

(") Rédets forordning (EF) nr. 40/94 af 26.2.2009 om EF-varemarker
(EUT L 78, s. 1).

Sag anlagt den 26. maj 2010 — Vuitton Malletier mod
KHIM — Friis Group International (gengivelse af en
lisemekanisme)

(Sag T-237/10)
(2010/C 209/68)

Steevningen er affattet pd engelsk

Parter

Sagsoger: Louis Vuitton Malletier SA (Paris, Frankrig) (ved
lawyers P. Roncaglia, G. Lazzeretti, M. Boletto og E. Gavuzzi)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Friis Group Inter-
national ApS (Kebenhavn, Danmark)

Sagsegerens péstande

— Afgorelse truffet den 24. februar 2010 af Ferste Appel-
kammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre
Marked  (Varemarker og  Design) (KHIM) (sag
R 1590/2008-1) annulleres, for sd vidt som den erklerede
EF-varemaerke nr. 3693116 for varer i klasse 9, 14 og 18
for ugyldigt.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

— Den anden part i sagen for appelkammeret tilpligtes at
betale sagens omkostninger, herunder sagsegerens omkost-
ninger i sagen for appelkammeret og for Annullationsafde-
lingen, hvis den anden part bliver intervenient i den forelig-
gende sag.

Sogsmadlsgrunde og vasentligste argumenter

Det registrerede EF-varemerke, der begeeres erkleeret ugyldigt: Figur-
merke, der bestdr af gengivelsen af en ldsemekanisme for varer i
klasse 9, 14, 18 og 25 — EF-varemarkeanseggning nr. 3693116
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Indehaver af EF-varemerket: Louis Vuitton Malletier SA

Indgiveren af begeeringen om, at EF-varemerket erkleres ugyldigt:
Friis Group International ApS

Varemerkerettigheder pdberdabt af indgiveren af ugyldighedsbegee-
ringen: Indgiveren af begaringen om ugyldighed har baseret
sin begeering pd absolutte registreringshindringer i henhold til
artikel 52, stk. 1, litra a), i Radets forordning (EF) nr. 207/2009

Annullationsafdelingens afgorelse: Afslag pd begeeringen om, at EF-
varemerket erkleres ugyldigt

Appelkammerets afgorelse: Delvist medhold i klagen

Segsmdlsgrunde: Sagsegeren ger to anbringender galdende til
stotte for sit sggsmal.

Ved sit forste anbringende gor sagsogeren galdende, at den
anfaegtede afgorelse tilsidesatter artikel 7, stk. 1, litra b), i
Rédets forordning (EF) nr. 207/2009, idet appelkammeret fejl-
agtigt fandt, at denne artikels bestemmelser finder anvendelse pa
det omtvistede EF-varemarke med hensyn til varerne i klasse 9,
14 og 18. I sardeleshed (i) anskuede appelkammeret fejlagtigt
spergsmdlet om det omtvistede EF-varemarkes sarprag, som
om der var tale om af et varemerke, der bestod af formen pa de
omfattede varer, og (i) fandt appelkammeret urigtigt, at mearket
i sig selv manglede fornedent sarpreg.

Ved sit andet anbringende geor sagsegeren galdende, at den
anfaegtede afgorelse er i strid med artikel 52, stk. 2, i Rédets
forordning (EF) nr. 207/2009, idet appelkammeret fejlagtigt
fandt, at denne artikels bestemmelser ikke finder anvendelse i

den foreliggende sag.

Sag anlagt den 24. maj 2010 — Scatizza mod KHIM —
Jacinto (HORSE COUTURE)

(Sag T-238/10)
(2010/C 209/69)
Steevningen er affattet pd engelsk

Parter

Sagsoger: Stephanie Scatizza (Lugano, Schweiz) (ved lawyers P.
Perani og P. Pozzi)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Manuel Jacinto, Lda (S.
Paio de Oleiros, Portugal)

Sagsogerens péstande

— Afgorelse truffet den 5. marts 2010 af Andet Appelkammer
ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design) (sag R 723/2009-2) annulleres.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

— Den anden part i sagen for appelkammeret tilpligtes at
betale sagens omkostninger ved appelkammeret, hvis den
anden part bliver intervenient i den foreliggende sag.

Sogsmilsgrunde og veesentligste argumenter

Ansoger om EF-varemerket: Stephanie Scatizza

Det omhandlede EF-varemerke: Figurmarket »HORSE COUTURE«
for varer i klasse 18 — EF-varemarkeansegning nr. 6 030 399

Indehaver af det i indsigelsessagen pdberdbte varemerke eller tegn:
Manuel Jacinto, Lda

Det i indsigelsessagen paberdbte varemearke eller tegn: Portugisisk
varemarkeregistrering nr. 379 879 for figurmaerket »HORSE«
for varer i klasse 18

Indsigelsesafdelingens afgorelse: Delvist medhold i indsigelsen

Appelkammerets afgorelse: Afslag pd klagen

Segsmdlsgrunde: Tilsidesattelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i
Rédets forordning nr. 207/2009, idet appelkammeret urigtigt
fandt, at der var risiko for forveksling mellem de omhandlede
varemerker.
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Sag anlagt den 27. maj 2010 — Ungarn mod
Kommissionen
(Sag T-240/10)
(2010/C 209/70)
Processprog: ungarsk
Parter

Sagsoger: Republikken Ungarn (ved M. Fehér og K. Szijjartd, som
befuldmaegtigede)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pdstande

— Annullation af Kommissionens afggrelse 2010/135/EU af 2.
marts 2010 om markedsfering i overensstemmelse med
Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2001/18/EF af et
kartoffelprodukt (Solanum tuberosum L. linje EH92-527-
1), der er genetisk modificeret med henblik pd et forhgjet
indhold af stivelseskomponenten amylopektin (meddelt
under nummer K(2010) 1193).

— Annullation af Kommissionens afgerelse 2010/136/EU af 2.
marts 2010 om tilladelse til markedsfering af foder, der er
fremstillet af genetisk modificeret EH92-527-1-kartoffel
(BPS-25271-9), og til utilsigtet og teknisk uundgdelig fore-
komst af kartoflen i fodevarer og andre foderprodukter i
henhold til Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF)
nr. 1829/2003 (meddelt under nummer K(2010) 1196).

— Subsidizrt. for det tilfelde, at pastanden om annullation af
afgorelse 2010/136/EU matte blive afvist, annullation af
afgorelsens artikel 2, litra b) og ¢).

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Republikken Ungarn har anfaegtet Kommissionens afgorelse
2010/135/EU (') og 2010/136/EU () af 2. marts 2010.

Til stotte for sogsmalet har sagsegeren for det forste gjort
galdende, at Kommissionen har anlagt et adbenbart urigtigt
sken og har tilsidesat forsigtighedsprincippet derved, at den
har tilladt markedsforing af den genmodificerede kartoffel
benzvnt »Amflorac (herefter »GM-kartoflen«) pd trods af, at

der ved miljerisikovurderingen fremkom indsigelser stottet pd,
at tilladelsen — henset til formalet om at sikre et hejt niveau
for beskyttelsen af sundheden og miljget — kunne skade
menneskers og dyrs sundhed samt miljeet. Efter sagsogerens
opfattelse hviler godkendelsen til markedsfering pd en miljori-
sikovurdering, der i mange henseender er ubegrundet eller
mangelfuld, hvilket har haft indvirkning pd gyldigheden af

Kommissionens afgorelser.

For sd vidt angdr de risici for sundheden, som den omtvistede
GM-kartoffel indeberer, har sagsegeren anfert, at den antibio-
tikaresistensmarker, der forefindes i GM-kartoflen, og overfer-
slen af denne marker fra GM-planterne til bakterier indebaerer
en risiko sdvel for menneskers og dyrs sundhed som for miljoet,
der er uacceptabel, navnlig henset til forpligtelsen til at sikre et
hejt beskyttelsesniveau for sundheden og miljeet. Der foreligger
i det mindste en betydelig videnskabelig usikkerhed med hensyn
til de dermed forbundne risici, som Kommissionen ikke har
kunnet fjerne pé betryggende vis. Sagsegeren har heraf udledt,
at tilladelsen til markedsforing tilsidesatter forsigtighedsprin-
cippet og er i strid med artikel 4, stk. 2, i direktiv
2001/18/EF (}), der udger den konkrete retlige udmentning
heraf. Desuden er den videnskabelige udtalelse, der er afgivet
af Den Europziske Fodevaresikkerhedsautoritet (EFSA), og som
ligger til grund for Kommissionens afgarelser, i strid med de
synspunkter, som Verdenssundhedsorganisationen, Verdensorga-
nisationen for Dyresundhed og Det Europziske Lagemiddel-
agentur forfagter.

Efter sagsogerens opfattelse er miljorisikovurderingen af GM-

kartoflen mangelfuld, og den er upassende henset til folgende
forhold:

— Manglende undersogelser i det dbne land af i alle biogeogra-
fiske omrdder i Den Europziske Union

— Manglende objektiv undersegelse af den samlede indvirkning
pd lang sigt pd organismerne og af indvirkningen pé& dyna-
mikken i udbredelsen af arterne og den genetiske mangfol-
dighed

— Utilstrakkelig undersogelse af eventuelle pédvirkninger af
dyresundheden og af eventuelle konsekvenser for fede-
kaden.

Sagsggeren har for det andet gjort geeldende, at Kommissionen
har tilsidesat forordning nr. 1829/2003/EF (. Herved har
sagsogeren anfert, at artikel 2, litra b) og ¢), i afgerelse
2010/136/EU, der tillader genmodificerede organismer i fode-
varer eller foder pd grund af utilsigtet eller teknisk uundgdelig
forekomst af denne GMO, idet andelen heraf ikke mé overstige
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0,9 %, er retsstridig, eftersom forordning nr. 1829/2003/EF
hverken fastsatter en tolerancemargen eller tillader, at Kommis-
sionen anvender en siddan margen i tilfelde af utilsigtet eller
teknisk uundgdelig tilstedevaerelse af OMGrer.

(") Kommissionens afgerelse 2010/135/EU af 2.3.2010 om markeds-
foring i overensstemmelse med Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2001/18/EF af et kartoffelprodukt (Solanum tuberosum L.
linje EH92-527-1), der er genetisk modificeret med henblik pa et
forhgjet indhold af stivelseskomponenten amylopektin (meddelt
under nummer K(2010) 1193) (EUT L 53, s. 11).

() Kommissionens afgorelse 2010/136/EU af 2.3.2010 om tilladelse til
markedsforing af foder, der er fremstillet af genetisk modificeret
EH92-527-1-kartoffel (BPS-25271-9), og til utilsigtet og teknisk
uundgdelig forekomst af kartoflen i fodevarer og andre foderpro-
dukter i henhold til Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF)
nr. 1829/2003 (meddelt under nummer K(2010) 1196) (EUT L 53,
s. 15).

(}) Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2001/18/EF af 12.3.2001

om udsetning i miljeet af genetisk modificerede organismer og

om ophavelse af Rédets direktiv 90/220/EQF — Erklaring fra

Kommissionen (EFT L 106, s. 1).

Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1829/2003 af

22.9.2003 om genetisk modificerede fodevarer og foderstoffer

(EUT L 268, s. 1),

=
=

Sag anlagt den 24. maj 2010 — Polen mod Kommissionen
(Sag T-241/10)
(2010/C 209/71)

Processprog: polsk

Parter

Sagsoger: Republikken Polen (ved M. Szpunar)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Annullation af Kommissionens afggrelse 2010/152/EU af
11. marts 2010 (meddelt under nummer K(2010) 1317)
om udelukkelse fra EU-finansiering af visse udgifter, som
medlemsstaterne har afholdt for Den Europiske Udvik-
lings- og Garantifond for Landbruget (EUGFL), Garantisek-
tionen, Den Europeiske Garantifond for Landbruget (EGFL)
og Den Europaiske Landbrugsfond for Udvikling af Land-
distrikterne (ELFUL) ('), for sd vidt som belgbene pé

279 794 442,15 PLN og 25 583 996,81 EUR, der er udbe-
talt af den betalingsmyndighed, som er anerkendt af Repub-
likken Polen, udelukkes fra EU-finansiering.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Segsmalsgrunde og vaesentligste argumenter

Den anfegtede afgorelse fastsatter en finansiel korrektion pé
grund af mangler i systemet til identifikation af og kontrol
med marker i 2005 og 2006, der angiveligt bestod i, at marki-
dentifikationssystemet ikke var fuldstendigt vektoriseret, ikke-
stotteberettigede arealer blev accepteret til betalinger, antallet af
kontroller pd stedet var for lavt i omrdder med hgje fejlpro-
center (Wojewddztwo opolskie) og at bestemmelserne om
forsatlige overtraedelser blev forkert anvendt.

Sagsegeren har anfagtet de pastdede mangler og har imod den
anfaegtede afgorelse fremsat folgende anbringender.

For det forste har sagsegeren gjort galdende, at der er sket en
tilsidesaettelse af artikel 7, stk. 4, forste afsnit, i forordning (EF)
nr. 1258/1999 (3) og af artikel 31, stk. 1, i forordning (EF) nr.
1290/2005 (%) samt af retningslinjer nr. VI/5330/97, idet den
finansielle korrektion er anvendt pd grundlag af en fejlagtig
vurdering af de faktiske forhold og en urigtig fortolkning af
retsreglerne, selv. om de polske myndigheders udgifter var
forenelige med EU-retten.

Det er sagsogerens opfattelse, at de mangler, der ligger til grund
for den finansielle korrektion, ikke er til stede, og at udgifterne
udelukket fra EU-finansiering i medfer af den anfaxgtede afgo-
relse er blevet atholdt i overensstemmelse med EU-retten.

Det markidentifikationssystem, der blev anvendt i Polen i 2005
0g 2006, var i fuld overensstemmelse med kravene i artikel 20 i
forordning (EF) nr. 1782/2003 (* og artikel 6 i forordning (EF)
nr. 796/2004 (°), idet det i mange henseender gir veesentligt
videre end disse krav og sikrer en effektiv beskyttelse af den
Europziske Unions finansielle interesser.

De nationale procedurer, der blev anvendt i 2005 og 2006,
gjorde det muligt pd en effektiv og objektiv made at fastsla,
om en ansgger ved at angive et for stort areal for de til betaling
anmeldte arealer havde handlet forsatligt eller uagtsomt, idet de
nationale procedurer i tvivistilfalde foreskrev en retsafgerelse
samt tog hensyn til princippet om uskyldsformodning.
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Godkendelsen af marker til betaling var i overensstemmelse med
betingelserne for arealstatte henset til, at betingelsen for areal-
stotte i henhold til tiltreedelsesakten er, at arealet blev holdt i
god landbrugsmeessig stand (GLS) den 30. juni 2003, mens det
forhold, at arealet blev holdt i god landbrugs- og miljemassig
stand (GLMS) den dag, hvor kontrollen blev foretaget, ikke er en
betingelse for arealstotteberettigelse, men en betingelse, hvis
manglende opfyldelse forer til en nedsattelse af betalingen.

Antallet af kontroller pa stedet i 2005 i Wojewddztwo opolskie
opfylder kravene i artikel 26 i forordning (EF) nr. 796/2004.

For det andet har sagsegeren gjort galdende, at der er sket en
tilsidesaettelse af artikel 7, stk. 4, fjerde afsnit, i forordning (EF)
nr. 1258/1999 og artikel 31, stk. 2, i forordning (EF) nr.
1290/2005, af retningslinjer nr. VI/5330/97 og af proportiona-
litetsprincippet, idet der er palagt en korrektion, som er for hej i
forhold til risikoen for et eventuelt ekonomisk tab pd EU-
budgettet.

Selv hvis de polske myndigheders kontrol- og sanktionssystem
indeholder visse mangler, hvilket ikke er tilfeldet, ville sddanne
mangler have vearet s ubetydelige, at risikoen for et eventuelt
gkonomisk tab pd EU-budgettet var betydeligt mindre end
belobet for den korrektion, der anvendes af Kommissionen i
den anfegtede afgerelse. Dette vedrerer navnlig sterrelsen af
den korrektion, der er anvendt af Kommissionen, eftersom
markidentifikationssystemet angiveligt ikke var fuldstendigt
vektoriseret, og idet der i 2005 angiveligt ikke blev gennemfort
et tilstreekkeligt antal kontroller pa stedet i Wojewddztwo opol-
skie.

() EUT L 63, s. 7.
(%) Rédets forordning (EF) nr. 1258/1999 af 17.5.1999 om finansiering
af den falles landbrugspolitik (EFT L 160, s. 103).
(%) Radets forordning (EF) nr. 1290/2005 af 21.6.2005 om finansiering
af den felles landbrugspolitik (EUT L 209, s. 1).
(*) Radets forordning (EF) nr. 1782/2003 af 29.9.2003 om fastleggelse
af faelles regler for den falles landbrugspolitiks ordninger for direkte
stotte og om fastleeggelse af visse stotteordninger for landbrugere og
om andring af forordning (E@F) nr. 2019/93, (EF) nr. 1452/2001,
(EF) nr. 1453/2001, (EF) nr. 1454/2001, (EF) nr. 1868/94, (EF) nr.
1251/1999, (EF) nr. 1254/1999, (EF) nr. 1673/2000, (EQF) nr.
2358/71 og (EF) nr. 2529/2001 (EUT L 270, s. 1).
Kommissionens forordning (EF) nr. 796/2004 af 21.4.2004 om
gennemforelsesbestemmelser  vedrerende  krydsoverensstemmelse,
graduering og det integrerede forvaltnings- og kontrolsystem som
omhandlet i Rddets forordning (EF) nr. 1782/2003 om fastleeggelse
af felles regler for den felles landbrugspolitiks ordninger for direkte
stotte og om fastlaggelse af visse stotteordninger for landbrugere
(EUT L 141, s. 18).

—
S

Sag anlagt den 28. maj 2010 — medi mod KHIM —
Deutsche Medi Priventions (deutschemedi.de)

(Sag T-247/10)
(2010/C 209/72)

Steevningen er affattet pd tysk

Parter

Sagsoger: medi GmbH & Co. KG (Bayreuth, Tyskland) (ved
Rechtsanwilte D. Terheggen, H. Lindner og T. Kiputh)

Sagsegt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Deutsche Medi Praven-
tions GmbH (Disseldorf, Tyskland)

Sagsegerens pastande

— Afgorelse truffet den 16. marts 2010 af Fjerde Appel-
kammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre
Marked (Varemarker og Design) (sag R 1366/2008-4)
annulleres.

— Der gives i dens helhed afslag pd EF-varemarkeansggning
nr. 5089 099.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Segsmadlsgrunde og vasentligste argumenter

Ansager om EF-varemerket: Deutsche Medi Praventions GmbH.

Det omhandlede EF-varemerke: Ordmaerket »deutschemedi.de« for
tjenesteydelser i klasse 35.

Indehaver af det i indsigelsessagen pdberdbte varemerke eller tegn:
medi GmbH & Co. KG.
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Det i indsigelsessagen paberdbte varemerke eller tegn: Det tyske
ordmearke »medieu« for varer og tjenesteydelser i klasse 5,
10, 35, 39, 41, 42 og 44; det tyske ordmarke »medi welt«
for varer og tjenesteydelser i klasse 5, 10, 35, 38, 39, 41, 42,
43 og 44; det tyske ordmearke »medi-Verband« for varer og
tjenesteydelser i klasse 5, 10, 35, 38, 39, 41, 42, 43 og 44;
EF-ordmeerket »World of medi« for varer og tjenesteydelser i
klasse 3, 5, 10, 35, 41 og 42; det tyske figurmearke, som
indeholder ordbestanddelen »medi Ich fithl mich besser¢, for
varer og tjenesteydelser i klasse 5, 10, 35, 38, 39, 41, 42, 43
og 44; det i Den Europziske Union erhvervsmassigt anvendte
handels- og firmanavn, som indeholder ordbestanddelen »medi,
for alle de varer og tjenesteydelser, der er omfattet af de oven-
navnte varemarker.

Indsigelsesafdelingens afgorelse: Medhold i indsigelsen.

Appelkammerets afgorelse: Medhold i klagen og indsigelsen forka-
stet.

Sogsmdlsgrunde: Tilsidesettelse af artikel 8, stk. 1 og 4, i forord-
ning (EF) nr. 207/2009 (!), da der mellem de omtvistede vare-
merker foreligger risiko for forveksling, og idet sagsegeren har
bevist, at denne er indehaver af handels- og firmanavnet, samt
tilsidesattelse af retten til at blive hert i henhold til artikel 73 i
forordning nr. 207/2009.

() Radets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om
EF-varemearker (EUT L 78, s. 1).

Sag anlagt den 26. maj 2010 — Italien mod Kommissionen
og EPSO

(Sag T-248/10)
(2010/C 209/73)
Processprog: italiensk

Parter

Sagsoger: Den Italienske Republik (ved avvocato dello Stato P.
Gentili)

Sagsegte: Europa-Kommissionen og Det Europaiske Persona-
leudvealgelseskontor (EPSO)

Sagsegerens pastande

— Meddelelse om de almindelige prover inden for rammerne af
udvelgelsesprove EPSOJ/AD/177/10 — administratorer
(AD 5) offentliggjort i Den Europaiske Unions Tidende
C 64 A den 16. marts 2010 annulleres.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Segsmalsgrunde og vaesentligste argumenter

Segsmalsgrundene og de veasentligste argumenter er de samme
som dem, der er gjort galdende i sag T-218/09, Italien mod
Kommissionen (1).

(") EUT C 180 af 1.8.2009, s. 59.

Sag anlagt den 31. maj 2010 — Kitzinger mod KHIM —
Mitteldeutscher Rundfunk og Zweites Deutsches Fernsehen
(KICO)

(Sag T-249/10)
(2010/C 209/74)

Steevningen er affattet pd tysk

Parter

Sagseger: Kitzinger & Co. (GmbH & Co. KG) (Hamburg, Tysk-
land) (ved S. Kitzinger)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
marker og Design)

De andre parter i sagen for appelkammeret: Mitteldeutscher Rund-
funk (offentligretligt organ) (Leipzig, Tyskland) og Zweites
Deutsches Fernsehen (offentligretligt organ) (Mainz, Tyskland)

Sagsegerens pastande

— Afgorelse truffet den 25. marts 2010 af Fjerde Appel-
kammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre
Marked (Varemerker og Design) (sag R 1388/2008-4)
andres sdledes, at Indsigelsesafdelingens afggrelse af 28.
juli 2008 (indsigelse Nr. B 1 133 612) annulleres og indsi-
gelsen forkastes.
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— Subsidiert annulleres den anfagtede afgorelse truffet den
25. marts 2010 af Fjerde Appelkammer ved Kontoret for
Harmonisering i det Indre Marked (Varemarker og Design)
(sag R 1388/2008-4).

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Anseger om EF-varemerket: Kitzinger & Co.

Det omhandlede EF-varemearke: Figurmerke i farverne bld og gra,
der indeholder ordbestandelen »KICO« for varer og tjeneste-
ydelser i klasse 16, 36 og 39

Indehaver af det i indsigelsessagen pdberdbte varemerke eller tegn:
Mitteldeutscher Rundfunk (offentligretligt organ) og Zweites
Deutsches Fernsehen (offentligretligt organ)

Det i indsigelsessagen pdberdbte varemeerke eller tegn: EF-ordmarket
»KIKA« for varer og tjenesteydelser i klasse 8, 9, 11, 16, 18, 20,
21, 24, 25, 28, 29, 30, 32, 38 og 41 og det tyske figurmarke i
farverne sort og hvid, der indeholder ordbestanddelen »KIKAc,
for varer og tjenesteydelser i klasse 8, 9, 11, 16, 18, 20, 21, 24,
25, 28, 29, 30, 32, 38, 41 og 42

Indsigelsesafdelingens afgerelse: Medhold i indsigelsen
Appelkammerets afgorelse: Afslag pé klagen

Sogsmalsgrunde: Tilsidesattelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i
forordning nr. 40/94 (*) da der mellem de omtvistede vare-
merker ikke foreligger risiko for forveksling.

(") Rédets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om EF-vare-
merker (EUT L 78, s. 1).

Sag anlagt den 31. maj 2010 — KNUT IP Management mod
KHIM — Zoologischer Garten Berlin (KNUT — DER
EISBAR)

(Sag T-250/10)
(2010/C 209/75)
Steevningen er affattet pd tysk

Parter

Sagsoger: KNUT IP Management Ltd. (London, England) (ved
Rechtsanwalt C. Jaeckel)

Sagsegt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
marker og Design)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Zoologischer Garten
Berlin AG (Berlin, Tyskland)

Sagsegerens pastande

— Afgorelse truffet den 17. marts 2010 af Ferste Appel-
kammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre
Marked (Varemarker og Design) (sag R 650/2009-1) annul-
leres.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

Sogsmadlsgrunde og vasentligste argumenter

Ansager om EF-varemerket: KNUT IP Management Ltd.

Det omhandlede EF-varemerke: Ordmaerket »KNUT — DER
EISBAR« for varer og tjenesteydelser i klasse 9, 16, 25, 28
og 41

Indehaver af det i indsigelsessagen pdberdbte varemerke eller tegn:
Zoologischer Garten Berlin AG

Det i indsigelsessagen paberdbte varemerke eller tegn: Det tyske
ordmarke »KNUD« for varer og tjenesteydelser i klasse 9, 16
og 28; det tyske ordmerke »Knut der Eisbir« for varer og
tjenesteydelser i klasse 16, 25, 28 og 41; det tyske ordmarke
»KNUT« for varer og tjenesteydelser i klasse 3, 4, 5, 8, 9, 11, 12,
14, 16, 18, 20, 21, 24, 25, 28, 29, 30, 32, 33, 35, 39, 41, 42
0g 43, og det tyske ordmarke »KNUT« for varer og tjeneste-
ydelser i klasse 16, 18, 21, 25, 28, 35, 41 og 42

Indsigelsesafdelingens afgerelse: Delvis medhold i indsigelsen.

Appelkammerets afgorelse: Medhold i klagen og indsigelsen
imodekommet fuldt ud.

Segsmdlsgrunde: Tilsideswttelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i
forordning (EF) nr. 207/2009 (") da der ikke foreligger risiko
for forveksling mellem de omtvistede varemarker.

(") Radets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om EF-vare-
merker (EUT L 78, s. 1).
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Sag anlagt den 28. maj 2010 — Cross Czech mod
Kommissionen

(Sag T-252/10)
(2010/C 209/76)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Cross Czech a.s. (Prag, Den Tjekkiske Republik) (ved
lawyer T. Schollaert)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Annullation af Kommissionens beslutning nr. INFSO-
02/FD/GVC(/Isc D(2010) 208676 af 12. marts 2010.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagsegerens omkostninger.

Segsmadlsgrunde og vasentligste argumenter

Med sit sogsmaél har sagsegeren i henhold til artikel 263 TEUF
nedlagt pastand om annullation af Kommissionens beslutning
nr. INFSO-02/FD/GVC/Isc D(2010) 208676 af 12. marts 2010,
reference nr. 09-BA74-006, der er et brev, som bekrafter
konklusionerne i revisionsrapport B74-06 vedrerende en revi-
sion af regnskaberne for perioden fra den 1. februar 2005 til
den 30. april 2008 for projekterne eMapps.com, CEEC IST NET
og TRANSFER EAST, som blev gennemfort i forbindelse med
EU’s sjette rammeprogram for forskning og teknologisk udvik-
ling (2002-2006).

Sagsggeren har til stotte for sine pdstande fremsat folgende
anbringender:

Sagsegeren gor gxldende, at den anfagtede beslutning udger en
tilsidesettelse af Traktaten eller af retsregler vedrgrende dens
gennemforelse, idet den:

— er baseret pd fejlagtig og utilstrakkelig sagsoplysning fra
Kommissionens side

— afspejler den urigtige anvendelse af kontakterne vedrerende

de pagaldende projekter — navnlig for si vidt angir
konklusionen om, at sagsegeren misligholdte disse
kontrakter

— er baseret pd et dbenbart urigtigt sken af de faktiske
omstendigheder, der er forbundet med den pastdede mislig-
holdelse af kontrakterne i forbindelse med disse projekter,
hvilket udger en tilsideszttelse af de nedvendige retlige
normer og dermed til en urigtig retsanvendelse

— er baseret pa utilstrakkelige begrundelser og

— udger et brud pé sagsegerens processuelle rettigheder i den
sag, der gik forud for udstedelsen af den anfagtede beslut-
ning, og en tilsidesattelse af princippet om pépasselighed.

Rettens kendelse af 7. juni 2010 — Bulgarien mod
Kommissionen

(Sag T-500/07) ()
(2010/C 209/77)

Processprog: bulgarsk

Formanden for Syvende Afdeling har besluttet, at sagen skal
slettes af registeret.

() EUT C 64 af 8.3.2008.

Rettens kendelse af 1. juni 2010 — Spanien mod
Kommissionen

(Sag T-65/08) (1)
(2010/C 209/78)

Processprog: spansk

Formanden for Sjette Afdeling har besluttet, at sagen skal slettes
af registeret.

() EUT C 92 af 12.4.2008.
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RETTEN FOR EU-PERSONALESAGER

Personalerettens dom (Forste Afdeling) af 11. maj 2010 —
Nanopoulos mod Kommissionen

(Sag F-30/08) ()

(Personalesag — tjenestemand — Personalerettens kompe-
tence — formaliteten — bebyrdende akt — ansvar uden for
kontrakt — oplysninger tilgdet pressen — princippet om

uskyldsformodning — ikke-okonomisk skade — beslutning
om at indlede disciplincer forfolgning — dbenbart urigtigt
skon — bistandsforpligtelse — vedtaegtens artikel 24)

(2010/C 209/79)

Processprog: graesk

Parter

Sagsoger: Fotios Nanopoulos (Itzig, Luxembourg) (ved avocats V.
Christianos, D. Gouloussis og V. Vlassi)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (forst ved J. Currall og K. Herr-
mann, derefter ved J. Currall og K. Herrmann, som befuldmag-
tigede, bistdet af avocats E. Bourtzalas og I. Antypas)

Sagens genstand

Pastand om, at Kommissionen tilpligtes at betale sagsogeren et
belgb i erstatning for den skade, som han har lidt som felge af
en tilsidesattelse af hans grundlaggende rettigheder, der har
kraenket hans @re og omdemme.

Konklusion

1) Europa-Kommissionen betaler Fotios Nanopoulos et belob pd
90 000 EUR.

2) I pvrigt frifindes Europa-Kommissionen.

3) Europa-Kommissionen betaler sagens omkostninger.

(") EUT C 171 af 5.7.2008, s. 50

Personalerettens dom (Tredje Afdeling) af 4. maj 2010 —
Petrilli mod Kommissionen

(Sag F-100/08) (1)

(Personalesag — tjenestemeend — pensioner — begrebet
bopel — fast bopel — dokumentation)

(2010/C 209/80)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Alessandro Petrilli (Grottammare, Italien) (ved avocats
J.-L. Lodomez og J. Lodomez)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved J. Currall og D. Martin, som

befuldmagtigede)

Sagens genstand

Pastand om annullation af ansattelsesmyndighedens afgorelse
vedrerende fastsattelsen af sagsogerens faste bopzl.

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) Alessandro Petrilli betaler sagens omkostninger.

() EUT C 55 af 7.3.2009, s. 52.
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Personalerettens dom (Anden Afdeling) af 12. maj 2010 —
Peldez Jimeno mod Parlamentet

(Sag F-13/09) ()

(Personalesag — tjenestemend — forudgdende klage —

klagefrist — for sent indgivet — bevis — tidligere midlerti-

digt ansat — udnevnelse til tjenestemand — artikel 5, stk. 4,
i bilag XIII til vedtegten — ligebehandling)

(2010/C 209/81)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Peldez Jimeno (Relegem-Asse, Belgien) (ved avocat M.
Casado Garcia-Hirschfeld)

Sagsegt: Europa-Parlamentet (forst ved C. Burgos og K. Zejdova,
dernzst ved K. Zejdovd og S. Seyr, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Pastand om annullation af ansattelsesmyndighedens afgorelse
om at indplacere sagsogeren som tjenestemand pa preve i en
lgnklasse og pé et lontrin, der er lavere end det, hvori hun var
indplaceret som midlertidigt ansat.

Konklusion

1) Europa-Parlamentet frifindes.

2) Peldez Jimeno betaler sagens omkostninger.

() EUT C 90 af 18.4.2009, s. 40.

Personalerettens dom (Anden Afdeling) af 15. juni 2010 —
Lebedef-Caponi mod Kommissionen

(Sag F-45/09) ()
(Personalesag — tjenestemcend — bedommelse — karriereud-
viklingsrapport — bedommelsesiret 2007 — annullations-
sogsmdl — dbenbart fejlskon — personalerepreesentanter —
udtalelse fra ad hoc-gruppen)
(2010/C 209/82)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Lebedef-Caponi (Senningerberg, Luxembourg) (ved
avocat F. Frabetti)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved C. Berardis-Kayser og G.
Berscheid, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Pastand om annullation af sagsegerens karriereudviklingsrapport
for 2007

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) Lebedef-Caponi betaler sagens omkostninger.

() EUT C 153 af 4.7.2009, s. 51.

Sag anlagt den 19. maj 2010 — Lebedef mod
Kommissionen

(Sag F-33/10)
(2010/C 209/83)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Giorgio Lebedef (Senningerberg, Luxembourg) (ved
avocat F. Frabetti)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sogsmalets genstand og beskrivelse af tvisten

Pistand om annullation af sagsegerens karriereudviklingsrapport
for perioden 1.1.2005-31.12.2005, sdledes om den er blevet
udferdiget, efter Personaleretten annullerede den i sag F-36/07.

Sagsegerens pdstande

— Sagsegerens  karriereudviklingsrapport  for  perioden
1.1.2005-31.12.2005, sdledes om den er blevet udferdiget,
efter Personaleretten annullerede den ved dom af 7. maj
2008 i sag F-36/07, Lebedef mod Kommissionen, annul-
leres.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.
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Sag anlagt den 26. maj 2010 — Adriaansen mod EIB
(Sag F-35/10)
(2010/C 209/84)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: Mary Lucie Adriaansen (Luxembourg, Luxembourg)
(ved avocat A.-M. Schmit)

Sagsogt: Den Europeiske Investeringsbank

Sogsmalets genstand og beskrivelse af tvisten

Pistand om annullation af EIB’s afgerelse om at afvise at give
sagsogeren oplysninger om sterrelsen af den pension, der
tilkommer hendes tidligere @gtefelle.

Sagsegerens pdstande

— EIB’s afgorelse af 18. marts 2010 annulleres.

— EIB tilpligtes at betale sagens omkostninger.

— Der anordnes forelebig opfyldelse af dommen uanset en
eventuel appel og uden krav om sikkerhedsstillelse.

— sagspgeren forbeholdes alle rettigheder, anbringender og
retsmidler.

Sag anlagt den 27. maj 2010 — Rapone mod
Kommissionen

(Sag F-36/10)
(2010/C 209/85)

Processprog: italiensk

Parter

Sagsoger: Chiara Rapone (Rom, Italien) (ved avvocato A. Rapone)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sogsmalets genstand og beskrivelse af tvisten

Pastand om annullation af EPSO’s afgerelse om ikke at regi-
strere sagsggerens ansggning om deltagelse i den almindelige
udvelgelseprove EPSO/AD/[177/10-LAW

Sagsegerens pastande

— Annullation af afgerelsen om at afsld registrering af sagso-
gerens fornyede ansegning om deltagelse i den almindelige
udveelgelsesprove EPSO/AD/177/10-LAW, hvilket bekreftes
i i EPSO’s skrivelse af 12. april 2010.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

Sag anlagt den 31. maj 2010 — Vakalis mod Kommissionen
(Sag F-38/10)
(2010/C 209/86)
Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: loannis Vakalis (Luvinate, Italien) (ved avocat S.
Pappas)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sogsmalets genstand og beskrivelse af tvisten

Pastand om annullation af afgerelse truffet af kontoret for
Forvaltning og Fastsattelse af Individuelle Rettigheder, hvorved
sagsggerens pensionsrettigheder i forbindelse med overforsel til
Unionens pensionsordning blev fastsat.

Sagsegerens pdstande

— Det fastslds, at Kommissionens afgerelse nr. 60/2004 af 28.
april 2004 er retsstridig.

— Afgorelse PMO-4/TP D(2009)/434514716 annulleres.

— Afgorelsen, der afviste klagen, annulleres.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.
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Sag anlagt den 7. juni 2010 — Lebedef mod Kommissionen
(Sag F-40/10)
(2010/C 209/87)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Giorgio Lebedef (Senningerberg, Luxembourg) (ved
avocat F. Frabetti)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sogsmalets genstand og beskrivelse af tvisten

Pastand om annullation af Kommissionens afgerelse om, at
sagsggeren uden tilladelse overskred sin ret til arlig ferie med
5 ¥ dag i 2009.

Sagsegerens pastande

— Annullation af afgerelsen af 11. august 2009, hvorved gene-
raldirektoren for EUROSTAT pélegger personaleafdelingen
at meddele kontoret for forvaltning og fastsettelse af indi-
viduelle rettigheder, at sagsegeren i 2009 overskred sin ret
til arlig ferie med 5 ¥ dag, med henblik pa at han mister
retten til vederlag i dette tidsrum.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

Sag anlagt den 7. juni 2010 — Bermejo Garde mod EQ@SU
(Sag F-41/10)
(2010/C 209/88)
Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Moises Bermejo Garde (Bruxelles, Belgien) (ved avocat
L. Levi)

Sagsogt: Det Europaiske @konomiske og Sociale Udvalg

Segsmadlets genstand og beskrivelse af tvisten

Pastand om annullation af flere afgerelser om opher af sagse-
gerens funktion som kontorchef i Juridisk Tjeneste med gjeblik-
kelig virkning, idet han forflyttes til Logistiktjenesten, og om
afslag pd hans formelle anmodning om bistand samt pd hans
anmodning om erstatning.

Sagsegerens pdstande

— Prasidenten for EQGSU’s afgerelse nr. 88/10 A af 3. marts
2010, hvorved sagsogerens anmodning af 7. december
2009 blev afsldet, og det blev besluttet at forflytte ham,
annulleres.

— Tillegget til afgorelse nr. 88/10 af 25. marts 2010 annul-
leres.

— Afgorelse nr. 133/10 A af 24. marts 2010 om opher af
sagsogerens funktion som kontorchef i Juridisk Tjeneste
med gjeblikkelig virkning, og om hans forflyttelse til en
stilling som kontorchef i en anden tjenestegren med virk-
ning fra 6. april 2010 annulleres.

— Praesidenten for E@SU’s afgorelse nr. 184/10 A af 13. april
2010, hvorved sagsegeren forflyttes til Logistiktjenesten
med virkning fra 6. april 2010, annulleres.

— EOQSU tilpligtes at betale erstatning.

— E@SU tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sag anlagt den 3. juni 2010 — Skareby mod Kommissionen
(Sag F-42/10)
(2010/C 209/89)
Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Carina Skareby (Leuven, Belgien) (ved lawyers S. Rodri-
gues og C. Bernard-Glanz)

Sagsegt: Europa-Kommissionen
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Sogsmalets genstand og beskrivelse af tvisten

Annullation af Kommissionens afgerelse, hvorved den afviste
sagsggerens pastand om, at hun var udsat for og oplevede
psykisk chikane i de dr, hun tilbragte ved Kommissionens regio-
nale delegation i Kirgisistan.

Sagsegerens pastande

— Kommissionen tilpligtes at fremleegge rapporten fra
Kommissionens ~ Undersogelses- og  Disciplinarkontor
(IDOC) med tilherende dokumentation.

— Kommissionens afgerelse af 23. juli 2009 annulleres og, om
fornedent, afslaget pd sagsegerens klage.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sag anlagt den 4. juni 2010 — Cerafogli mod ECB
(Sag F-43/10)
(2010/C 209/90)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Maria-Concetta Cerafogli (Frankfurt am Main, Tysk-
land) (ved lawyers L. Levi og M. Vandenbussche)

Sagsogt: Den Europziske Centralbank

Sogsmalets genstand og beskrivelse af tvisten

Pistand om annullation af ECB's afgerelse om ikke at tage
sagsggerens pastande om, at hun har varet udsat for forskels-
behandling og angreb pd hendes vardighed som folge af hendes
foresattes adfeerd, til folge og en pdstand om erstatning.

Sagsegerens pdstande

— Annullation af Den Europaiske Centralbanks afgerelse af
24. november 2009 om ikke at tage pdstandene om, at
sagsggeren har varet udsat for forskelsbehandling og
angreb pd hendes verdighed som folge af hendes foresattes
adferd, til folge og, om fornedent, af afgarelsen af 24.
marts 2010 om afslag pd den sarlige klage.

— Sagsegerens anmodninger som anfert i den fornyede
gennemgang (vadministrative review«) tages derefter til
folge, idet navnlig

— enhver form for forskelsbehandling og mobning af
sagsegeren opherer, det vere sig verbalt eller i forbin-
delse med tildeling af arbejdsopgaver og foranstaltninger,

— G. skriftligt treekker sine krankende og truende udta-
lelser tilbage.

— Under alle omstendigheder betales der erstatning for den
gkonomiske og ikke-okonomiske skade, som sagsegeren
har lidt.

— ECB tilpligtes at betale sagens omkostninger.

— ECB tilpligtes at fremlagge den fulde rapport vedrerende
den interne administrative undersggelse med alle tilhorende
bilag, herunder medereferaterne. ECB tilpligtes endvidere at
fremleegge al kommunikation, der har fundet sted mellem
undersogelsesudvalget og Styringsradet og/eller ECB'’s prasi-
dent.

— L, der tidligere var sagsegerens socialrddgiver, indkaldes som
vidne.

Sag anlagt den 11. juni 2010 — Lebedef mod
Kommissionen

(Sag F-44/10)
(2010/C 209/91)
Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Giorgio Lebedef (Senningerberg, Luxembourg) (ved
avocat F. Frabetti)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sogsmalets genstand og beskrivelse af tvisten

Pastand om annullation af Kommissionens afslag pd sagsoge-
rens ansegning om tilladelse til at tilbringe sin sygeorlov uden
for tjenestestedet.



31.7.2010 Den Europaiske Unions Tidende C 209/57

Sagsegerens pastande Kendelse afsagt af Personaleretten (Anden Afdeling) den

— Annullation af afgerelsen af 13. august 2009 om at meddele 5. maj 2010 — Nikolchov mod Kommissionen

afslag pé sagsegerens ansggning om tilladelse til at opholde
sig uden for tjenestestedet under sin sygeorlov fra den 3.
august til den 3. september 2009 og navnlig i perioden
mellem den 13. og den 30. august 2009. (2010/C 209/93)

(Sag F-70/09) ()

— Sagsageren tilkendes en ikke-gkonomisk godtgerelse
svarende til vederlaget for 5 arbejdsdage, idet den beregnes
pa grundlag af en tyvendedel af hans manedlige vederlag for
hver dag. Formanden for Anden Afdeling har besluttet, at sagen skal

slettes af registeret efter en mindelig bileeggelse af tvisten.

Processprog: fransk

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger. —_—
() EUT C 244 af 10.10.2009, s. 16.

Kendelse afsagt af Personaleretten (Anden Afdeling) den

15. juni 2010 — Petrilli d K issi
Judt ettt mod Rommissionen Kendelse afsagt af Personaleretten (Anden Afdeling) den

(Sag F-51/09) (! 5. maj 2010 — Nikolchov mod Kommissionen

(2010/C 209/92) (Sag F-94/09) ()

Processprog: fransk (2010/C 209/94)

Processprog: fransk

Formanden for Anden Afdeling har besluttet, at sagen skal

lettes af registeret eft indelig bileggelse af tvisten.
sicties a1 regisieret elfer en mincclg bilgaeise & tisten Formanden for Anden Afdeling har besluttet, at sagen skal

—_— slettes af registeret efter en mindelig bileeggelse af tvisten.
() EUT C 205 af 29.8.2009, s. 48.

() EUT C 11 af 16.1.2010, s. 42.
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