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II

(Ikke-lovgivningsmeessige retsakter)

INTERNATIONALE AFTALER

RADETS AFGORELSE
af 11. februar 2014

om undertegnelse pi Unionens vegne og midlertidig anvendelse af ordningen mellem Den
Europaiske Union og Kongeriget Norge om vilkirene for landets deltagelse i Det Europaiske
Asylstettekontor

(2014/204/EU)

RADET FOR DEN EUROPAISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmdde, sarlig artikel 74 og artikel 78, stk. 1 og 2,
sammenholdt med artikel 218, stk. 5,

under henvisning til forslag fra Europa-Kommissionen, og

ud fra felgende betragtninger:

(1)  Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 439/2010 (') fastsatter, at Island, Liechtenstein, Norge og
Schweiz kan deltage i Det Europiske Asylstattekontor som observatgrer. Forordningen fastsetter endvidere, at
der skal fastleegges narmere ordninger vedrerende navnlig karakteren, omfanget og udformningen af disse landes
deltagelse i Det Europziske Asylstattekontor.

(2)  Den 27. januar 2012 gav Rddet Kommissionen bemyndigelse til at indlede forhandlinger om en ordning mellem
Den Europiske Union og Kongeriget Norge om vilkdrene for landets deltagelse i Det Europziske Stettekontor
(rordningenc). Forhandlingerne blev afsluttet ved ordningens parafering den 28. juni 2013.

(3)  Ordningen ber undertegnes, og den ber anvendes midlertidigt, indtil procedurerne for indgdelsen er afsluttet.

(4)  Som anfert i forordning (EU) nr. 439/2010 deltager Det Forenede Kongerige og Irland i vedtagelsen og anven-
delsen af forordningen og deltager derfor i denne afgorelse.

(5)  Som anfert i forordning (EU) nr. 439/2010 deltager Danmark ikke i vedtagelsen af forordningen, som ikke er
bindende for og ikke finder anvendelse i Danmark, og deltager derfor ikke i denne afgorelse —

(") Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 439/2010 af 19. maj 2010 om oprettelse af et europzisk asylstettekontor (EUT L 132
af 29.5.2010,s. 11).
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VEDTAGET DENNE AFGORELSE:

Artikel 1

Undertegnelse pd Unionens vegne af ordningen mellem Den Europaiske Union og Kongeriget Norge om vilkdrene for
landets deltagelse i Det Europaiske Asylstottekontor godkendes herved pa Unionens vegne med forbehold af indgaelse af
den navnte ordning.

Teksten til ordningen er knyttet til denne afgorelse.

Artikel 2

Formanden for Rédet bemyndiges herved til at udpege den eller de personer, der er befgjet til at undertegne ordningen
pd Unionens vegne.

Artikel 3

Ordningen anvendes midlertidigt, jf. dennes artikel 13, stk. 3, indtil procedurerne for indgédelsen er afsluttet (*).

Artikel 4

Denne afgorelse trader i kraft pd dagen for vedtagelsen.

Udferdiget i Bruxelles, den 11. februar 2014.

P4 Rddets vegne
E. VENIZELOS

Formand

(") Den dato fra hvilken ordningen anvendes midlertidigt offentliggeres i Den Europeiske Unions Tidende pa foranledning af Generalsekreta-
riatet for Radet.
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AFTALE

mellem den Europaziske Union og Kongeriget Norge om vilkirene for landets deltagelse i
Det Europaiske Asylstottekontor

DEN EUROPAZISKE UNION, i det folgende benavnt »EUs,
pa den ene side, og
KONGERIGET NORGE, i det folgende benaevnt »Norges,

pa den anden side, ER —

under henvisning til artikel 49, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 439/2010 af 19. maj 2010
om oprettelse af et europzisk asylstattekontor ('), i det folgende benavnt »forordningens, og

UD FRA FOLGENDE BETRAGTNINGER:

(1) Det er i forordningen fastsat, at for at Det Europaiske Asylstottekontor, i det folgende benavnt »stattekontoret,
kan opfylde sin funktion, ber det vare dbent for deltagelse af lande, som har indgaet aftaler med EU, i henhold
til hvilke de har indfert og anvender EU-retten pd de omrader, der er omfattet af forordningen, navnlig Island,
Liechtenstein, Norge og Schweiz, i det folgende benavnt »de associerede landex.

(2)  Norge har indgdet aftaler med EU, i henhold til hvilke landet har indfert og anvender EU-retten pa det omrade,
der er omfattet af forordningen, navnlig aftalen mellem Det Europaiske Feellesskab og Republikken Island og
Kongeriget Norge om kriterier og mekanismer til fastsattelse af, hvilken stat der er ansvarlig for behandlingen af
en asylansegning indgivet i en medlemsstat eller i Island eller Norge () —

BLEVET ENIGE OM FOLGENDE:

Artikel 1

Deltagelsens omfang

Norge deltager fuldt ud i stottekontorets arbejde og har ret til at modtage den i forordningen omhandlede stotte fra stot-
tekontoret i overensstemmelse med de betingelser, der er fastsat ved denne ordning.

Artikel 2

Bestyrelsen

Norge er reprasenteret i stattekontorets bestyrelse som observategr uden stemmeret.

Artikel 3
Finansielt bidrag

1. Norge bidrager til stottekontorets indtaegter med et arligt beleb, der er beregnet i forhold til landets bruttonational-
produkt (BNP) som en procentdel af BNP i alle de deltagende stater i overensstemmelse med den formel, der er fastlagt i
bilaget.

2. Det i stk. 1 navnte finansielle bidrag forfalder til betaling dagen efter, at denne ordning treder i kraft, eller fra det
tidspunkt, hvor den midlertidigt anvendes som omhandlet i ordningens artikel 13, stk. 3. Det forste finansielle bidrag
nedsattes forholdsmassigt i forhold til den resterende del af det dr, hvori denne ordning er tradt i kraft, eller det tids-
punkt hvor ordningen finder midlertidig anvendelse.

() EUTL132af29.5.2010,s. 11.
() EFTL 93 af 3.4.2001, s. 40.



L 109/4 Den Europeaiske Unions Tidende 12.4.2014

Artikel 4
Databeskyttelse

1. Inden for rammerne af denne ordning behandler Norge oplysninger i overensstemmelse med Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 95/46EF af 24. oktober 1995 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af per-
sonoplysninger og om fri udveksling af sddanne oplysninger ().

2. Inden for rammerne af denne ordning finder Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 45/2001 af
18. december 2000 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af personoplysninger i fallesskabs-
institutionerne og -organerne og om fri udveksling af sddanne oplysninger (%) anvendelse pa stattekontorets behandling
af personoplysninger.

3. Norge skal overholde reglerne i bestyrelsens forretningsorden om fortrolig behandling af dokumenter, der er i stot-
tekontorets besiddelse.

Artikel 5

Retlig status

Stattekontoret skal efter norsk ret anses for at vaere en juridisk person og skal i Norge have den mest vidtgdende rets- og
handleevne, som norsk ret tillegger juridiske personer. Det kan i sardeleshed erhverve og afhande losore og fast
ejendom og optraeede som part i retssager.

Artikel 6

Ansvarsordning

Stettekontorets ansvar reguleres efter forordningens artikel 45, stk. 1, 3 og 5.

Artikel 7
Den Europaiske Unions Domstol

Norge anerkender Den Europziske Unions Domstols kompetence i forhold til stattekontoret, jf. forordningens artikel 45,
stk. 2 og 4.

Artikel 8

Stettekontorets personale

1. Som det fremgdr af forordningens artikel 38, stk. 1, og artikel 49, stk. 1, finder vedtegten for tjenestemand og
ansettelsesvilkdrene for de ovrige ansatte i Den Europaiske Union, og de regler, der i fallesskab er vedtaget af institutio-
nerne med henblik pd anvendelsen af disse vedtaegter og ansattelsesvilkdr og de gennemforelsesbestemmelser, som er
vedtaget af stottekontoret i medfer af forordningens artikel 38, stk. 2, anvendelse pé statsborgere i Norge, der anszttes

af stottekontoret.

2. Uanset artikel 12, stk. 2, litra a), og artikel 82, stk. 3, litra a), i ansattelsesvilkirene for de @vrige ansatte i Den
Europaiske Union kan statsborgere i Norge, der rider over deres fulde borgerlige rettigheder, ansettes pd kontrakt af
stottekontorets direktor i henhold til de eksisterende regler for udvelgelse og ansattelse af personale, som er vedtaget af
stottekontoret.

3. Forordningens artikel 38, stk. 4, finder tilsvarende anvendelse pa statsborgere i Norge.

4.  Statsborgere i Norge kan dog ikke blive udnavnt til posten som administrerende direkter for stottekontoret.

Artikel 9
Privilegier og immuniteter

Norge anvender over for stattekontoret og dettes personale protokollen vedrerende Den Europaiske Unions privilegier
og immuniteter (%), samt eventuelle bestemmelser om stottekontorets personaleforhold, der vedtages i medfer af navnte
protokol.

() EFTL281af23.11.1995,s. 31.
() EUTL8af12.1.2001,s. 1.
() EUT C 83 af 30.3.2010, s. 266.
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Artikel 10
Bekampelse af svig

Bestemmelserne i forordningens artikel 44 finder anvendelse, og Det Europaiske Kontor for Bekeempelse af Svig (OLAF)
og Revisionsretten kan udgve de befgjelser, som de er blevet tillagt.

OLAF og Revisionsretten skal underrette Riksrevisjonen i god tid om en pétaenkt kontrol eller revision pd stedet, der,
sdfremt de norske myndigheder onsker det, kan gennemfores sammen med Riksrevisjonen.
Artikel 11
Udvalg

1. Et udvalg, der bestar af reprasentanter for Europa-Kommissionen og Norge, overvager den korrekte gennemforelse
af denne ordning og sikrer en lgbende informationsformidling og udveksling af synspunkter i denne henseende. Af prak-
tiske drsager mades dette udvalg samtidig med de tilsvarende udvalg, der er oprettet med andre associerede lande, der
deltager i medfer af forordningens artikel 49, stk. 1. Det modes pd anmodning af enten Norge eller Europa-Kommissi-
onen. Stattekontorets bestyrelse orienteres om arbejdet i udvalget.

2. Oplysninger om planlagt EU-lovgivning, som enten direkte pavirker eller @ndrer forordningen, eller forventes at fa
virkninger for det finansielle bidrag, der er omhandlet i denne ordnings artikel 3, skal videregives og dreftes i udvalget.
Artikel 12
Bilag

Bilaget til denne ordning udger en integreret del af denne ordning.

Artikel 13
Ikrafttraeden

1. De kontraherende parter godkender denne ordning i overensstemmelse med deres egne interne procedurer. De
underretter hinanden om afslutningen af disse procedurer.

2. Denne ordning traeder i kraft pd den forste dag i den forste maned efter datoen for den sidste meddelelse, jf. stk. 1.
3. Efter undertegnelse af denne ordning kan de kontraherende parter efter falles aftale erklere, at den skal finde
midlertidig anvendelse fra dagen efter dens undertegnelse.
Artikel 14
Opher og gyldighed
1. Denne ordning indgds for en ubegranset periode.

2. Hver kontraherende part kan efter hering af udvalget opsige denne ordning ved meddelelse herom til den anden
kontraherende part. Denne ordning finder ikke leengere anvendelse seks méaneder efter datoen for en sddan meddelelse.

3. Denne ordning bringes til opher i tilfelde af opsigelse af aftalen mellem Det Europaiske Fellesskab og Repu-
blikken Island og Kongeriget Norge om kriterier og mekanismer til fastsattelse af, hvilken stat der er ansvarlig for
behandlingen af en asylansegning indgivet i en medlemsstat eller i Island eller Norge.

4. Denne ordning udferdiges i to eksemplarer pa bulgarsk, dansk, engelsk, estisk, finsk, fransk, grask, italiensk, kroa-
tisk, lettisk, litauisk, maltesisk, nederlandsk, polsk, portugisisk, rumansk, slovakisk, slovensk, norsk, spansk, svensk, tjek-
kisk, tysk, og ungarsk, idet hver af disse tekster har samme gyldighed.
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CnbcraBeHo B BpIoKcelt Ha [ieBeTHAfeCeT MapT [Be XMIISIM M YETMPYHALECETa TOIMHA.

Hecho en Bruselas, el diecinueve de marzo de dos mil catorce.

V Bruselu dne devatendctého btezna dva tisice ¢trnact.

Udfeerdiget i Bruxelles den nittende marts to tusind og fjorten.

Geschehen zu Briissel am neunzehnten Marz zweitausendvierzehn.

Kahe tuhande neljateistkiimnenda aasta martsikuu itheksateistkiimnendal paeval Briisselis.
'Eywe otig BpuEéNheg, otic déka evvéa Maptiou dUo ythiades Sexatéooepa.

Done at Brussels on the nineteenth day of March in the year two thousand and fourteen.
Fait a Bruxelles, le dix neuf mars deux mille quatorze.

Sastavljeno u Bruxellesu devetnaestog oZujka dvije tisuce Cetrnaeste.

Fatto a Bruxelles, addi diciannove marzo duemilaquattordici.

Briselé, divi tikstosi ¢etrpadsmita gada devinpadsmitaja marta.

Priimta du tiikstanciai keturiolikty mety kovo devyniolikta diena Briuselyje.

Kelt Briisszelben, a kétezer-tizennegyedik év mdrcius havdnak tizenkilencedik napjén.
Maghmul fi Brussell, fid-dsatax-il jum ta’ Marzu tas-sena elfejn u erbatax.

Gedaan te Brussel, de negentiende maart tweeduizend veertien.

Sporzadzono w Brukseli dnia dziewietnastego marca roku dwa tysigce czternastego.
Feito em Bruxelas, em dezanove de marco de dois mil e catorze.

Intocmit la Bruxelles la noudsprezece martie doud mii paisprezece.

V Bruseli devitndsteho marca dvetisicstrnast.

V Bruslju, dne devetnajstega marca leta dva tisoc Stirinajst.

Tehty Brysselissd yhdeksdntenitoista paivind maaliskuuta vuonna kaksituhattaneljitoista.
Som skedde i Bryssel den nittonde mars tjugohundrafjorton.

Utferdiget i Brussel den nittende mars to tusen og fjorten.
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3a EBporeiickus cbio3

Por la Unién Europea

Za Evropskou unii

For Den Europziske Union
Fiir die Europdische Union
Euroopa Liidu nimel

Ta v Evpomnaikn Eveon
For the European Union
Pour 'Union européenne
Za Europsku uniju

Per 'Unione europea
Eiropas Savienibas varda —
Europos Sgjungos vardu
Az Eurépai Uni6 részérél
Ghall-Unjoni Ewropea
Voor de Europese Unie

W imieniu Unii Europejskiej
Pela Unido Europeia
Pentru Uniunea Europeand
Za Eurépsku tniu

Za Evropsko unijo
Euroopan unionin puolesta
For Europeiska unionen
For Den europeiske union

3a Kpancrso Hopserus
Por el Reino de Noruega
Za Norské kralovstvi
For Kongeriget Norge

Fir das Konigreich Norwegen

Norra Kuningriigi nimel -
T'a to Baoileo e Nopfnyiag

For the Kingdom of Norway

Pour le Royaume de Norvege

Za Kraljevinu Norvesku

Per il Regno di Norvegia
Norvegijas Karalistes varda —
Norvegijos Karalystés vardu

A Norvég Kiralysag részérél
Ghar-Renju tan-Norvegja

Voor het Koninkrijk Noorwegen
W imieniu Krélestwa Norwegii
Pelo Reino da Noruega

Pentru Regatul Norvegiei

Za Norske kralovstvo

Za Kraljevino Norvesko

Norjan kuningaskunnan puolesta
For Konungariket Norge

For Kongeriket Norge
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BILAG

FORMEL TIL BEREGNING AF BIDRAG

1. Norges finansielle bidrag til stettekontorets indtagter som defineret i forordningens artikel 33, stk. 3, litra d), skal
beregnes pé felgende made:

De mest ajourforte endelige tal for bruttonationalproduktet (BNP) i Norge, som foreligger den 31. marts hvert ar, divi-
deres med summen af BNP-tallene for det samme ar for alle de stater, der deltager i stettekontoret. Den relevante
procentsats anvendes pa den del af stottekontorets godkendte indtaegter, som er fastlagt i forordningens artikel 33,
stk. 3, litra a), i det pagaeldende ar for at né frem til det finansielle bidrag, som Norge skal betale.

2. Det finansielle bidrag betales i euro.

3. Norge betaler sit bidrag senest 45 dage efter at have modtaget debetnotaen. For sen betaling medferer, at Norge skal
betale morarenter af det udestdende belgb fra forfaldsdagen. Rentesatsen er den rentesats, som Den Europaiske
Centralbank anvender pé sine vigtigste refinansieringstransaktioner som offentliggjort i Den Europeeiske Unions Tidende,
serie C, og som er galdende den forste dag i den méned, hvor fristen udlgber, forhgjet med 3,5 procentpoint.

4. Norges finansielle bidrag tilpasses i overensstemmelse med dette bilag, nir EU’s finansielle bidrag som opfert pa EU’s
almindelige budget, jf. forordningens artikel 33, stk. 3, litra a), forhgjes i medfer af artikel 26, 27 eller 41 i Europa-
Parlamentets og Ridets forordning (EU, Euratom) nr. 966/2012 af 25. oktober 2012 om de finansielle regler vedre-
rende Unionens almindelige budget og om ophavelse af Ridets forordning (EF, Euratom) nr. 1605/2002 (!). I pdkom-
mende tilfeelde forfalder forskellen til betaling 45 dage efter modtagelse af debetnotaen.

5. Safremt de betalingsbevillinger, som stattekontoret har modtaget fra EU i henhold til forordningens artikel 33, stk. 3,
litra a), vedrgrende ar N, ikke er brugt senest den 31. december i ar N, eller stottekontorets budget i ar N er blevet
nedsat i medfer af artikel 26, 27 eller 41 i forordning (EU, Euratom) nr. 966/2012, skal den del af disse ubrugte eller
nedsatte betalingsbevillinger, der svarer til den procentdel af bidraget, som Norge har betalt, overfores til stottekonto-
rets budget i dr N + 1. Norges bidrag til stettekontorets budget i &r N + 1 nedszttes tilsvarende.

() EUTL 298 af 26.10.2012, s. 1.
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FORORDNINGER

RADETS GENNEMFORELSESFORORDNING (EU) Nr. 371/2014
af 10. april 2014

om gennemforelse af artikel 12, stk. 1, i forordning (EU) nr. 359/2011 om restriktive foranstalt-
ninger over for visse personer, enheder og organer pa baggrund af situationen i Iran

RADET FOR DEN EUROPAISKE UNION HAR —
under henvisning til traktaten om Den Europziske Unions funktionsmade,

under henvisning til Radets forordning (EU) nr. 359/2011 af 12. april 2011 om restriktive foranstaltninger over for visse
personer, enheder og organer pd baggrund af situationen i Iran ('), serlig artikel 12, stk. 1, og

ud fra felgende betragtninger:
(1) Rédet vedtog den 12. april 2011 forordning (EU) nr. 359/2011.

(2)  Pé grundlag af en gennemgang af Rddets afgerelse 2011/235/FUSP (%) har Rddet besluttet, at de restriktive foran-
staltninger ber forlaenges indtil den 13. april 2015.

(3)  Desuden ber oplysningerne vedrgrende visse personer i bilag I til forordning (EU) nr. 359/2011 ajourferes i over-
ensstemmelse med Radets afgarelse 2014/205/FUSP ().

(4)  Bilag I til forordning (EU) nr. 359/2011 ber @ndres i overensstemmelse hermed —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

Bilag I til forordning (EU) nr. 359/2011 @ndres som angivet i bilaget til nerverende forordning.

Artikel 2

Denne forordning treeder i kraft pa dagen for offentliggerelsen i Den Europeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gealder umiddelbart i hver
medlemsstat.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 10. april 2014.

Pd Radets vegne
D. KOURKOULAS

Formand

(') EUTL 100 af 14.4.2011,s. 1.

(*) Radets afgorelse 2011/235/FUSP af 12. april 2011 om restriktive foranstaltninger over for visse personer og enheder pa baggrund af
situationen i Iran (EUT L 100 af 14.4.2011,s. 51).

(*) Rédets afgorelse 2014/205/FUSP af 10. april 2014 om endring af afgerelse 2011/235/FUSP om restriktive foranstaltninger over for
visse personer og enheder pa baggrund af situationen i Iran (se side 25 i denne EUT).
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Den Europeaiske Unions Tidende

12.4.2014

BILAG

Oplysningerne om personerne anfort nedenfor erstatter oplysningerne om dem i bilag I til Radets forordning (EU)

nr. 359/2011:

Personer

Navn

Identificerende
oplysninger

Begrundelse

Dato for
opferelse pd
listen

1. RAJABZADEH
Azizollah

Leder af Teherans katastrofeberedskabsorganisation
(TDMO). Tidligere leder af Teherans politi (indtil
januar 2010)

Som gverstbefalende for de retshindhavende styrker i
Teheran og omegn er Azizollah Rajabzadeh den hejest
rangerende blandt de anklagede i sagen om overgreb i
Kahrizakfengslet

2. DORRI- NADJAFA-
BADI Ghorban-Ali

Fodested: Naja-
fabad (Iran) —
Fadselsdato:
1945

Medlem af Maglernes Rad og ogsd reprasentant for den
gverste leder i Markaziprovinsen (»Centralprovinsenc).
Tidligere (indtil september 2009) leder af den offentlige
anklagemyndighed i Iran (forhenvaerende efterretnings-
minister under prasident Khatami)

Som leder af den offentlige anklagemyndighed i Iran gav
han ordre til og forte tilsyn med skueprocesserne efter
de forste demonstrationer efter valget, hvor de anklagede
blev nagtet deres rettigheder og advokatbistand. Han har
ogsé en del af ansvaret for overgrebene i Kahrizak

3. | MORTAZAVI Said

Fodested:
Meybod, Yazd
(Iran) —
Fadselsdato:
1967

Tidligere leder af Irans smugleribekaempelsestaskforce,
tidligere offentlig anklager i Teheran (indtil august 2009)

Som offentlig anklager i Teheran udstedte han en stdende
ordre, der blev brugt til at feengsle hundreder af aktivi-
ster, journalister og studerende. Han blev suspenderet i
august 2010, efter at det iranske retsvasen havde under-
sogt hans rolle i, at tre meend, der var fengslet pd hans
ordre efter valget, var afgdet ved deden

4. | ZARGAR Ahmad

Leder af organisationen »Organization for the Preserva-
tion of Morality«. Tidligere dommer, Teherans Appelret,
afdeling 36

Han har stadfestet langvarige fengselsstraffe og deds-
domme til demonstranter

5. ABBASZADEH-MESH-
KINI, Mahmoud

Guverner i Ilamprovinsen. Indenrigsministeriets forhen-
varende politiske direktar

Han var som chef for Artikel 10-udvalget vedrerende
Loven om Politiske Partiers og Gruppers Aktiviteter
ansvarlig for at give tilladelse til demonstrationer og
andre offentlige begivenheder og for at registrere poli-
tiske partier

I 2010 suspenderede han de aktiviteter, som to politiske
reformpartier, der er knyttet til Mousavi — Islamic Iran
Participation Front og Islamic Revolution Mujahedeen
Organization — udfoldede

10.10.2011



12.4.2014

Den Europeiske Unions Tidende

L 109/11

Navn

Identificerende
oplysninger

Begrundelse

Dato for
opforelse pd
listen

Han har siden 2009 konsekvent og konstant forbudt alle
ikkestatslige forsamlinger og dermed nzgtet den forfat-
ningsmaessige ret til at protestere, hvilket har fort til
mange anholdelser af fredelige demonstranter i modstrid
med forsamlingsfriheden

I 2009 nzgtede han ogsd at give oppositionen tilladelse
til at afholde en mindehgjtidelighed for de mennesker,
der blev drabt under protesterne i forbindelse med
prasidentvalget

IRUZABAD]I, general-
major, dr. Seyyed
Hasan (alias FIRUZA-
BADI, generalmajor,
dr. Seyed Hassan;
FIROUZABADI, gene-
ralmajor, dr. Seyyed
Hasan; FIROUZA-
BADI, generalmajor,
dr. Seyed Hassan)

Fodested:
Mashad
Fodselsdato:
3.2.1951

Som stabschef for Irans vabnede styrker er han den
gverste militere befalingsmand, der er ansvarlig for ledel-
sen af alle militeere divisioner og politikker, herunder
Den Islamiske Revolutionsgarde (IRGC) og politiet.
Styrker under hans formelle kommandovej gennemforte
en brutal undertrykkelse af fredelige demonstranter og
massetilbageholdelser

Desuden medlem af det overste nationale sikkerhedsrad
(SNSC) og Mzglernes Rad

10.10.2011

JOKAR Mohammad
Saleh

Siden 2011 parlamentsdeputeret for Yazdprovinsen.
Tidligere gverstbefalende for de studerendes Basijstyrker
I denne egenskab var han aktivt inddraget i undertryk-
kelsen af protester i skoler og pd universiteter og den
udenretlige tilbageholdelse af aktivister og journalister

10.10.2011

SALARKIA Mahmoud

Direktor for
Teherans

fodboldklub

»Persepolis«

Leder af Benzin- og Transportkommissionen i Teheran
by. Teherans offentlige viceanklager for fengselsanligg-
ender under aktionerne i 2009

Som Teherans offentlige viceanklager for fengselsanligg-
ender var han direkte ansvarlig for mange af arrestord-
rerne mod uskyldige, fredelige demonstranter og aktivi-
ster. Mange rapporter fra menneskerettighedsforkeempere
viser, at stort set alle de anholdte pd hans ordre sidder i
enecelle uden adgang til deres advokat eller familie og
uden tiltale, i forskellig varighed, ofte under forhold,
som svarer til tvungen forsvinding. Ofte underrettes
deres familier ikke om anholdelsen

10.10.2011

SOURI Hojatollah

Parlamentsdeputeret for Lorestanprovinsen. Medlem af
Parlamentets Kommission for Udenrigs- og Sikkerheds-
politik. Tidligere leder af Evinfaengslet

Som chef for Evinfengslet i hele 2009 havde han
ansvaret for de alvorlige kraenkelser af menneskerettighe-
derne, der foregik i dette faengsel i hans embedsperiode,
f.eks. prygl samt psykisk og seksuel mishandling. Ifelge
konsekvente oplysninger fra forskellige kilder er tortur
almindelig i Evinfengslet. I afdeling 209 holdes mange
aktivister indesparret pd grund af deres fredelige aktivi-
teter 1 opposition til den siddende regering

10.10.2011
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10. | TALA Hossein (alias Vicegeneralguverner (»Farmandar«) for Teheranprovinsen | 10.10.2011
TALA Hosseyn) indtil september 2010, navnlig ansvarlig for politiets
indgriben og dermed for undertrykkelsen af demonstrati-
oner
Han modtog en pris i december 2010 for sin rolle i
undertrykkelsen efter valget
11. | TAMADDON Morteza | Fodested: Shahr | Tidligere generalguverner for Teheranprovinsen og chef | 10.10.2011
(alias TAMADON Kord-Isfahan for Teheranprovinsens offentlige sikkerhedsrad, medlem
Morteza) Fodselsdato: af IRGC
1959 I sin egenskab af guverner og chef for Teheranprovinsens
offentlige sikkerhedsrdd havde han det overordnede
ansvar for alle undertrykkelsesaktiviteterne, herunder
indgrebene over for de politiske protester i juni 2009.
Han er kendt for at vere personligt inddraget i chikanen
af oppositionslederne Karroubi og Moussavi
12. | BAKHTIARI Seyyed Fodested: Tidligere justitsminister (2009-2013), tidligere generalgu- | 10.10.2011
Morteza Mashad (Iran) | verner for Isfahan og direkter for statsfaengselsorganisa-
Fadselsdato: tionen (indtil juni 2004)
1952 Som justitsminister spillede han en hovedrolle i forbin-
delse med truslerne mod og chikanen af iranerne i
udlandet ved at meddele, at der bliver oprettet en sarret,
som specifikt skal tage sig af de iranere, der bor i
udlandet. Ved Teherans anklagers indsats vil to afdelinger
i forsteinstans- og appelretterne og flere afdelinger i
byretterne blive udpeget til at behandle spergsmaél vedre-
rende eksiliranere
13. | HOSSEINI, dr. Fadested: Tidligere minister for kultur og islamisk vejledning | 10.10.2011
Mohammad (alias Rafsanjan, (2009-2013)
HOSSEYN, dr. Seyyed | Kerman Han var tidligere i IRGC og var medvirkende i under-
Mohammad; Seyed, | Fadselsdato: trykkelsen af journalister
Sayyed og Sayyid) 1961
14. | MOSLEHI Heydar Fodested: Tidligere efterretningsminister (2009-2013) 10.10.2011
(alias MOSLEHI Isfahan (Iran) Under hans ledelse har Efterretningsministeriet fortsat
Heidar; MOSLEHI Fadselsdato: praksissen med udbredte vilkarlige tilbageholdelser og
Haidar) 1956 forfolgelse af protesterende og systemkritikere. Efterret-

ningsministeriet driver fortsat Evinfeengslets afdeling 209,
hvor mange aktivister holdes indesparret pd grund af
deres fredelige aktiviteter i opposition til den siddende
regering. Forhersledere fra Efterretningsministeriet har
udsat fanger i afdeling 209 for prygl samt psykisk og
seksuel mishandling. Som tidligere efterretningsminister
er Moslehi ansvarlig for de overgreb, der har fundet sted
i hans embedsperiode
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15. | TAGHIPOUR Reza Fodested: Medlem af Teherans byrdd. Tidligere minister for infor- | 23.3.2012
Maragheh (Iran) | mation og kommunikation (2009-2012)
Fadselsdato: Var som minister for information en af de overste
1957 ansvarlige for censur og kontrol med internetaktiviteter
og alle andre former for kommunikation (navnlig mobil-
telefoner). Forhersledere benytter under forher af poli-
tiske fanger disses personlige oplysninger, mails og
meddelelser. Ved flere lejligheder siden det seneste preasi-
dentvalg og i forbindelse med gadedemonstrationer er
mobiltelefonlinjer og afsendelse af SMS’er blevet afbrudt,
satellit-TV-kanaler er blevet blokeret, og internetforbin-
delsen er blevet afbrudt lokalt eller i det mindste gjort
langsommere
16. | EMADI, Hamid Reza | Fedselsdato: ca. | Nyhedsdirektor pd Press TV. Tidligere overordnet produ- | 12.3.2013

(alias Hamidreza
Emadi)

1973

Fodested
Hamedan
Bopal: Teheran
Arbejdsplads:
Press TV’s
hovedkvarter,
Teheran

cent pa Press TV

Ansvarlig for at producere og transmittere de tvungne
tilstdelser fra indsatte, herunder journalister, politiske
aktivister samt personer tilhgrende det kurdiske og det
arabiske mindretal, hvilket er en krenkelse af den inter-
nationalt anerkendte ret til en retferdig rettergang og
procedure. Den uafhangige radio- og TV-tilsynsmyn-
dighed OFCOM idemte Press TV i Det Forenede Konge-
rige en bede pd 100 000 GBP for at have transmitteret
den iransk-canadiske journalist og filmskaber Maziar
Baharis tvungne tilstdelse i 2011, som blev optaget i
feengslet, mens Bahari var ulovligt tilbageholdt. NGO’er
har rapporteret om yderligere tilfelde af tvungne TV-
transmitterede tilstdelser pd Press TV. Emadi forbindes
derfor med kraenkelse af retten til en retferdig procedure
0g rettergang
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KOMMISSIONENS FORORDNING (EU) Nr. 372/2014
af 9. april 2014

om @ndring af forordning (EF) nr. 794/2004 for sa vidt angar beregning af visse frister, behandling
af klager og identifikation og beskyttelse af fortrolige oplysninger

(E@S-relevant tekst)

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions funktionsméde,

under henvisning til Ridets forordning (EF) nr. 659/1999 af 22. marts 1999 om fastleeggelse af regler for anvendelsen af
artikel 108 i traktaten om Den Europziske Unions funktionsmade (!), serlig artikel 27,

efter horing af Det Rddgivende Udvalg for Statsstette, og

ud fra felgende betragtninger:

(1) I forbindelse med moderniseringen af statsstottereglerne, som bade skal bidrage til gennemferelsen af Europa
2020-stategien for vakst og til konsolideringen af budgetterne (3, blev forordning (EF) nr. 659/1999 andret ved
forordning (EU) nr. 734/2013 (°) for at forbedre statsstottekontrollens effektivitet. £ndringen seger navnlig at
gore Kommissionens behandling af klager mere effektiv, at indfere en befojelse for Kommissionen til direkte at
anmode markedsdeltagerne om oplysninger og at gennemfere undersogelser af skonomiske sektorer og stettein-
strumenter.

(2)  Ilyset af disse endringer er det nedvendigt at identificere, hvilke begivenheder der er bestemmende for, hvorndr
fristerne begynder at labe i forbindelse med anmodninger om oplysninger, som rettes til tredjeparter i henhold til
forordning (EF) nr. 659/1999.

(3)  Kommissionen kan pd eget initiativ undersege oplysninger om ulovlig stette, uanset hvor de kommer fra, for at
vurdere, om steatten er forenelig med traktatens artikel 107 og 108. Klager er i den forbindelse en vigtig informa-
tionskilde til at afslore overtradelser af statsstottereglerne. Det er derfor vigtigt at opstille klare og effektive proce-
durer for behandling af klager, der indgives til Kommissionen.

(4) I henhold til artikel 20 i forordning (EF) nr. 659/1999 kan kun interesserede parter indgive klager for at under-
rette Kommissionen om pastdet ulovlig statte eller misbrug af stette. I forbindelse hermed ber fysiske og juridiske
personer, som indgiver en klage, skulle dokumentere, at de er interesserede parter i henhold til artikel 1, litra h), i
forordning (EF) nr. 659/1999.

(5)  For at effektivisere klagebehandlingen og samtidig ege gennemsigtigheden og retssikkerheden er det hensigtsmaes-
sigt at fastsatte, hvilke oplysninger klagere ber indsende til Kommissionen. For at sikre, at Kommissionen
modtager alle relevante oplysninger i forbindelse med péstaet ulovlig eller misbrugt stette, kraever forordning (EF)
nr. 659/1999, at interesserede parter udfylder en formular og indsender alle de obligatoriske oplysninger, der
udbedes heri. Det bor derfor fastsattes, hvilken formular, der skal anvendes til dette formal.

() EFTL83af27.3.1999,s. 1.

(*) Meddelelse fra Kommissionen, EUROPA 2020 En strategi for intelligent, baeredygtig og inklusiv vakst, KOM(2010) 2020 endelig.

(*) Rédets forordning (EU) nr. 734/2013 af 22. juli 2013 om endring af forordning (EF) nr. 659/1999 om fastleeggelse af regler for anven-
delsen af EF-traktatens artikel 93 (EUT L 204 af 31.7.2013,s. 15).



12.4.2014 Den Europeiske Unions Tidende L 109/15

(6)  De krav, som skal opfyldes af interesserede parter, ndr de indgiver en klage, bar ikke vaere urimeligt belastende,
men de ber sikre, at Kommissionen modtager alle de oplysninger, som er nedvendige for at pabegynde en under-
sogelse af pastdet ulovlig eller misbrugt stette.

(7)  For at sikre, at forretningshemmeligheder og andre fortrolige oplysninger, som indsendes til Kommissionen,
behandles i overensstemmelse med traktatens artikel 339, ber alle, der indsender oplysninger, klart angive, hvilke
oplysninger de anser for fortrolige, og hvorfor det er tilfeldet. Hvis der indgives fortrolige oplysninger, ber den
pagaeldende person skulle indsende en ikke-fortrolig version af oplysningerne til Kommissionen, som kan videre-
sendes til den relevante medlemsstat, sd denne kan indgive bemarkninger.

(8)  Kommissionens forordning (EF) nr. 794/2004 (') ber derfor andres i overensstemmelse hermed —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

I forordning (EF) nr. 794/2004 foretages folgende andringer:
1) Artikel 8 affattes sédledes:
a) Stk. 1 affattes sdledes:
»1.  De tidsfrister, der er omhandlet i forordning (EF) nr. 659/1999 og i denne forordning, eller som fastsattes
af Kommissionen i medfer af traktatens artikel 108, beregnes i overensstemmelse med forordning (E@F, Euratom)

nr. 118271 og de narmere bestemmelser i stk. 2-5b i narverende artikel. I tilfelde af uoverensstemmelse galder
bestemmelserne i denne forordning.«.

b) Felgende stykker indsettes:

»5a.  Ved afgorelse af hvorndr tidsfristen, inden for hvilken tredjemand skal indgive de enskede oplysninger i
henhold til artikel 6a, stk. 6, i forordning (EF) nr. 659/1999, begynder at lobe, er den faktiske modtagelse af
anmodningen om oplysninger den relevante begivenhed i relation til artikel 3, stk. 1, i forordning (E@F, Euratom)
nr. 1182/71.

5b.  Ved afggrelse af hvorndr tidsfristen, inden for hvilken tredjemand skal indgive de @nskede oplysninger i
henhold til artikel 6a, stk. 7, i forordning (EF) nr. 659/1999, begynder at lobe, er meddelelsen af afgerelsen den
relevante begivenhed i relation til artikel 3, stk. 1, i forordning (EQF, Euratom) nr. 1182/71.«.

2) Felgende nye kapitler Va og Vb indsattes efter artikel 11:

»KAPITEL Va

KLAGEBEHANDLING
Artikel 11a

Antagelse af klager til behandling

1. Alle, der indgiver en klage i henhold til artikel 10, stk. 1, og artikel 20, stk. 2, i forordning (EF) nr. 659/99, skal
godtgere, at den pagaldende er en interesseret part i henhold til artikel 1, litra h), i samme forordning.

2. Interesserede parter skal udfylde formularen i bilag IV behgrigt og indgive alle de obligatoriske oplysninger, der
udbedes heri. Kommissionen kan pa grundlag af en begrundet anmodning fra en interesseret part fritage denne fra at
udfylde dele af de oplysninger, der udbedes i formularen.

3. Klager skal indgives pa et af Unionens officielle sprog.

Kommissionens forordning (EF) nr. 794/2004 af 21. april 2004 om gennemforelse af Radets forordning (EF) nr. 659/1999 om fastleg-
gelse af regler for anvendelsen af EF-traktatens artikel 93 (EUT L 140 af 30.4.2004, s. 1).

-
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KAPITEL Vb

IDENTIFIKATION OG BESKYTTELSE AF FORTROLIGE OPLYSNINGER

Artikel 11b

Beskyttelse af forretningshemmeligheder og andre fortrolige oplysninger

Alle, der indsender oplysninger i henhold til forordning (EF) nr. 659/1999, skal klart angive, hvilke oplysninger den
pagaldende anser for fortrolige, og begrunde, hvorfor de er fortrolige, samt indsende en sarskilt ikke-fortrolig version
af oplysningerne. Hvis oplysninger skal indsendes inden en bestemt frist, vil samme frist galde for indsendelse af en
ikke-fortrolig version.«.

3) Teksten i bilaget til naervarende forordning indsettes som bilag IV.

Artikel 2

Denne forordning treeder i kraft pa tyvendedagen efter offentliggerelsen i Den Europeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver
medlemsstat.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 9. april 2014.

Pi Kommissionens vegne
José Manuel BARROSO

Formand



12.4.2014

Den Europziske Unions Tidende

L 109/17

BILAG

»BILAG IV

FORMULAR TIL INDGIVELSE AF KLAGER VEDRGRENDE PASTAET ULOVLIG STATSST@TTE ELLER MISBRUG

AF STOTTE

De obligatoriske felter er markeret med en stjerne (»*«)

1.

Oplysninger om klageren

Fornavn(e): *
Efternavn: *
Adresselinje 1:
Adresselinje 2:
By: *
Region/stat/provins:
Postnummer: *
Land: *

Telefon:
Mobiltelefon:
E-mailadresse: *

Fax

Jeg indgiver klagen pa vegne af en anden (en person eller en virksomhed)

Ja* Nej *

Hvis ja, sa udfyld venligst nedenstaende

Navn pa den person/virksomhed, du repreesenterer *:

Virksomhedens registreringsnummer:

Adresselinje 1:
Adresselinje 2:

By: *
Region/stat/provins:
Postnummer: *
Land: *

Telefon 1:

Telefon 2:
E-mailadresse: *

Fax

Vedheeft venligst dokumentation for, at du som repreesentant er bemyndiget til at handle pa vegne af
ovenneaevnte person/virksomhed. *
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3.  Vealg venligst en af nedenstaende muligheder til at beskrive din identitet*
a) Konkurrent til stettemodtageren eller stgttemodtagerne
b) Erhvervssammenslutning, der repraesenterer konkurrenternes interesser
c) Ikke-statslig organisation
d) Fagforening
e) EU-borger
f) Andet (angiv hvad)

Beskriv  venligst, hvorfor og i hviken grad den pastadede statsstotte pavirker din
konkurrencesituation/konkurrencesituationen for den person/virksomhed, som du repreesenterer. Angiv
sa meget konkret dokumentation som muligt.

Bemeerk venligst, at det i henhold til artikel 20, stk. 2, i Radets forordning (EF) nr. 659/1999 af 22. marts
1999 om fastlaeggelse af regler for anvendelse af artikel 108 | traktaten om Den Europaeiske Unions
funktionsméde kun er interesserede parter, jf. artikel 1, litra h), i denne forordning, der kan indgive
formelle klager. Hvis det ikke er muligt at dokumentere, at du er en interesseret part, vil udfyldelsen af
denne formular derfor ikke blive registreret som en klage, men oplysningerne i den vil blive gemt som
generelle oplysninger om markedet.

4. Veelg venligst en af de to felgende muligheder®
O Ja, min identitet ma videregives
O Nej, min identitet ma ikke videregives

Hvis ikke, forklar da venligst hvorfor:

Fortrolighed: Hvis du ensker at forblive anonym og/eller, at visse dokumenter eller oplysninger ikke
videregives, bedes du tydeligt angive dette og markere de fortrolige dele i dokumenterne samt give en
begrundelse herfor. Hvis du ikke pa nogen made angiver, at du ensker, at din identitet og/eller visse
dokumenter eller oplysninger holdes fortrolige, vil disse oplysninger ikke blive behandlet fortroligt og vil
muligvis blive videregivet med den medlemsstat, der pastas at yde statsstotte. Oplysningerne i punkt §
og 6 bliver ikke regnet for fortrolige.

5. Oplysninger vedrerende den medlemsstat, der yder stotten *
Bemeerk venligst, at de oplysninger, der gives under dette punkt anses for ikke-fortrolige.
a) Land:

b) Angiv venligst, hvis det er kendt, hvilken institution eller hvilket organ, der yder den pastaede
ulovlige statsstotte:

Den statslige forvaltning:
Regional myndighed (angiv venligst hvilken):

Anden (angiv venligst hvilken):
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6. Oplysninger om den pastaede stotteforanstaltning *
Bemeerk venligst, at de oplysninger, der gives under dette punkt anses for ikke-fortrolige.

a) Beskriv venligst den pastaede stette, og angiv, i hvilken form stetten blev ydet (lan, tilskud,
garantier, skattebegunstigelser eller -fritagelser osv.).

b) Til hvilket formal blev den pastaede stette ydet (hvis det er kendt)?

c) Hvor stort er det pastaede stottebelgb (hvis det er kendt)? Hvis du ikke har det ngjagtige tal,
angiv da venligst et estimat og s@ meget sandsynliggerende dokumentation som muligt.

d) Hvem er stottemodtageren? Angiv venligst sa mange oplysninger som muligt, herunder en
beskrivelse af den/de pageeldende stattemodtagers/virksomheders vigtigste aktiviteter.

e) Hvornar blev den pastaede stotte, sa vidt du ved, ydet?

f) Veelg venligst en af felgende muligheder: *
O Savidt jeg ved, er statsstatten ikke anmeldt til Kommissionen.

OO Sa vidt jeg ved, er statsstatten blevet anmeldt, men den blev ydet inden Kommissionen traf
sin afgerelse. Angiv venligst sagsnummeret pa anmeldelsen, hvis det er kendt, eller angiv,
hvornar stetten blev anmeldt.

O Sa vidt jeg ved, er statsstotten blevet anmeldt til og godkendt af Kommissionen, men
gennemfgrelsen levede ikke op til de geeldende regler. Angiv venligst sagsnummeret pa
anmeldelsen, hvis det er kendt, eller angiv, hvornar stetten blev anmeldt og godkendt.

O Sa vidt jeg ved, er statsstotten blevet tildelt efter en gruppefritagelsesforordning, men
gennemfgrelsen overholder ikke de pageeldende vilkar.
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7. Grunde til at klage *

Bemeerk venligst, at for at en foranstaltning kan kvalificeres som statsstotte efter artikel 107, stk. 1, i
TEUF, skal den pastaede stotte ydes af en medlemsstat eller ved hjaelp af statsmidler, den skal fordreje
eller true med at fordreje konkurrencevilkarene ved at begunstige visse virksomheder eller visse
produktioner, og den skal pavirke samhandelen mellem medlemsstaterne.

a) Forklar venligst, i hvilket omfang der er statsmidler involveret (hvis det er kendt), og hvis
foranstaltningen ikke er blevet vedtaget af en offentlig myndighed (men f.eks. af en offentlig
virksomhed), hvorfor den efter din overbevisning kan tilregnes en medlemsstats offentlige
myndigheder.

b) Forklar venligst, hvorfor den pastaede statsstotte efter din overbevisning er selektiv (dvs.
begunstiger visse erhvervsvirksomheder eller fremstillingen af visse varer).

c) Forklar venligst, hvordan den pastaede statsstette efter din overbevisning giver stettemodtageren
eller stgttemodtagerne en gkonomisk fordel.

d) Forklar venligst, hvorfor den pastaede statsstgtte efter din overbevisning fordrejer eller truer med
at fordreje konkurrencen.

e) Forklar venligst, hvorfor den pastaede stette efter din overbevisning pavirker samhandelen
mellem medlemsstaterne.
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8. Stettens forenelighed

Angiv venligst arsagerne til, at den pastaede statsstotte efter din overbevisning ikke er forenelig med det
indre marked.

9. Oplysninger om pastaede overtraedelser af anden EU-lovgivning og af andre procedurer

a) Angiv venligst, hvilken anden EU-lovgivning, du mener eventuelt kan vaere blevet overtradt ved at
yde den pastaede stotte. Bemaerk venligst, at dette ikke nedvendigvis medferer, at disse
eventuelle overtreedelser vil blive behandlet i forbindelse med statsstetteundersegelsen.

b) Har du tidligere henvendt dig til Kommissionens tjenestegrene eller en anden europeeisk
institution om samme emne? *

Ja Nej
Hvis ja, sa vedheeft venligst en kopi af korrespondancen.

c) Har du tidligere henvendt dig til nationale myndigheder eller nationale domstole om samme
emne? *

Ja Nej

Hvis ja, sa angiv venligst hvilken myndighed eller domstol. Hvis der tidligere er truffet en
afgerelse eller afsagt dom i sagen, sa vedheeft venligst en kopi heraf (om muligt), og hvis sagen
stadig afventer en afgerelse, sa angiv venligst referencenummer (om muligt).

d) Angiv venligst enhver anden oplysning, som kan veere relevant for vurderingen af sagen.
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10. Dokumentation

Lav venligst en liste over den dokumentation, der medsendes for at underbygge klagen, og tilfgj bilag
om ngdvendigt.

— Der ber sa vidt muligt vedlaegges en kopi af den nationale lov eller anden foranstaltning, som
udger retsgrundlaget for udbetalingen af den pastaede stotte.

— Vedheeft venligst sa vidt muligt al tilgeengelig dokumentation for, at statsstetten er ydet (f.eks.
pressemeddelelser, offentliggjorte regnskaber).

— Hvis klagen indgives pa en andens vegne (en fysisk person eller en virksomhed), vedheeft
venligst dokumentation for, at du som repreesentant er bemyndiget til at handle for denne.

— Vedhaeft om muligt venligst kopi af enhver tidligere korrespondance med Europa-Kommissionen
eller enhver anden europeeisk eller national institution om samme emne.

— Vedheeft om muligt venligst en kopi af dommen/afgerelsen, hvis sagen allerede er blevet
behandlet af en national domstol/myndighed.

Jeg erklaerer hermed, at alle oplysningerne i denne formular og de tilharende bilag er afgivet i god tro.

Sted, dato og klagerens underskrift«
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KOMMISSIONENS GENNEMF@RELSESFORORDNING (EU) Nr. 373/2014
af 11. april 2014

om faste importverdier med henblik pd fastsattelse af indgangsprisen for visse frugter og
grontsager

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —
under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions funktionsméde,

under henvisning til Ridets forordning (EF) nr. 1234/2007 af 22. oktober 2007 om en felles markedsordning for land-
brugsprodukter og om serlige bestemmelser for visse landbrugsprodukter (fusionsmarkedsordningen) ('),

under henvisning til Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) nr. 543/2011 af 7. juni 2011 om gennemforelsesbe-
stemmelser til Rddets forordning (EF) nr. 1234/2007 for sd vidt angdr frugt og grentsager og forarbejdede frugter og
grontsager (), serlig artikel 136, stk. 1, og

ud fra felgende betragtninger:

(1) Ved gennemforelsesforordning (EU) nr. 543/2011 fastsattes der pé basis af resultatet af de multilaterale handels-
forhandlinger under Uruguayrunden kriterier for Kommissionens fastsattelse af faste importvaerdier for tredje-
lande for de produkter og perioder, der er anfort i del A i bilag XVI til navnte forordning.

(2)  Der beregnes hver arbejdsdag en fast importveerdi i henhold til artikel 136, stk. 1, i gennemforelsesforordning
(EU) nr. 543/2011 under hensyntagen til varierende daglige data. Derfor ber narverende forordning traede i kraft
pa dagen for offentliggarelsen i Den Europeiske Unions Tidende —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

De faste importvardier som omhandlet i artikel 136 i gennemforelsesforordning (EU) nr. 5432011 fastseettes i bilaget
til naervarende forordning.

Artikel 2

Denne forordning trader i kraft pa dagen for offentliggerelsen i Den Europeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gelder umiddelbart i hver
medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 11. april 2014.

Pi Kommissionens vegne
For formanden
Jerzy PLEWA
Generaldirektor for landbrug og udvikling af landdistrikter

() EUTL299af16.11.2007,s. 1.
() EUTL157af15.6.2011,s. 1.
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BILAG

Faste importvaerdier med henblik pa fastsattelse af indgangsprisen for visse frugter og grontsager

(EUR/100 kg)

KN-kode Tredjelandskode (') Fast importveerdi
0702 00 00 MA 65,2
TN 123,3
TR 106,4
77 98,3
0707 00 05 MK 51,2
TR 124,4
77 87,8
0709 93 10 MA 44,0
TR 93,6
77 68,8
0805 10 20 EG 47,9
IL 67,9
MA 49,8
TN 48,3
TR 53,1
77 53,4
0805 50 10 MA 35,6
TR 92,4
77 64,0
0808 10 80 AR 93,3
BR 104,5
CL 108,2
CN 115,5
MK 25,2
NZ 132,7
Us 190,8
ZA 118,5
77 1111
0808 30 90 AR 92,3
CL 123,2
CN 79,2
ZA 92,6
77 96,8

(") Landefortegnelse fastsat ved Kommissionens forordning (EF) nr. 1833/2006 (EUT L 354 af 14.12.2006, s. 19). Koden »ZZ« =

oprindelsec.

»anden
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AFGORELSER

RADETS AFGORELSE 2014/205/FUSP
af 10. april 2014

om @ndring af afgerelse 2011/235/FUSP om restriktive foranstaltninger over for visse personer og
enheder pd baggrund af situationen i Iran

RADET FOR DEN EUROPAISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europziske Union, sarlig artikel 29, og
ud fra felgende betragtninger:

(1)  Den 12. april 2011 vedtog Radet afgerelse 2011/235/FUSP (').

(2) P4 grundlag af en gennemgang af afgerelse 2011/235/FUSP ber de restriktive foranstaltninger forlaenges indtil
den 13. april 2015.

—
)
=

Oplysningerne vedrerende visse personer i bilaget til afgerelse 2011/235/FUSP ber ajourferes.

=

Afgorelse 2011/235/FUSP ber @ndres i overensstemmelse hermed —

VEDTAGET DENNE AFGORELSE:

Artikel 1
Artikel 6, stk. 2, i afgorelse 2011/235/FUSP affattes séledes:

»2.  Denne afgorelse finder anvendelse indtil den 13. april 2015. Den gennemgas lgbende. Den kan om nedvendigt
forleenges eller @ndres, hvis Rddet skenner, at malene i den ikke er ndet.c

Artikel 2

Bilaget til afgerelse 2011/235/FUSP @ndres som angivet i bilaget til narverende afgerelse.

Artikel 3

Denne afgorelse traeder i kraft pd dagen for offentliggerelsen i Den Europeiske Unions Tidende.

Udferdiget i Bruxelles, den 10. april 2014.

P Radets vegne
D. KOURKOULAS

Formand

(") Rédets afgerelse 2011/235/FUSP af 12. april 2011 om restriktive foranstaltninger over for visse personer og enheder pd baggrund af
situationen i Iran (EUT L 100 af 14.4.2011,s. 51).
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BILAG

Oplysningerne om personerne anfert nedenfor erstatter oplysningerne om dem i bilaget til afgorelse 2011/235/FUSP:

Personer

Navn

Identificerende
oplysninger

Begrundelse

Dato for
opforelse pa
listen

1. RAJABZADEH
Azizollah

Leder af Teherans katastrofeberedskabsorganisation
(TDMO). Tidligere leder af Teherans politi (indtil
januar 2010)

Som gverstbefalende for de retshindhavende styrker i
Teheran og omegn er Azizollah Rajabzadeh den hgjest
rangerende blandt de anklagede i sagen om overgreb i
Kahrizakfaengslet

2. DORRI- NADJAFA-
BADI Ghorban-Ali

Fodested: Naja-
fabad (Iran) —
Fadselsdato:
1945

Medlem af Maeglernes Réd og ogséd reprasentant for den
gverste leder i Markaziprovinsen (»Centralprovinsenc).
Tidligere (indtil september 2009) leder af den offentlige
anklagemyndighed i Iran (forhenvarende efterretnings-
minister under prasident Khatami)

Som leder af den offentlige anklagemyndighed i Iran gav
han ordre til og forte tilsyn med skueprocesserne efter
de forste demonstrationer efter valget, hvor de anklagede
blev naegtet deres rettigheder og advokatbistand. Han har
ogsé en del af ansvaret for overgrebene i Kahrizak

3. | MORTAZAVI Said

Fodested:
Meybod, Yazd
(Iran) —
Fodselsdato:
1967

Tidligere leder af Irans smugleribekempelsestaskforce,
tidligere offentlig anklager i Teheran (indtil august 2009)

Som offentlig anklager i Teheran udstedte han en stiende
ordre, der blev brugt til at feengsle hundreder af aktivi-
ster, journalister og studerende. Han blev suspenderet i
august 2010, efter at det iranske retsvasen havde under-
segt hans rolle i, at tre mand, der var fengslet pd hans
ordre efter valget, var afgdet ved deden

4. | ZARGAR Ahmad

Leder af organisationen »Organization for the Preserva-
tion of Morality«. Tidligere dommer, Teherans Appelret,
afdeling 36

Han har stadfestet langvarige fengselsstraffe og deds-
domme til demonstranter

5. ABBASZADEH-MESH-
KINI, Mahmoud

Guverner i Ilamprovinsen. Indenrigsministeriets forhen-
verende politiske direktor

Han var som chef for Artikel 10-udvalget vedrerende
Loven om Politiske Partiers og Gruppers Aktiviteter
ansvarlig for at give tilladelse til demonstrationer og
andre offentlige begivenheder og for at registrere poli-
tiske partier

10.10.2011
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Navn

Identificerende
oplysninger

Begrundelse

Dato for
opforelse pd
listen

1 2010 suspenderede han de aktiviteter, som to politiske
reformpartier, der er knyttet til Mousavi — Islamic Iran
Participation Front og Islamic Revolution Mujahedeen
Organization — udfoldede

Han har siden 2009 konsekvent og konstant forbudt alle
ikkestatslige forsamlinger og dermed nzgtet den forfat-
ningsmaessige ret til at protestere, hvilket har fort til
mange anholdelser af fredelige demonstranter i modstrid
med forsamlingsfriheden

I 2009 nzgtede han ogsd at give oppositionen tilladelse
til at afholde en mindehgjtidelighed for de mennesker,
der blev drabt under protesterne i forbindelse med
prasidentvalget

FIRUZABADI, general-
major, dr. Seyyed
Hasan (alias FIRUZA-
BADI, generalmajor,
dr. Seyed Hassan;
FIROUZABADI, gene-
ralmajor, dr. Seyyed
Hasan; FIROUZA-
BADI, generalmajor,
dr. Seyed Hassan)

Fodested:
Mashad
Fadselsdato:
3.2.1951

Som stabschef for Irans vabnede styrker er han den
gverste militeere befalingsmand, der er ansvarlig for ledel-
sen af alle militere divisioner og politikker, herunder
Den Islamiske Revolutionsgarde (IRGC) og politiet.
Styrker under hans formelle kommandovej gennemforte
en brutal undertrykkelse af fredelige demonstranter og
massetilbageholdelser

Desuden medlem af det overste nationale sikkerhedsrad
(SNSC) og Maglernes Rad

10.10.2011

JOKAR Mohammad
Saleh

Siden 2011 parlamentsdeputeret for Yazdprovinsen.
Tidligere overstbefalende for de studerendes Basijstyrker
I denne egenskab var han aktivt inddraget i undertryk-
kelsen af protester i skoler og pd universiteter og den
udenretlige tilbageholdelse af aktivister og journalister

10.10.2011

SALARKIA Mahmoud

Direktor for
Teherans

fodboldklub

»Persepolis«

Leder af Benzin- og Transportkommissionen i Teheran
by. Teherans offentlige viceanklager for fengselsanligg-
ender under aktionerne i 2009

Som Teherans offentlige viceanklager for faengselsanligg-
ender var han direkte ansvarlig for mange af arrestord-
rerne mod uskyldige, fredelige demonstranter og aktivi-
ster. Mange rapporter fra menneskerettighedsforkeempere
viser, at stort set alle de anholdte pd hans ordre sidder i
enecelle uden adgang til deres advokat eller familie og
uden tiltale, i forskellig varighed, ofte under forhold,
som svarer til tvungen forsvinding. Ofte underrettes
deres familier ikke om anholdelsen

10.10.2011

SOURI Hojatollah

Parlamentsdeputeret for Lorestanprovinsen. Medlem af
Parlamentets Kommission for Udenrigs- og Sikkerheds-
politik. Tidligere leder af Evinfeengslet

10.10.2011
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Navn

Identificerende
oplysninger

Begrundelse

Dato for
opforelse pd
listen

Som chef for Evinfengslet i hele 2009 havde han
ansvaret for de alvorlige kraenkelser af menneskerettighe-
derne, der foregik i dette faengsel i hans embedsperiode,
f.eks. prygl samt psykisk og seksuel mishandling. Ifelge
konsekvente oplysninger fra forskellige kilder er tortur
almindelig i Evinfengslet. I afdeling 209 holdes mange
aktivister indespaerret pd grund af deres fredelige aktivi-
teter 1 opposition til den siddende regering

10.

TALA Hossein (alias
TALA Hosseyn)

Vicegeneralguverner (»Farmandar«) for Teheranprovinsen
indtil september 2010, navnlig ansvarlig for politiets
indgriben og dermed for undertrykkelsen af demonstrati-
oner

Han modtog en pris i december 2010 for sin rolle i
undertrykkelsen efter valget

10.10.2011

11.

TAMADDON Morteza
(alias TAMADON
Morteza)

Fodested: Shahr
Kord-Isfahan

Fadselsdato:
1959

Tidligere generalguverner for Teheranprovinsen og chef
for Teheranprovinsens offentlige sikkerhedsrad, medlem
af IRGC

I sin egenskab af guverner og chef for Teheranprovinsens
offentlige sikkerhedsrdd havde han det overordnede
ansvar for alle undertrykkelsesaktiviteterne, herunder
indgrebene over for de politiske protester i juni 2009.
Han er kendt for at vaere personligt inddraget i chikanen
af oppositionslederne Karroubi og Moussavi

10.10.2011

12.

BAKHTIARI Seyyed
Morteza

Fodested:
Mashad (Iran)
Fodselsdato:
1952

Tidligere justitsminister (2009-2013), tidligere generalgu-
verner for Isfahan og direktor for statsfengselsorganisa-
tionen (indtil juni 2004)

Som justitsminister spillede han en hovedrolle i forbin-
delse med truslerne mod og chikanen af iranerne i
udlandet ved at meddele, at der bliver oprettet en sarret,
som specifikt skal tage sig af de iranere, der bor i
udlandet. Ved Teherans anklagers indsats vil to afdelinger
i forsteinstans- og appelretterne og flere afdelinger i
byretterne blive udpeget til at behandle sporgsmaél vedro-
rende eksiliranere

10.10.2011

13.

HOSSEINI, dr.
Mohammad (alias
HOSSEYN], dr. Seyyed
Mohammad; Seyed,
Sayyed og Sayyid)

Fodested:
Rafsanjan,
Kerman
Fadselsdato:
1961

Tidligere minister for kultur og islamisk vejledning
(2009-2013)

Han var tidligere i IRGC og var medvirkende i under-
trykkelsen af journalister

10.10.2011
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Navn

Identificerende
oplysninger

Begrundelse

Dato for
opforelse pd
listen

14.

MOSLEHI Heydar
(alias MOSLEHI
Heidar; MOSLEHI
Haidar)

Fadested:
Isfahan (Iran)

Fodselsdato:
1956

Tidligere efterretningsminister (2009-2013)

Under hans ledelse har Efterretningsministeriet fortsat
praksissen med udbredte vilkérlige tilbageholdelser og
forfelgelse af protesterende og systemkritikere. Efterret-
ningsministeriet driver fortsat Evinfeengslets afdeling 209,
hvor mange aktivister holdes indesparret pd grund af
deres fredelige aktiviteter i opposition til den siddende
regering. Forhersledere fra Efterretningsministeriet har
udsat fanger i afdeling 209 for prygl samt psykisk og
seksuel mishandling. Som tidligere efterretningsminister
er Moslehi ansvarlig for de overgreb, der har fundet sted
i hans embedsperiode

10.10.2011

15.

TAGHIPOUR Reza

Fodested:
Maragheh (Iran)
Fadselsdato:
1957

Medlem af Teherans byrdd. Tidligere minister for infor-
mation og kommunikation (2009-2012)

Var som minister for information en af de overste
ansvarlige for censur og kontrol med internetaktiviteter
og alle andre former for kommunikation (navnlig mobil-
telefoner). Forhersledere benytter under forher af poli-
tiske fanger disses personlige oplysninger, mails og
meddelelser. Ved flere lejligheder siden det seneste presi-
dentvalg og i forbindelse med gadedemonstrationer er
mobiltelefonlinjer og afsendelse af SMSer blevet afbrudt,
satellit-TV-kanaler er blevet blokeret, og internetforbin-
delsen er blevet afbrudt lokalt eller i det mindste gjort
langsommere

23.3.2012

16.

EMADI, Hamid Reza
(alias Hamidreza
Emadi)

Fodselsdato: ca.
1973

Fodested:
Hamedan
Bopal: Teheran
Arbejdsplads:
Press TV’s
hovedkvarter,
Teheran

Nyhedsdirektar pd Press TV. Tidligere overordnet produ-
cent pa Press TV

Ansvarlig for at producere og transmittere de tvungne
tilstdelser fra indsatte, herunder journalister, politiske
aktivister samt personer tilhorende det kurdiske og det
arabiske mindretal, hvilket er en kraenkelse af den inter-
nationalt anerkendte ret til en retferdig rettergang og
procedure. Den uafth@ngige radio- og TV-tilsynsmyn-
dighed OFCOM idemte Press TV i Det Forenede Konge-
rige en bade pd 100 000 GBP for at have transmitteret
den iransk-canadiske journalist og filmskaber Maziar
Baharis tvungne tilstdelse i 2011, som blev optaget i
fengslet, mens Bahari var ulovligt tilbageholdt. NGO’er
har rapporteret om yderligere tilfelde af tvungne TV-
transmitterede tilstdelser pd Press TV. Emadi forbindes
derfor med kraenkelse af retten til en retferdig procedure
og rettergang

12.3.2013
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KOMMISSIONENS AFGORELSE
af 6. november 2013

om Tysklands foranstaltninger til fordel for HoKaWe Eberswalde GmbH SA.34721 (2012/C)
(ex 2012/NN)

(meddelt under nummer C(2013) 7058)
(Kun den tyske udgave er autentisk)
(E@S-relevant tekst)

(2014/206/EU)
EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —
under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmade, sarlig artikel 108, stk. 2,
under henvisning til aftalen om Det Europziske @konomiske Samarbejdsomrade, serlig artikel 62, stk. 1, litra a),

efter at have opfordret interesserede parter til at fremsette bemarkninger i henhold til ovennavnte bestemmelser (),
under hensyntagen til disse bemarkninger, og

ud fra felgende betragtninger:

1. SAGSFORLOB

(1) Den 30. april 2012 modtog Kommissionen en klage fra en traforarbejdende virksomhed, som driver et kraftvaerk
i delstaten Brandenburg, vedrgrende en 15-drig rammeaftale, som var blevet indgdet mellem delstaten Branden-
burg og HoKaWe Eberswalde GmbH (herefter »HoKaWe«), og som ifplge klageren udger statsstette i henhold til
artikel 107, stk. 1, i traktaten om Den Europaiske Unions funktionsméde.

(2)  Den 11. maj 2012 tilsendte Kommissionen Tyskland et ikke-fortroligt resumé af klagen og anmodede om yderli-
gere oplysninger. Ved brev af 6. juni 2012 tog Tyskland stilling til klagen og fremsendte de gnskede oplysninger.

(3)  Den 27. august 2012 videresendte Kommissionen en ikke-fortrolig udgave af dette svar til klageren og spurgte,
om klageren ville gd videre i sagen. Klageren meddelte den 4. september 2012, at han ikke vil trakke klagen
tilbage.

(4)  Ved brev af 19. december 2013 underrettede Kommissionen Tyskland om sin beslutning om at indlede den
formelle undersagelsesprocedure efter artikel 108, stk. 2, i TEUF vedrerende den pagealdende stotte.

(5)  Kommissionens beslutning om at indlede en procedure blev offentliggjort i Den Europeiske Unions Tidende ().
Kommissionen opfordrede interesserede parter til at fremsaette bemarkninger til foranstaltningen.

(6)  Ved brev af 28. februar 2013 tog Tyskland stilling til beslutningen. Derudover modtog Kommissionen den
30. april 2013 bemarkninger fra to interesserede parter og den 3. maj 2013 en reaktion fra klageren.

(7)  De ikke-fortrolige udgaver af disse bemaerkninger blev videresendt til Tyskland den 17. maj 2013. Tyskland frem-
satte bemarkninger hertil den 11. juni 2013 og supplerede disse bemearkninger ved brev af 13. juni 2013.

(8)  Ved brev af 2. august 2013, 17. september 2013 og 23. september 2013 udbad Kommissionen sig nermere op-
lysninger, som Tyskland besvarede ved brev af 15. august 2013, 20. september 2013 og 1. oktober 2013.

() EUT C 99 af 5.4. 2013, 5. 79.
() Jf. fodnote 1.
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2. BESKRIVELSE AF FORANSTALTNINGEN
2.1. Stettemodtageren

(9)  HoKaWe er et anpartsselskab, som driver et trefyret biomassekraftvaerk i Eberswalde i delstaten Brandenburg.
Kraftveerket blev bygget i 2005 og kom i drift i 2006. I juni 2011 indledte byretten i Frankfurt/Oder en insol-
vensbehandling af HoKaWe. Virksomheden har imidlertid endnu ikke indstillet sin erhvervsmessige virksomhed.

(10)  Landkreis Barnim var interesseret i at erhverve HoKaWes aktiver med henblik pd at fortsatte driften. I maj 2012
blev kontrakten vedrerende salget af HoKaWes aktiver vedtaget pa skiftesamlingen, og salget blev optaget i en
notarialakt. Da delstaten Brandenburg ikke har accepteret overdragelsen af rammeaftalen om levering af tra fra
Brandenburgs statsskov (rammeaftalen er genstand for den foreliggende afgerelse) til den nye ejer, har Landkreis
Barnim opsagt kebskontrakten.

2.2. Beskrivelse af foranstaltningen

(11) Ijuni 2005 indgik delstaten Brandenburg og HoKaWe en rammeaftale om levering af tre fra Brandenburgs stats-
skov. Aftalen fastsatter maengderne, betingelserne og vilkdrene for levering af tre () til HoKaWe i en periode pa
15 é&r (fra den 1. juni 2006 til den 1. juni 2021). Der blev givet tilsagn om 150 000 rummeter (rm) om dret fra
naeromrddet (leveringsradius pd maks. 70 km) omkring kraftveerket i Eberswalde.

(12) I aftalen blev der fastsat en udgangsbasispris pa 15,50 EUR[rm for 2004. Desuden fastsatte aftalens ordlyd éarlige
prisjusteringer, som skulle aftales mellem parterne pd baggrund af udviklingen i Forbundsrepublikkens statistiske
kontors industritreprisindeks (¥). ZAndringer i traprisen i forhold til basisprisen skulle bares med 50 % af keber
og 50 % af swlger (herefter »prisjusteringsklausulenc).

(13) Med henblik pd beregning af den péageldende prisjustering indeholdt aftalen imidlertid ogsd felgende formel
(herefter »prisjusteringsformele« eller »formelenc):

Index-135,89%

ISE = 15,50€
/T3 89%

€/rm*15,50*0,5
(14)  Folgelig skal der sondres mellem prisjusteringsklausulen efter aftalens ordlyd og prisjusteringsformelen.

(15) Ifelge Tyskland afspejler prisjusteringsklausulen parternes hensigter. Dette baseres pé et internt notat fra Branden-
burgs ministerium for landbrug, miljebeskyttelse og fysisk planlegning af 1. oktober 2003 vedrerende et made
mellem repraesentanter for delstaten Brandenburg og reprasentanter for HoKaWe, hvoraf det klart fremgar, at den
af parterne under forhandlingerne tilstrebte prisjustering er i overensstemmelse med prisjusteringsklausulen. Dette
underbygges yderligere af et notat fra Brandenburgs ministerium for ekonomi og europaiske anliggender af
5. januar 2011, hvori det anbefales at henholdsvis tilpasse og fortolke rammeaftalen séledes, at dens ordlyd felges,
for pd denne made at afspejle parternes egentlige hensigter.

(16)  Formelen var pd sin side fejlagtig, hvilket bekraftes i en udtalelse fra Tyskland og i to udtalelser udarbejdet pa
delstaten Brandenburgs foranledning (°) i 2010, og forte ikke til et resultat, som ville have veret i overensstem-
melse med de hensigter, parterne definerede i prisjusteringsklausulen.

() Aftalen vedrerer transportegnet lov- og niletra med en leengde pd 3 m og en diameter pa 3-70 cm, franko skovvej. Forrddnelse og krum-
ning er tilladt.

(*) Jf.  Forbundsrepublikkens  statistiske ~ kontor:  https://www.destatis.de/DE/ZahlenFakten/GesamtwirtschaftUmwelt/Preise/
PreisindizesLandForstwirtschaft/Tabellen/ErzeugerpreiseForstwirtschaft.html

(*) Der blev fremlagt en ekstern udtalelse fra RAUE LLP, som er ekstern juridisk radgiver for delstaten Brandenburg, og ovennavnte ministe-
rium i Brandenburg udarbejder internt en yderligere udtalelse.
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(17)  Efter aftalens ikrafttreeden blev prisen justeret pd grundlag af formelen. I modseatning til de i aftalens ordlyd
udtrykte hensigter svarede de efter formelen beregnede prisjusteringer ikke til den faktiske udvikling i industritrae-
prisindekset, men 1& derimod vasentligt under gennemsnitsprisen for tre fra statsskoven i Brandenburg. Derud-
over forte formelen ikke til den af parterne tilstrabte ligelige fordeling af risikoen for prisudsving mellem delstaten
og HoKaWe.

(18)  Arsagen hertil er, som det er navnt i betragtning 16, det fejlagtige ved formelen, idet den ikke gengav de i prisjuste-
ringsklausulen fastlagte hensigter hos parterne matematisk korrekt (°).

(19) Desuden fremgdr det af Tysklands brev af 28. februar 2013, at parterne med hensyn til parametrene for bereg-
ningen af prisjusteringen i henhold til formelen har anlagt en vurdering flere gange i aftaleperioden (’). Tyskland
meddelte Kommissionen, at drsagerne hertil ikke leengere fremgér af dokumenterne.

(20) I de to udtalelser, der blev udarbejdet pd foranledning af delstaten Brandenburg i 2010 (jf. betragtning 16), blev
der henvist til aftalens mulige statsstotteretlige relevans, og det blev anbefalet at tilpasse aftalen gennem en
@ndring af formelen. Efter forhandlinger mellem HoKaWe og delstaten Brandenburg underskrev parterne derfor
den 26. august 2011 en revideret udgave af aftalen, som tradte i kraft den 1. juli 2011. Den reviderede udgave
loste de i betragtning 12 til 19 beskrevne problemer, idet det blev fastlagt, at priserne fra den 1. juli 2011 skulle
justeres i henhold til prisjusteringsklausulen og dermed i overensstemmelse med parternes oprindelige hensigter. Fra
denne dato var formelen altsd ikke laengere en bestanddel af aftalen og kunne séledes ikke leengere finde anven-
delse.

(21)  Desuden besluttede delstaten Brandenburg ikke at viderefore aftalen med fremtidige investorer, som madtte over-
tage HoKaWes formue.

2.3. Begrundelse for indledning af proceduren

(22) Den 19. december 2012 besluttede Kommissionen at indlede en formel undersegelsesprocedure i henhold til arti-
kel 108, stk. 2, i TEUF (herefter »indledningsbeslutningenc).

(23) Heri fandt Kommissionen forelobig, at gennemferelsen af den mellem delstaten Brandenburg og HoKaWe
indgdede rammeaftale omfatter et stottelement.

(24) Kommissionen satte spergsmdlstegn ved, om en privat sxlger pd markedet pd forhdnd ville have accepteret en
afregningspris som den, der blev resultatet af anvendelsen af den beskrevne prisjusteringsformel.

(25)  Selv om man antager, at aftaleparterne ikke var klar over den fejlagtige formel, tvivler Kommissionen stadig meget
pd, at de tyske myndigheder handlede i overensstemmelse med markedet i forbindelse med en senere gennemfo-
relse af aftalen. Arsagen hertil var udviklingen i prisen pé tra solgt i henhold til aftalen, for den efter formelen
beregnede pris 1& veesentligt lavere end gennemsnitsprisen pé tree i delstaten Brandenburg. En fornuftig privat
selger i samme situation ville straks have brugt alle muligheder for at @ndre prisjusteringsmetoden. Men de tyske
myndigheder fortsatte med at anvende formelen indtil 2011.

(26) Kommissionen ndede under hensyntagen til disse betragtninger til den konklusion, at det pd nuvarende tidspunkt
ikke kan udelukkes, at HoKaWe har fiet en fordel af aftalen, og at den derfor har udgjort statsstatte i perioden fra
aftalens ikrafttreedelsesdato (den 1.6.2006), til kontrakten blev endret (den 30.6.2011). Eftersom der hverken er
noget abenbart retsgrundlag for statsstettens forenelighed, eller Tyskland har gjort et sddant galdende, tvivler
Kommissionen p4, at foranstaltningen kan anses for forenelig med det indre marked.

(°) Ifelge udtalelsen fra RAUE LLP kunne de i prisjusteringsklausulen fastlagte hensigter hos parterne have vearet gengivet ved hjalp af
folgende formel:

P — 15,50€/rm + MdeKns1“Index,

€ *15,50*0,5
Index, /rm

() Séledes anvendte man eksempelvis ved beregningen af den pris, der skulle galde fra den 1. juli 2006, indeksvzrdien for juli 2006 og ikke,
som det egentlig var blevet fastlagt i aftalen, indeksvzardien for januar 2005.
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3. BEMARKNINGER FRA INTERESSEREDE PARTER

(27) I lgbet af den formelle undersogelsesprocedure modtog Kommissionen en bemerkning fra klageren samt to
bemzrkninger fra andre interesserede parter.

(28) Klageren fremsendte interne notater fra Brandenburgs ministerium for landbrug, miljebeskyttelse og fysisk plan-
leegning fra december 2003 og marts 2004. Ifglge klageren viser disse notater, at der allerede inden indgaelsen af
aftalen var betaenkeligheder ved flere aspekter heri: I notatet fra december 2003 blev det sdledes pd davarende
tidspunkt med hensyn til konsekvenserne af aftalen fastsldet, at aftalen allerede for 2004 kunne fore til en pris,
som 1 veesentligt under det daverende prisniveau for industritra. Ligeledes blev der i det interne notat fra marts
2004 henvist til, at prisjusteringsmetoden ville medfere urimelige prisindrommelser fra delstaten Brandenburgs
side. Det blev derfor udtrykkeligt anbefalet at nytenke aftalen eller genforhandle enkelte punkter heri.

(29) Klageren anforte, at ingen privat szlger i en tilsvarende situation ville have indgdet en sddan aftale, og at en privat
selger omgdende ville have truffet foranstaltninger, da det stod klart, at priserne 18 under markedspriserne, og
ikke ville have ventet i fem ar. Desuden havdede klageren, for sd vidt angdr prisjusteringen, at de aftalte priser
ikke havde afspejlet den faktiske udvikling pa treemarkedet, men snarere havde indbragt HoKaWe en uberettiget
fordel. Storrelsen af den i perioden fra 2006 til 2011 ydede stotte skennes af klageren til 7,3 mio. EUR (til grund
for dette skeon leegges den mellem klageren og andre leveranderer aftalte gennemsnitspris pa tre).

(30) Derudover har Kommissionen modtaget bemzrkninger fra to traforarbejdende virksomheder i delstaten Branden-
burg. Ifelge disse virksomheder havnede en veesentlig del af det tree, som kom fra statsskoven i Brandenburg, pd
grund af den langsigtede aftale i forste omgang slet ikke pd det regionale treemarked, hvilket har fordrsaget ufor-
holdsmazssige konkurrencefordrejninger og truet sma traeforarbejdende virksomheder pa deres eksistens.

4. BEMARKNINGER FRA TYSKLAND

(31) Tyskland fastholdt sin opfattelse af, at rammeaftalen var markedskonform og felgelig ikke indeholdt elementer af
statsstotte.

(32) Ifelge oplysninger fra Tyskland fandtes der pd tidspunktet for underskrivelsen af aftalen ikke noget marked for
energitrae. Derfor havde parterne aftalt, at den pris, som HoKaWe skulle betale, skulle fastsattes pd grundlag af
prisen pd industritra, og at prisjusteringerne skulle foretages pa baggrund af udviklingen i industritraeprisindekset.
Tyskland anferte desuden, at aftalens ordlyd afspejlede den tilsigtede prisjusteringsmade, men indremmede dog
samtidig, at de med formelen opnéede resultater ikke var i overensstemmelse med den tilstrabte fordeling af risi-
koen for prisudsving mellem aftaleparterne.

(33) Derfor hevdede Tyskland, at udgangsbasisprisen og prisjusteringsklausulen, som var fastlagt i aftaleteksten, dvs.
prisjusteringer pa grundlag af industritraprisindekset i Tyskland og en ligelig fordeling af risikoen for prisudsving
mellem parterne, kan betragtes som markedskonform pa tidspunktet for aftalens underskrivelse.

(34) Ifelge Tyskland gik det forst op for skovforvaltningen i Brandenburg i forbindelse med dens reorganisering i
januar 2009, at anvendelsen af formelen havde medfort, at HoKaWe betalte lavere priser end andre virksomheder.
Derpd havde de kompetente myndigheder i Brandenburg i 2010 bestilt en udtalelse hos den eksterne juridiske
radgivningsvirksomhed RAUE LLP vedrerende aftalen og desuden foretaget en intern juridisk vurdering af aftalen.
Begge udtalelser havde vist aftalens mulige statsstatteretlige relevans. Endvidere konkluderer Brandenburgs mini-
sterium for skonomi og europaiske anliggender i et notat af 5. januar 2011, at prisjusteringsklausulen er markeds-
konform, men at en prisjustering efter formelen derimod udger statsstatte. Derfor skal aftalen revideres séledes, at
der med @ndringen af formelen tilvejebringes en situation, hvor parternes egentlige vilje afspejles. Delstaten Bran-
denburg fulgte denne anbefaling i august 2011.

(35) Tyskland har fremfert, at delstaten Brandenburg har handlet i overensstemmelse med markedsvilkdrene, idet
aftalen er blevet tilpasset i 2011. En tidligere intervention havde ikke veret mulig, da eksisterende kontrakter
skulle overholdes, og fordi aftalen kun kunne have varet @ndret af parterne i fellesskab.

(36) Desuden gor Tyskland gzldende, at aftalen hverken udger statsstette, fordrejer konkurrencevilkirene eller
pavirker samhandelen mellem medlemsstaterne.
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5. VURDERING AF STOTTEFORANSTALTNINGEN
5.1. Sporgsmadlet om statsstotte

(37) I henhold til artikel 107, stk. 1, i TEUF er statsstatte eller statte, som ydes ved hjalp af statsmidler under enhver
taenkelig form, og som fordrejer eller truer med at fordreje konkurrencevilkdrene ved at begunstige visse virksom-
heder eller visse produktioner, uforenelig med det indre marked, i det omfang den pavirker samhandelen mellem
medlemsstaterne.

(38) I forbindelse med kontrollen af, hvorvidt en forretningstransaktion mellem et statsligt organ og en eskonomisk
enhed udger statsstotte, skal der i henhold til Kommissionens faste praksis og som bekraftet af Domstolen ske
inddragelse af princippet om en markedsgkonomisk investor. Ifglge dette princip skal staten, hvis den er aktiv pa
markedet som erhvervsdrivende, agere som en privat markedsdeltager, da der ellers ville kunne vaere tale om stats-
stotte. Det er sdledes udslagsgivende for, hvorvidt der foreligger statsstotte, om en privat markedsdeltager havde
handlet pd samme méde i en lignende situation, dvs. om denne ville have solgt aktiver, varer eller tjenesteydelser
til den samme pris (princippet om en markedsgkonomisk investor). I henhold hertil kan ikke-skonomiske
betragtninger ikke retfeerdiggere godkendelsen af en lavere pris. Dette princip er gentagne gange blevet anvendt af
Kommissionen og til stadighed bekreftet af Domstolen. (*)

(39) Derfor skal Kommissionen i den foreliggende sag vurdere, om en privat salger ville have veret parat til at indgéd
en aftale med en sammenlignelig lobetid, en sammenlignelig udgangsbasispris og en sammenlignelig prisjustering-
smekanisme.

(40) Som nzvnt i betragtning 11 og 12 fastsatte rammeaftalen med en lgbetid pd 15 dr, at priserne skulle justeres
arligt i overensstemmelse med udviklingen i industritreprisindekset, og at de tilsvarende justeringer til den fast-
satte udgangsbasispris pd 15,50 EUR/rm skulle bares ligeligt af staten og HoKaWe. Derudover indeholdt aftalen
en formel til beregning af denne prisjustering.

Aftalens lange lobetid
(41)  Klageren har anfert, at aftalens 15-drige lobetid ikke er i overensstemmelse med markedsvilkdrene.

(42) Kommissionen er imidlertid ikke i besiddelse af oplysninger, som berettiger til at havde, at denne lobetid ikke
skulle have veeret markedskonform. En 15-drig lebetid synes ganske vist lang, men en salger kan sagtens binde
sig til en enkelt kunde, hvis han pd denne madde — som det er tilfeldet i den pagaldende aftale — kan veare
sikker pd at kunne afsatte faste mangder af tre, som desuden i det mindste delvis ikke opfyldte de kvalitative
krav til industritre.

(43) Derfor og i lyset af den planlagte fordeling af risikoen for prisudsving kan det ikke udelukkes, at en privat salger
ville have indgdet en aftale med sammenlignelig labetid.

Aftalt udgangsbasispris

(44) Pd samme mdde har Kommissionen ikke fundet andre tegn pd, at udgangsbasisprisen pd 15,50 EUR/rm ikke
skulle have veret i overensstemmelse med markedet.

(45) Ifelge Tysklands oplysninger var der pé tidspunktet for underskrivelsen af aftalen ingen etableret markedspris pa
energitree. Derfor anvendte aftaleparterne prisen péd industritree som grundlag for rammeaftalen. P4 baggrund af
en af klageren fremlagt oversigt over markedspriser pd industritre kan priser mellem 15,50 EUR/rm og
17,50 EUR/rm for 2004 og priser mellem 15,00 EUR/rm og 17,00 EUR/rm for 2005 anses for at vere i overens-
stemmelse med markedet. Ogsd set i lyset af den kendsgerning, at det drejede sig om en langsigtet aftale, forblev
den aftalte udgangsbasispris pd 15,50 EUR[rm inden for rammerne af markedskonforme priser pd industritra.

() Jf. bl.a. Domstolens dom af 21. marts 1991, Italien mod Kommissionen, sag C-305/89 (Alfa Romeo), Sml. I, s. 1603, pramis 18 og 19;
Rettens dom af 30. april 1998, Cityflyer Express Ltd mod Kommissionen, sag T-16/96, Sml. II, s. 757, preemis 51; Rettens dom af
21. januar 1999, Neue Maxhiitte Stahlwerke GmbH og Lech-Stahlwerke GmbH mod Kommissionen, forenede sager T-129/95, T-2/96
0g T-97/96, Sml. 1, s. 17, preemis 104; Rettens dom af 28. februar 2012, delstaten Burgenland og @strig mod Kommissionen, forenede
sager T-268/08 og T-281/08, Sml. II, s. 0000, praemis 48.
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(46)  Et notat fra Brandenburgs ministerium for landbrug, miljebeskyttelse og fysisk planlegning af 1. oktober 2003
viser desuden, at reprasentanterne for delstaten Brandenburg foreslog en udgangsbasispris pd 15,50 EUR/rm,
hvorimod HoKaWe tilstreebte en pris pd 15,00 EUR/rm. Parterne blev i sidste ende enige om den hgjeste pris,
dvs. 15,50 EUR/rm.

(47) Udgangsbasisprisen pd 15,50 EUR[rm kan derfor betragtes som markedskonform. Da der ikke fandtes nogen
markedspris, som kunne have veeret anvendt som sammenligningsgrundlag, og fordi de kvalitative krav til ener-
gitree 1 det mindste ikke er hgjere end kravene til industritrae, blev det af delstaten Brandenburg fundet rimeligt at
indgd en aftale, som med hensyn til prisen ville vaere baseret pa prisen péd industritree (basisprisen). Den aftalte
pris var resultatet af forhandlinger mellem parterne og 1& under markedsprisintervallet for industritra i delstaten
Brandenburg. Den blev aftalt med kendskab til kvaliteten af det tree, der var til rddighed fra statsskoven i Branden-
burg (°), og svarer derfor til den pris, som en privat s&lger ville have anset for at veere acceptabel for den trackva-
litet, der skulle leveres.

Prisjustering

(48) Som det er anfert i betragtning 14, skal der i forbindelse med prisjusteringen sondres mellem prisjusteringsklau-
sulen og de pa grundlag af formelen faktisk foretagne prisjusteringer.

(49) Kommissionen er ikke i besiddelse af oplysninger, som berettiger til at havde, at prisjusteringsklausulen ikke skulle
have veret markedskonform. Som det er anfort i betragtning 45 vedrerende udgangsbasisprisen, fandtes der ikke
noget indeks over udviklingen i prisen pd energitra. Derfor var det rimeligt ikke kun at anvende prisen pé indu-
stritree som grundlag for udgangsbasisprisen, men ogsa at aftale prisjusteringer, som forlgber parallelt med prisin-
dekset for industritrz.

(50) Desuden var det fastsat i aftalens ordlyd, at risikoen for prisudsving skulle fordeles ligeligt mellem parterne. Da
prisudviklingen pé tidspunktet for underskrivelsen af aftalen ikke klart kunne forudses, resulterede denne meka-
nisme i, at begge parter ville fordele bide risiko og en (potentiel) fortjeneste, hvilket ogsd har kunnet vare en
fordel for delstaten Brandenburg. I betragtning af denne uvished kunne en privat selger ogsd have godkendt en
sadan klausul. Denne klausul kan derfor anses for at veere markedskonform.

(51) Heraf folger, at prisjusteringsklausulen, som forudsatte en prisudvikling, der forlgb parallelt med prisindekset for
industritrae, og en ligelig fordeling af risikoen for prisudsving mellem parterne, var markedskonform, og at en
fornuftig privat selger havde indgdet en sédan aftale.

(52) Som allerede naevnt blev de faktiske prisjusteringer imidlertid foretaget pa grundlag af formelen. Af nedenstdende
tabeloversigt fremgar, at de priser, der folger af anvendelsen af formelen, var vesentligt lavere end de priser, som
ville have vearet galdende ved anvendelse af prisjusteringsklausulen:

(EUR pr. rm)
Faktisk betalt pris (pd grundlag af Pris ved anvendelse af Gennemsnitspris for tra af enhver
anvendelsen af formelen) prisjusteringsklausulen (¥) art i delstaten Brandenburg
2006 13,00 15,42 17,72
2007 13,21 15,95 21,02
2008 16,55 20,96 22,76
2009 16,42 20,76 19,20

() Iforbindelse med den formelle undersggelsesprocedure kritiserede interesserede parter, at industritra i store mangder er trukket tilbage
fra markedet som folge af aftalen med HoKaWe, hvilket tyder p4, at det energitra, der blev leveret til HoKaWe, omfattede betydelige

meangder industritrae.
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(EUR pr. rm)
Faktisk betalt pris (pd grundlag af Pris ved anvendelse af Gennemsnitspris for tra af enhver
anvendelsen af formelen) prisjusteringsklausulen (*) art i delstaten Brandenburg
2010 16,14 20,03 24,50
2011 15,79 19,33 Ikke oplyst

(*) Tal oplyst af Tyskland.

(53) Tabellen viser ogsd, at de pad grundlag af formelen beregnede priser ikke kun var vasentligt lavere end de priser,
som ville have varet geldende ved anvendelse af prisjusteringsklausulen, men ogsé 14 veesentligt under gennemsnits-
priserne i delstaten Brandenburg.

(54) Desuden kunne disse konsekvenser af formelen allerede forudses inden underskrivelsen af aftalen. Denne kendsger-
ning har swrlig betydning, da det er nedvendigt med en forhdndsvurdering af aftalen med henblik pé at fastsla,
om en privat slger pd markedet ville have handlet pd samme eller en sammenlignelig made som delstaten Bran-
denburg. (')

(55) Som det fremgér af betragtning 16 og 18, var formelen fejlagtig og afspejlede ikke de i prisjusteringsklausulen fast-
lagte hensigter hos parterne. Disse hensigter kunne, hvilket ogsa bekraftes af udtalelsen fra RAUE LLP, have veeret
anskueliggjort matematisk ved hjalp af nedenstdende formel:

Index,,;-Index,

P =15,50€/rm + €/rm*15,50*0,5

Index,

(56) I stedet for indekset, fratrak aftaleparterne imidlertid et fast belgb. Fradraget af et fast beleb kan vare berettiget i
nogle tilfelde, men dette bor s i det mindste resultere i den aftalte udgangsbasispris for det dr, i hvilket aftalen
indgds. I det foreliggende tilfaelde valgte parterne imidlertid fradraget séledes, at der allerede for underskrivel-
sesdret var tale om en pris, som 14 vasentligt under den aftalte og markedskonforme udgangsbasispris pa
15,50 EUR/rm.

(57) Folgelig var det pé tidspunktet for underskrivelsen af aftalen objektivt forudsigeligt, at formelen var fejlagtig og
ikke forte til de i prisjusteringsklausulen aftalte priser.

(58) I en sidan situation ville en privat salger have anvendt en anden formel eller i det mindste arbejdet for en
andring af formelen, iseer da parterne i aftalens ordlyd havde fastlagt, at prisjusteringerne skulle ske i overensstem-
melse med industritreeprisindekset, og at risikoen for prisudsving skulle baeres ligeligt af staten og HoKaWe (som
det kommer til udtryk i prisjusteringsklausulen).

(59) Det skal bemearkes, at prisudviklingen inden for rammerne af aftalen ikke folger automatisk af en pa forhind ved
hjelp af formelen fastlagt matematisk beregning. Som anfert i betragtning 19 fremgar det snarere af de oplysnin-
ger, som Tyskland har fremlagt i lebet af den formelle undersegelse, at formelen blev tilpasset flere gange i labet af
aftalens lgbetid ().

(60) Som det klart fremgdr af oversigten i betragtning 52, har disse forudsigelige negative konsekvenser af formelen
faktisk indfundet sig, for den af HoKaWe betalte pris 1d vesentligt under den pris, som ville have varet galdende
ved anvendelse af prisjusteringsklausulen. Desuden var prisen vasentligt lavere end gennemsnitsprisen pé tree fra
Brandenburgs statsskov, dvs. den pris, hvortil delstaten Brandenburg solgte tre til andre virksomheder (*?).

(") Jf. Domstolens dom af 16. maj 2002, Frankrig mod Kommissionen, sag C-482/99, Sml. 1, s. 4397, preemis 70-72; Domstolens dom af
5.juni 2012, Kommissionen mod EDF, sag C-124/10 P, Sml. I, s. 0000, preemis 83-85 og 105.

(") Dette skete som supplement til tilpasningen af formelen for at tage hensyn til Forbundsrepublikkens statistiske kontors nye beregning af
industritreeprisindekset pé basis af et nyt udgangsar.

(") Som det fremgdr af oversigten i betragtning 52, ville anvendelsen af prisjusteringsklausulen med undtagelse af 2009 ligeledes have resul-
teret i priser under gennemsnitsprisen i delstaten Brandenburg, men dog i betydeligt mindre omfang. Som allerede anfort med hensyn til
prisjusteringsklausulens markedskonformitet kan ogsa en transaktion, der er i overensstemmelse med »armslangde-princippet« med en
langsigtet regelmaessig storaftager, medfere priser under markedsgennemsnittet. Jf. ogsd Kommissionens afgerelse C(2012) 834 final,
sag SA.19045 (eventuel stotte fra Bayern (Bayerns statsskovforvaltning) i form af langsigtede traleveringskontrakter med virksomheden
Klausner), betragtning 47 ff.
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(61) Heraf folger, at staten var bekendt med, at anvendelsen af formelen ikke medferte den tilsigtede prisudvikling pa
grundlag af industritreeprisindekset med tilsvarende fordeling af prisudsvingsrisikoen mellem parterne, og at
denne kendsgerning blev accepteret.

Konklusion

(62) Dermed kan det konkluderes, at prisjusteringsklausulen ganske vist havde medfert priser under gennemsnitsprisen
for delstaten Brandenburg, men at disse priser imidlertid havde veeret i overensstemmelse med markedsvilkérene.
De var baseret pé rimelige betragtninger og forhandlinger mellem de interesserede parter, sdledes at det ikke kan
udelukkes, at ogsd en privat markedsdeltager ville have indgdet en aftale pd de samme eller sammenlignelige
vilkdr.

(63) De af parterne faktisk foretagne prisjusteringer pd grundlag af formelen afspejlede ikke disse markedskonforme
vilkdr og medferte priser, som var vasentligt lavere end de priser, der ville have veret resultatet af anvendelsen af
pristilpasningsklausulen (og i stigende grad veesentligt lavere end gennemsnitsprisen péd trae i delstaten Branden-
burg).

(64) Mens prisudviklingen pé grundlag af prisjusteringsklausulen svarer til et fornuftigt forretningsmassigt valg og
afspejler en retferdig fordeling af risikoen for prisudsving pé aftaleparterne, var de priser, som fulgte af anven-
delsen af formelen, veesentligt lavere og afspejlede ikke en sddan risikofordeling. I modsatning til i SA.19045
(eventuel stotte fra Bayern (Bayerns statsskovforvaltning) i form af langsigtede traleveringskontrakter med virk-
somheden Klausner) (*¥), hvor Kommissionen ansé priser under markedsgennemsnittet for at veere fri for stats-
stotte, idet der var en overkapacitet pd markedet, og fordi Freistaat Bayern provede at finde en langsigtet regel-
massig storaftager, har priser i den foreliggende sag, som ligger under de priser, der ville have veret resultatet af
prisjusteringsklausulen, ikke grundlag i de faktiske forhold. Den af parterne aftalte prisjusteringsklausul tog hensyn til
aftalens langsigtede karakter og kvaliteten af det tra, der skulle selges, og medferte allerede priser, som 14 under
gennemsnitsprisen i delstaten Brandenburg. Intet tyder pd, at en privat markedsdeltager ville have accepteret
endnu lavere priser.

(65) Dette bekraftes af Tysklands péstand, hvoraf det fremgér, at prisjusteringsklausulen afspejlede parternes egentlige
hensigter. Eftersom de to i betragtning 16 anferte juridiske udtalelser fra 2010 havde hentydet til en statsstatte-
retlig relevans af aftalen pd grundlag af anvendelsen af formelen, forhandlede delstaten Brandenburg sig i 2011
frem til en revideret aftale, hvorved den fejlagtige formel blev afskaffet. Delstaten Brandenburg forhandlede sig
altsd frem til en revideret aftale uden formel for at gennemfore parternes egentlige hensigter og satte en stopper
for de statsstotteretlige betaenkeligheder.

(66)  Heraf folger, at gennemforelsen af aftalen, navnlig prisjusteringerne pé grundlag af formelen, ikke ville veere blevet
accepteret af en privat selger og ikke er i overensstemmelse med markedsvilkdrene.

(67) Tyskland gjorde galdende, at regeringen i Brandenburg forst i forbindelse med en reorganisering af skovforvalt-
ningen i 2009 havde faet kendskab til, at de priser, som HoKaWe faktisk havde betalt, ikke svarede til den
medprisjusteringsklausulen pétaenkte prisudvikling, men derimod 14 vaesentligt lavere end de priser, som andre virk-
somheder skulle give for traleverancer. Med hensyn hertil har delstaten Brandenburg handlet i overensstemmelse
med markedsvilkdrene, idet den bestilte de to i betragtning 16 neavnte udtalelser og derefter genforhandlede
aftalen, hvilket forte til en aftalezendring i 2011.

(68) Disse argumenter kan ikke std for en narmere undersogelse. For det forste, som det fremgér af betragtning 54 til
57, kunne konsekvenserne af formelen allerede forudsiges pé tidspunktet for underskrivelsen af aftalen. For det
andet ville en privat selger pd markedet, som tilstreeber gennemforelsen af den aftalte losning i form af prisjuste-
ringsklausulen og i overensstemmelse hermed overvdger prisjusteringerne ngje, omgédende have kravet en genfor-
handling af prisen. Som navnt i betragtning 65 bekrafter delstaten Brandenburgs vellykkede genforhandling af
aftalen snarere, at formelen ikke afspejler parternes egentlige hensigter (som fastlagt i prisjusteringsklausulen). Den
viser ogsd, at HoKaWe ikke kunne modseatte sig at afskaffe formelen.

(69) Heraf folger, at HoKaWe fik en gkonomisk fordel i perioden fra aftalens ikrafttradelsesdato (den 1.6.2006), til
kontrakten blev @ndret (den 30.6.2011).

(}) Op.cit.
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(70)  Ogsa alle andre kriterier for eksistensen af statsstatte er opfyldt i henhold til artikel 107, stk. 1, i TEUF. Fordelen
var selektiv, da aftalen udtrykkeligt begunstigede en bestemt virksomhed. Fordelen blev givet af myndighederne i
en medlemsstat, nemlig delstaten Brandenburg. Den gennemsnitlige tremangde, som blev solgt til HoKaWe i
henhold til vilkdrene i aftalen, var betydelig. Leveringen af tre pd gunstige vilkdr forbedrede modtagerens
markedsposition i forhold til konkurrenterne og virkede dermed konkurrencefordrejende. P4 treemarkedet konkur-
rerer virksomhederne med virksomheder fra andre medlemsstater. Ganske vist vedrerte leveringsaftalen kun tre
fra skove i en omkreds af 70 km fra Eberswalde, men Eberswalde ligger meget teet pd gransen til Polen (30 km).
Folgelig pavirker stotten ogsd samhandelen mellem medlemsstaterne. Derfor kan det konkluderes, at gennemfo-
relsen af aftalen, som forte til, at de betalte priser var baseret pd formelen, udgjorde statsstotte.

(71) Den navnte andring af aftalen, som tradte i kraft den 1. juli 2011, skal betragtes som foranstaltningens afslut-
ning. I overensstemmelse med @ndringen skulle prisjusteringer fra den 1. juli 2011 ske i henhold til prisjusterings-
klausulen, sdledes at parternes oprindelige hensigter blev bekraftet og gennemfort korrekt. Aftalen er i sin revide-
rede form markedskonform, hvorfor Kommissionen har konkluderet, at HoKaWe efter den 30. juni 2011 ikke
leengere fik nogen skonomisk fordel af betalinger inden for rammerne af aftalen.

5.2. Forenelighed med det indre marked

(72)  Et retsgrundlag for stettens forenelighed findes hverken godtgjort eller er i ovrigt gjort gaeldende af Tyskland. Den
fordel for HoKaWe, som opnds ved gennemforelsen af aftalen i perioden fra juni 2006 til juni 2011, udger derfor
statsstotte, som ikke er forenelig med det indre marked.

5.3. Beregning af stotteelementet

(73) Som forklaret under betragtning 49 til 51 kan prisjusteringsklausulen anses for at vare i overensstemmelse med
markedsvilkrene. Derfor bestar stotteelementet ifolge Kommissionens opfattelse af forskellen mellem den pris,
som skulle have veeret betalt i henhold til prisjusteringsklausulen, og den pé basis af formelen faktisk betalte pris (*4).

(74)

a) b) 0) d) €)
Faktisk betalt pris Pris i henhold til Forskel mellem a) og Faktisk leveret Stotteelement: ¢) x

(EUR pr. rm) (*) prisjusteringsklausulen b) (*) mangde tre d)
(EUR pr. rm) (rm) (EUR) (*)
2006 13,00 15,42 2,42 13 115,73 31 794
2007 13,21 15,95 2,74 142 792,67 391 452
2008 16,55 20,96 4,41 137 683,00 607 291
2009 16,42 20,76 4,34 141 273,68 613 128
2010 16,14 20,03 3,89 139 045,38 540 699
2011 15,79 19,33 3,54 62 680,29 222 051

I alt 2 406 415

(*) Talangivelserne i kolonne a) og c) er afrundet. Kolonne ¢) blev beregnet pa grundlag af de nejagtige tal, og det var kun det

endelige resultat, som blev afrundet til hele EUR-belab.

Den tildelte stotte til HoKaWe beleber sig dermed til 2 406 415 EUR.

(") Faktisk betalt pris ifolge oplysningerne fra Tyskland i brev af 1.10.2013.
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6. TILBAGESOGNING

(75) Hvis Kommissionen har konstateret, at en stotte er uforenelig med det indre marked, er den i henhold til TEUF
og Domstolens faste retspraksis bemyndiget til at afgere, at den pdgzldende medlemsstat skal ophave eller @ndre
den (). Det er ogsd Domstolens faste retspraksis, at formélet med en stats forpligtelse til at afskaffe en stotte,
som ved en afgorelse truffet af Kommissionen betragtes som uforenelig med det indre marked, er at genoprette
den oprindelige situation (*®). Domstolen har i den forbindelse slaet fast, at dette mél er ndet, ndr modtageren har
tilbagebetalt de beleb, der blev ydet i form af ulovlig statte, og dermed mister den fordel, vedkommende havde i
forhold til sine konkurrenter pd markedet, og situationen forud for statten er genoprettet (V).

(76) 1 overensstemmelse med retspraksis fastsettes folgende i artikel 14, stk. 1, i Radets forordning (EF)
nr. 659/1999 (*¥): »I negative beslutninger om ulovlig stette bestemmer Kommissionen, at den pagaldende
medlemsstat skal treffe alle nedvendige foranstaltninger til at krave statten tilbagebetalt fra stottemodtageren

[..]«

(77)  Eftersom foranstaltningen i strid med artikel 108 i TEUF ikke blev anmeldt til Kommissionen og dermed udger
ulovlig og uforenelig stotte, skal stotten tilbagebetales for at genoprette markedssituationen fra for ydelsen af
stotten. Tilbagesogningen ber derfor finde sted fra det tidspunkt, hvor stettemodtageren opndede en fordel, dvs.
perioden mellem det tidspunkt, hvor stetten blev stillet til rddighed for stettemodtageren, og frem til tilbagebeta-
lingen. De belgb, der skal tilbageseges, pélagges renter fra det tidspunkt, hvor de blev udbetalt til stottemodta-
geren, og frem til tilbagebetalingen.

7. KONKLUSION

(78)  Gennemforelsen af rammeaftalen mellem delstaten Brandenburg og HoKaWe fra dens undertegnelse (den
1.6.20006) til @ndringen heraf (den 30.6.2011) omfattede statsstotte, der ikke er forenelig med det indre marked.
Folgelig skal statten inklusive inddrivelsesrenter kraeves tilbagebetalt af HoKaWe —

VEDTAGET DENNE AFGORELSE:

Artikel 1

Den statsstotte pd 2 406 415 EUR, som Tyskland ulovligt har ydet HoKaWe Eberswalde GmbH i strid med artikel 108,
stk. 3, i TEUF, er uforenelig med det indre marked.

Artikel 2
1. Tyskland kraever den i artikel 1 omhandlede stotte tilbagebetalt af stottemodtageren.

2. Til det beleb, der skal tilbagesoges, legges renter regnet fra det tidspunkt, hvor stetten blev stillet til stottemodtage-
rens radighed, og indtil tilbagebetaling er sket.

3. Renten tilskrives med renters rente i overensstemmelse med kapitel V i Kommissionens forordning (EF)
nr. 794/2004 (*) og Kommissionens forordning (EF) nr. 271/2008 (*)om andring af forordning (EF) nr. 794/2004.

Artikel 3
1. Den i artikel 1 navnte stotte tilbagesages omgdende.
2. Tyskland sikrer, at denne afgorelse efterkommes senest fire maneder efter meddelelsestidspunktet.

(**) Jf. Domstolens dom af 12. juli 1973, Kommissionen mod Tyskland, sag C-70/72, Sml., s. 813, preemis 13.

(") Jf. Domstolens dom af 14. september 1994, Spanien mod Kommissionen, forenede sager C-278/92, C-279/92 og C-280/92, Sml. [,
s 4103, premis 75.

(*”) Jf. Domstolens dom af 17. juni 1999, Belgien mod Kommissionen, sag C-75/97, Sml. 1, s. 3671, premis 64-65.

(") Rédets forordning (EF) nr. 659/1999 af 22.3.1999 om fastleggelse af regler for anvendelsen af EF-traktatens artikel 93 (EFT L 83 af
27.3.1999,s.1).

() EUT L 140 af 30.4.2004, s. 1.

() EUTL 82 af 25.3.2008, 5. 1.
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Artikel 4

1. Senest to méneder efter meddelelsen af denne afgerelse sender Tyskland folgende oplysninger til Kommissionen:
a) det samlede belgb (hovedstol og renter), som stottemodtageren skal tilbagebetale

b) en detaljeret beskrivelse af de foranstaltninger, der er truffet eller planlagt, for at efterkomme denne afgorelse

¢) dokumentation for, at stettemodtagerne har faet pdbud om at tilbagebetale stotten.

2. Tyskland underretter Kommissionen om udviklingen i de foranstaltninger, der pa nationalt plan treeffes for at efter-
komme denne afgerelse, indtil den i artikel 1 navnte stotte er fuldt tilbagebetalt. Efter anmodning fra Kommissionen
fremsender Tyskland omgdende oplysninger om, hvilke foranstaltninger der er truffet eller planlagt for at efterkomme
afgerelsen. Desuden fremsender Tyskland udferlige oplysninger om de stottebelgb og renter, stottemodtageren allerede
har tilbagebetalt.

Artikel 5

Denne afgorelse er rettet til Forbundsrepublikken Tyskland.

Bruxelles, den 6.november 2013.

Pi Kommissionens vegne
Joaquin ALMUNIA
Neestformand
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KOMMISSIONENS GENNEMFORELSESAFGORELSE
af 11. april 2014

om udpegelse af en administrator for topdomaenet .eu
(E@S-relevant tekst)

(2014/207EU)

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —
under henvisning til traktaten om Den Europziske Unions funktionsmade,

under henvisning til Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 733/2002 af 22. april 2002 om implementering
af topdomenet .eu (), serlig artikel 3, stk. 1, litra b), og

ud fra folgende betragtninger:

(1)  Kommissionen skal — efter at have offentliggjort en indkaldelse af interessetilkendegivelser i Den Europeiske
Unions Tidende — udpege en topdomaneadministrator, der fir ansvaret for at organisere, administrere og forvalte
topdomaenet .eu.

(2) 12003 udpegede Kommissionen European Registry for Internet Domains (EURid) som topdomeneadministrator
for topdomenet .eu ved beslutning 2003/375/EF. (3) Kommissionen indgik en kontrakt med European Registry
for Internet Domains (EURid), der indeholdt de narmere bestemmelser for Kommissionens tilsyn med topdomae-
neadministratorens organisation, administration og forvaltning af topdomanet .eu. Kontrakten blev undertegnet
den 12. oktober 2004 for en periode pa fem dr og derefter forlenget i 2009 med yderligere fem ar. Den udleber
den 12. oktober 2014.

(3)  Kommissionen offentliggjorde den 14. maj 2013 en indkaldelse af interessetilkendegivelser (2013/C 134/06) i
Den Europeiske Unions Tidende samt en erklering om Kommissionens rolle i forbindelse med tilsynet med topdo-
maneadministratorens organisation, administration og forvaltning af .eu (2013/C 134/05); i indkaldelsen opfor-
dredes organisationer, der ensker at blive taget i betragtning som kandidater ved udvelgelsen af en topdomae-
neadministrator og varetage ansvaret for at organisere, administrere og forvalte topdomenet .eu, til at indgive
ansggning herom.

(4)  Sidste frist for indgivelse af ansegninger var den 20. juni 2013. Kommissionen modtog kun én ansegning, nemlig
fra European Registry for Internet Domains (EURid).

(5)  Pd grundlag af de formelle krav og udvelgelseskriterierne i indkaldelsen af interessetilkendegivelser blev der
gennemfort en evaluering den 25. juli 2013.

(6)  Bedemmerne gennemgik ansegningen og opstillede en vurdering med forskellige point (enkeltvis og samlet) for
ansggningen i overensstemmelse med det pointsystem, der fastsat i punkt 4 i indkaldelsen, og under hensyntagen
til ansegningens samlede kvalitet set pd baggrund af udvelgelseskriterierne. Bedemmerne konkluderede, at anseg-
ningen fra European Registry for Internet Domains (EURid) opfyldte minimumskravene for hvert af udvalgelses-
kriterierne. Kommissionen har undersegt det resultat, bedemmerne er ndet til, og tilslutter sig pd dette grundlag
bedemmernes konklusion.

(7)  Foranstaltningerne i denne afgerelse er i overensstemmelse med udtalelse fra det udvalg, der er nedsat ved arti-
kel 22, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2002/21/EF () —

() EFTL 113 af 30.4.2002,s. 1.

(*) Kommissionens beslutning 2003/375/EF af 21. maj 2003 om udpegelse af en administrator for topdomanet .eu (EUT L 128 af
24.5.2003, 5. 29).

(*) Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2002/21/EF af 7. marts 2002 om falles rammebestemmelser for elektroniske kommunikati-
onsnet og -tjenester (EFT L 108 af 24.4.2002, s. 33).
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VEDTAGET DENNE AFGORELSE:

Artikel 1

European Registry for Internet Domains (EURid) udpeges som topdomaneadministrator med ansvar for at organisere,
administrere og forvalte topdomaenet .eu.

Artikel 2

Kommissionen indgdr i overensstemmelse med artikel 3, stk. 1, litra ¢), i forordning (EF) nr. 733/2002 en kontrakt med
European Registry for Internet Domains (EURid), der indeholder de nzrmere bestemmelser for Kommissionens tilsyn
med topdomaneadministratorens organisation, administration og forvaltning af topdomeanet .eu.

Kontrakten indgds for en indledende periode pd fem ar og kan forleenges to gange, hver gang for en yderligere periode
pa hejst fem ar.

Artikel 3

Beslutning 2003/375/EF ophaves.

Artikel 4

Denne afgorelse traeder i kraft dagen efter offentliggerelsen i Den Europeiske Unions Tidende.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 11. april 2014.

Pd Kommissionens vegne
José Manuel BARROSO

Formand
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HENSTILLINGER

KOMMISSIONENS HENSTILLING
af 9. april 2014

om kvaliteten af redegorelser for virksomhedsledelse (folg eller forklar-princippet)
(E@S-relevant tekst)

(2014/208[EU)

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —
under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions funktionsméde, serlig artikel 292, og
ud fra felgende betragtninger:

(1) En effektiv ramme for virksomhedsledelse (corporate governance) er af afgerende betydning for samfundet, fordi
veldrevne virksomheder kan forventes at veere mere konkurrencedygtige og mere baredygtige pé lang sigt. God
virksomhedsledelse er forst og fremmest den bererte virksomheds ansvar, og der er fastlagt bestemmelser pd
europaisk og nationalt plan for at sikre, at visse standarder overholdes. De omfatter lovgivning og sékaldt soft
law, dvs. nationale kodekser for virksomhedsledelse.

(2)  Kodekser for virksomhedsledelse sigter mod at indfere principper for god virksomhedsledelse i barsnoterede virk-
somheder i Europa med udgangspunkt i gennemsigtighed, ansvarlighed og et langsigtet perspektiv. De tilveje-
bringer standarder og bedste praksis for virksomheder og satter dem i stand til at opnd bedre resultater og
dermed til at bidrage til at fremme vaekst, stabilitet og langsigtede investeringer.

(3) I henhold til Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2013/34/EU af 26. juni 2013 om drsregnskaber, konsolide-
rede regnskaber og tilherende beretninger for visse virksomhedsformer () skal virksomheder medtage en redege-
relse for virksomhedsledelse i deres ledelsesberetning, hvis deres omsattelige vaerdipapirer optages til handel pa et
reguleret marked i en medlemsstat, jf. artikel 4, stk. 1, nr. 14), i Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
2004/39/EF af 21. april 2004 om markeder for finansielle instrumenter ().

(4)  Redegorelsen for virksomhedsledelse bar indeholde vigtige oplysninger om virksomhedens ledelsesmetoder, f.cks.
oplysninger om den eller de relevante kodekser for virksomhedsledelse, som virksomheden anvender, de interne
kontrol- og risikostyringssystemer, generalforsamlingen og dens befgjelser, aktionarrettigheder, administrations-,
ledelses- og tilsynsorganerne og deres udvalg.

(5)  Offentliggorelse af oplysninger af hgj kvalitet om virksomheders ledelsesmetoder giver investorerne adgang til
nyttige oplysninger og letter deres investeringsbeslutninger. Det giver ogséd investorerne storre tillid til de virksom-
heder, som de investerer i. @get gennemsigtighed pd markedet kan ogsd, mere overordnet set, gavne virksomhe-
dernes omdemme og give dem storre legitimitet i interessenternes gjne og for samfundet som helhed.

(6)  Folg eller forklar-princippet (comply or explain) i artikel 20 i direktiv 2013/34/EU er et neglebegreb i europzisk
virksomhedsledelse. I henhold til dette princip skal virksomheder, som fraviger den relevante kodeks for virksom-
hedsledelse, i deres redegerelse for virksomhedsledelse forklare, hvilke dele af kodeksen de fraviger, og grundene
hertil.

() EUTL 182af 29.6.2013,s. 19.
() EUTL 145 af 30.4.2004,s. 1.
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(7)  Selv om fuldstendig overholdelse af en kodeks kan sende et positivt signal til markedet, er det méske ikke altid
den bedste fremgangsmade for en virksomhed set i et virksomhedsledelsesperspektiv. Fravigelser fra en bestem-
melse i kodeksen ger det i nogle tilfelde muligt for en virksomhed at sikre en mere effektiv ledelse af virksom-
heden. Med folg eller forklar-reglen far virksomhederne mulighed for at veare fleksible, og de kan tilpasse deres
virksomhedsledelse til deres sterrelse, ejerforhold eller sarlige sektorrelaterede kendetegn. Samtidig skaber reglen
en tradition for ansvarlighed og tilskynder virksomhederne til at tenke narmere over virksomhedsledelsesme-
toder.

(8)  Folg eller forklar-princippet har bred opbakning blandt virksomheder, investorer og tilsynsmyndigheder, som
anser princippet for at vaere et passende varktej i forbindelse med virksomhedsledelse. Men som nevnt i gren-
bogen om en ramme for corporate governance i EU (') fra 2011 synes der at vare visse mangler ved den mdde,
som princippet anvendes pd i praksis, navnlig med hensyn til kvaliteten af de forklaringer, som virksomhederne
giver, ndr de fraviger kodekser for virksomhedsledelse. Et stort flertal af respondenterne i forbindelse med gren-
bogen stattede et krav til vicksomhederne om at give forklaringer af bedre kvalitet i tilfelde af fravigelser.

(9) I henhold til dokumentation af nyere dato, som Kommissionen har indsamlet, er der sket en gradvis forbedring
pa dette omrade. Flere medlemsstater har f.eks. indledt dreftelser om eller udstedt retningslinjer for kvaliteten af
forklaringer. Der er dog plads til yderligere forbedringer.

(10)  Europa-Parlamentet fandt i sin beslutning af 29. marts 2012 (%), at felg eller forklar-reglen er et nyttigt veerktej i
forbindelse med corporate governance. Det stottede navnlig et krav til virksomheden om tilslutning til en relevant
kodeks og mente, at enhver afvigelse fra adferdskodeksen skal kunne forklares pd en meningsfuld médde, og at
den alternative virksomhedsledelsesforanstaltning i tillaeg til denne forklaring skal beskrives.

(11) I handlingsplanen »Selskabsret og corporate governance i EU« (}) fra 2012 understreges det, hvor vigtigt det er
med forklaringer af hej kvalitet, navnlig for investorer, og det anferes, at Kommissionen vil iveerksatte et initiativ,
som tager sigte pa at forbedre kvaliteten af rapporter om corporate governance, navnlig kvaliteten af forklaringer.

(12) Denne henstilling har til formdl at vejlede virksomheder og at bistd dem med at forbedre kvaliteten af deres rede-
gorelser for virksomhedsledelse. I betragtning af de juridiske traditioners og tilganges mangfoldighed danner disse
anbefalinger en overordnet ramme, som kan videreudvikles og tilpasses til de specifikke nationale forhold.

(13) Denne henstilling finder anvendelse pd virksomheder, som i henhold til artikel 20 i direktiv 2013/34/EU skal
afgive en redegorelse for virksomhedsledelse, og som skal give forklaringer, hvis de fraviger anbefalingerne i
kodeksen eller kodekserne for virksomhedsledelse.

(14) Denne henstilling tager i henhold til artikel 20 i direktiv 2013/34/EU hovedsagelig sigte pd bersnoterede virksom-
heder, men andre enheder, som udarbejder en redegerelse for virksomhedsledelse, kan ogsd drage fordel af en
forbedring af kvaliteten af de oplysninger, som de har til hensigt at offentliggere.

(15) I nogle medlemsstater skal virksomhederne i tilleg til oplysningerne i deres redegerelse for virksomhedsledelse
ogsd forklare, hvordan de anvender hovedprincipperne eller anbefalingerne i kodeksen. For at forbedre gennem-
sigtigheden yderligere opfordres alle bersnoterede virksomheder i Europa til at forklare, hvordan de overholder de
relevante kodekser i relation til aspekter, som kan vere meget vigtige for aktionarer. For at give lettere adgang til
disse oplysninger ber virksomhederne endvidere overveje at gore dem tilgaengelige online.

(16) Der findes ikke et standardformat for redegerelser om virksomhedsledelse i Unionen. Oplysningerne kan gives i
en generel redegorelse eller bestemmelse for bestemmelse, forudsat at de er informative og nyttige for aktionzrer,
investorer og andre interessenter. Virksomhederne ber undlade at afgive overdrevent generelle redegorelser, som
muligvis ikke daekker de aspekter, som er vigtige for aktionarer, men ogsa redegerelser i form af afkrydsninger,
som er af meget ringe informativ vaerdi. De ber ligeledes undlade at give lange forklaringer, som muligvis ikke
giver tilstreekkelig indsigt.

(') KOM(2011) 164 af 5.4.2011.
(%) Europa-Parlamentets beslutning af 29. marts 2012 om en corporate governance-ramme for europziske virksomheder (2011/2181(INI)).
() COM(2012) 740 af 12.12.2012.
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(17) Passende offentliggerelse af fravigelser fra de relevante kodekser og grundene hertil er en vigtig forudsatning for,
at interessenter kan traeffe informerede beslutninger om virksomheder. En siddan offentliggerelse begranser infor-
mationsasymmetrien mellem virksomhedens ledelse og dens aktionarer og reducerer dermed sidstnavntes over-
vagningsomkostninger. Virksomhederne ber klart angive, hvilke anbefalinger i kodeksen de har fraveget, og i
hvert enkelt tilfeelde forklare, hvordan virksomheden har fraveget anbefalingerne og grundene hertil, hvordan
beslutningen om at fravige anbefalingerne blev truffet, fravigelsens varighed og de foranstaltninger, der er truffet
for at sikre, at virksomhedens aktiviteter fortsat er i overensstemmelse med anbefalingens og kodeksens mal.

(18) Nar virksomhederne giver disse oplysninger, ber de undlade at anvende standardformuleringer og ber fokusere
pa de sarlige virksomhedsforhold, som er forklaringen pa fravigelsen fra en anbefaling. Forklaringerne ber vaere
velstrukturerede og gives pd en sddan mdde, at de let kan forstds og bruges. Det vil gore det lettere for aktionz-
rerne at indgd i en konstruktiv dialog med virksomheden.

(19) Effektive folg eller forklar-regler forudsetter effektiv overvigning for at motivere virksomhederne til at overholde
en kodeks for virksomhedsledelse og forklare manglende overholdelse. Ifglge granbogen fra 2011 synes de rede-
gorelser for corporate governance, som virksomheder offentligger, ikke at vaere underlagt tilstraekkelig overvag-
ning, sdledes som de burde, og kun fi medlemsstater har offentlige eller specialiserede organer til at kontrollere
de afgivne oplysningers fuldsteendighed, herunder iser forklaringerne.

(20)  Forskellige aktorer, f.eks. bestyrelser, revisorer og aktionarer, deltager i overvigningen af de oplysninger, som
virksomhederne offentligger. Bestyrelser og aktionarer spiller ogsa en vigtig rolle med hensyn til at tilskynde til
forklaringer af god kvalitet. Navnlig kunne en mere aktiv overvigning fra aktionarernes side, i deres egenskab af
virksomhedsejere, fore til en bedre praksis for virksomhedsledelse.

(21)  Medlemsstaterne og organer, som er ansvarlige for kodekser for virksomhedsledelse, opfordres ogsa til at overveje,
hvordan der i hgjere grad kan fokuseres pd den overordnede kvalitet af de forklaringer vedrerende fravigelser,
som virksomheder giver i forbindelse med de eksisterende overvigningsforanstaltninger i deres lande. Det kunne
o0gsd overvejes at anvende yderligere midler til at tilskynde virksomheder og andre bergrte parter til i hojere grad
at forbedre kvaliteten af forklaringerne og af redegerelser for virksomhedsledelse i almindelighed.

(22)  For at sikre en effektiv opfelgning af denne henstilling ber medlemsstaterne gore de organer, der er ansvarlige for
nationale kodekser for virksomhedsledelse, bersnoterede virksomheder og andre bererte parter opmerksom
herpd. Medlemsstaterne ber ogsd underrette Kommissionen om de foranstaltninger, der traffes i overensstem-
melse med denne henstilling —

VEDTAGET DENNE HENSTILLING:

AFDELING I

Generelle bestemmelser

1. Denne henstilling har til formal at vejlede medlemsstaterne, organer med ansvar for nationale kodekser for virksom-
hedsledelse, virksomheder og andre bergrte parter. Vejledningen sigter mod at forbedre den overordnede kvalitet af
de redegorelser for virksomhedsledelse, som offentliggeres af virksomheder i overensstemmelse med artikel 20 i
direktiv 2013/34/EU, og navnlig kvaliteten af de forklaringer, som virksomheder giver, hvis de fraviger anbefalingerne
i den relevante kodeks for virksomhedsledelse.

2. Det henstilles, at der i kodekser for virksomhedsledelse, hvis det er relevant, klart skelnes mellem de dele af kodeksen,
som ikke md fraviges, de dele, som finder anvendelse efter folg eller forklar-princippet, og dem, der udelukkende
finder anvendelse pa frivillig basis.
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AFDELING II

Kvaliteten af redegorelserne for virksomhedsledelse

3. Thenhold til artikel 20, stk. 1, i direktiv 2013/34/EU skal bersnoterede virksomheder i deres redegorelse for virksom-
hedsledelse give oplysninger om specifikke aspekter ved deres ledelsesmetoder.

4. For at forbedre gennemsigtigheden for aktionzrer, investorer og andre interessenter bor virksomhederne i tilleg til
oplysningerne om de emner, der er omhandlet i punkt 3, beskrive, hvordan de har anvendt anbefalingerne i den rele-
vante kodeks for virksomhedsledelse om de emner, som er vigtigst for aktionzrerne.

5. De oplysninger, der er omhandlet i punkt 3 og 4, ber veare tilstraekkeligt klare, pracise og omfattende til at satte akti-
onrer, investorer og andre interessenter i stand til at fi en god forstdelse af, hvordan virksomheden ledes. Der ber
endvidere henvises til virksomhedens specifikke karakteristika og situation, f.eks. storrelse, selskabsstruktur eller ejer-
forhold eller andre relevante kendetegn.

6. For at give aktionzrer, investorer og andre interessenter lettere adgang til oplysninger ber virksomhederne regelmaes-
sigt offentliggare de oplysninger, der er omhandlet i punkt 3 og 4, pd deres websted og indsette en henvisning i deres
ledelsesberetning til webstedet, ogsé selv om de allerede formidler oplysninger med andre midler som omhandlet i
direktiv 2013/34/EU.

AFDELING III

Kvaliteten af de forklaringer, virksomheder giver, hvis de fraviger en kodeks

7. T henhold til artikel 20, stk. 1, i direktiv 2013/34/EU skal bersnoterede virksomheder give en forklaring, hvis de
fraviger anbefalingerne i den kodeks, som de er omfattet af, eller som de frivilligt har besluttet at anvende.

8. Virksomhederne ber med henblik pa punkt 7 klart angive, hvilke specifikke anbefalinger de har fraveget, og for hver
enkelt anbefaling, de har fraveget:

a) forklare, pa hvilken made virksomheden har fraveget en anbefaling
b) beskrive grundene til fravigelsen
¢) beskrive, hvordan beslutningen om at fravige anbefalingen blev truffet i virksomheden

d) forklare, safremt fravigelsen er begranset i tid, hvorndr virksomheden har til hensigt at efterleve en bestemt anbe-
faling

e) beskrive, hvis det er relevant, den foranstaltning, der er truffet i stedet for at efterleve anbefalingen, og forklare,
hvordan denne foranstaltning realiserer formalet med den specifikke anbefaling eller kodeksen som helhed, eller
forklare, hvordan den bidrager til god virksomhedsledelse.

9. De oplysninger, der er omhandlet i punkt 8, ber vare tilstreekkeligt klare, praecise og omfattende til at satte aktio-
neerer, investorer og andre interessenter i stand til at vurdere konsekvenserne af, at en bestemt anbefaling fraviges.

Der ber ogsa henvises til virksomhedens specifikke karakteristika og situation, f.eks. storrelse, selskabsstruktur eller
ejerforhold eller andre relevante kendetegn.
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10. Forklaringerne vedrerende fravigelser ber fremga klart af redegerelsen for virksomhedsledelse, saledes at de let kan
findes af aktionarer, investorer og andre interessenter. Det kan f.eks. gores ved at anvende den samme rakkefolge
som anbefalingerne i den relevante kodeks eller ved at samle alle forklaringerne vedrgrende fravigelse i det samme
afsnit i redegorelsen for virksomhedsledelse, nir blot den anvendte metode forklares tydeligt.

AFSNIT IV

Afsluttende bestemmelser

11. Forudsatningen for at kunne motivere virksomhederne til at overholde den relevante kodeks for virksomhedsledelse
og bedre forklare fravigelser fra kodeksen er, at der findes effektiv overvigning pd nationalt plan inden for rammer-
ne af de eksisterende overvagningsforanstaltninger.

12. Medlemsstaterne bor gere de organer, der er ansvarlige for nationale kodekser for virksomhedsledelse, bersnoterede
virksomheder og andre berorte parter opmarksom pé denne henstilling. Medlemsstaterne opfordres til at underrette
Kommissionen om de foranstaltninger, der er truffet i overensstemmelse med denne henstilling, senest den 13. april
2015 med det formal at sette Kommissionen i stand til at overvdge og vurdere situationen.

13. Denne henstilling er rettet til medlemsstaterne, organer med ansvar for nationale kodekser for virksomhedsledelse,
bersnoterede virksomheder og andre berorte parter.

Udfardiget i Bruxelles, den 9. april 2014.

Pa Kommissionens vegne
Michel BARNIER

Medlem af Kommissionen
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