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De Europziske Fazllesskabers Tidende

Nr. C 146/5

Anmodning om prejudiciel afgerelse forelagt ved
kendelse afsagt den 1. april 1992 af House of Lords i
sagen Owens Bank Limited mod Fulvio Bracco m.fl.

(Sag C-129/92)
(92/C 146/07)

Ved kendelse afsagt den 1. april 1992 har House of
Lords i sagen Owens Bank Limited mod Fulvio Bracco
m.fl. forelagt De Europziske Fellesskabers Domstol en
anmodning om prajudiciel afgerelse af felgende
sporgsmal:

1. Finder Bruxelles-konventionen af 1968 om retternes
kompetence og om fuldbyrdelse af retsafgerelser i
borgerlige sager, herunder handelssager
(1968-konventionen), anvendelse pi sager eller strids-
spergsmal i sager, der anlegges i kontraherende stater
med henblik p4 anerkendelse og fuldbyrdelse af ikke-
kontraherende staters retsafgerelser 1 borgerlige sager,
herunder handelssager?

2. Finder 1968-konventionens artikel 21, 22 og 23 eller
en af disse bestemmelser anvendelse pi sager eller
stridsspergsmal i sager, som anlegges i flere kontra-
herende stater med henblik pa fuldbyrdelse af en
dom, der er afsagt i en ikke-kontraherende stat?

3. Sifremt en ret i en kontraherende stat kan udsztte en
sag, der omfattes af 1968-konventionen, under
henvisning tl litis pendens, hvilke fzllesskabsretlige
principper skal en national ret da anvende, nir den
skal tage stilling til, om sagen skal udszttes ved den
nationale ret, ved hvilken sagen sidst er anlagt?

Appel iverksat den 28. april 1992 af Kommissionen for
De Europziske Fazllesskaber til provelse af dom afsagt
den 26. februar 1992 af De Europziske Fazllesskabers
Ret i Farste Instans (Anden Afdeling) i de forenede sager
T-17, T-21 og T-25/89, Augusto Brazelli Lualdi m.{l.
mod Kommissionen for De Europziske Fzllesskaber

(Sag C-136/92 P)
(92/C 146/08)

Ved De Europziske Fazllesskabers Domstol er der den
28. april 1992 iverksat appel af Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber ved advokaterne Gianluigi
Valsesia og Lucio Gussetti, Kommissionens Juridiske

Tjeneste, som befuldmagtigede, og med valgt adresse i
Luxembourg hos Dr. Roberto Hayder, Centre Wagner,
Kirchberg, til provelse af dom afsagt den 26. februar
1992 af De Europziske Fezllesskabers Ret i Ferste
Instans (Anden Afdeling) i de forenede sager T-17, T-21
og T-25/89, Augusto Brazzelli Lualdi m.fl. mod
Kommissionen for De Europziske Fzllesskaber.

Appellanten har nedlagt felgende pastande:

— ophavelse af dom afsagt af De Europziske Falles-
skabers Ret i Ferste Instans i de forenede sager T-17,
T-21 og T-25/89, for s vidt som Kommissionen deri
demmes til at »((betale)) sagsogerne erstatning for
det tab, som de har lidt ved opgerelsen af deres
lonefterbetalinger pi grund af det tab af kebekraft,
som har pavirket disse mellem den 1. januar 1984 og
november 1988«

— appellantens pastand for Retten i Farste Instans tages
til felge, og der afsiges frifindelsesdom

— afgerelse om sagens omkostninger trazffes i overens-
stemmelse med de herom gzldende bestemmelser.

Anbringender og vasentligste argumenter:

— fejlagtig fortolkning af fxllesskabsretten, for si vidt
angdr morarenter og renter til kebekraftsudligning:
Da der ikke findes en serlig af fzllesskabslovgiver
udstedt bestemmelse, har Domstolen i sin praksis
fastlagt en fzllesskabsordning sui generis med
henblik p4 fastsettelse af det beleb, en ansat kan
kreve 1 erstatning for den skade, der er forvoldt ham
ved forsinket udbetaling af beleb, han har krav pa i
tilfelde af forsinkelse som folge af en uacceptabel
langsommelighed fra institutionskontorernes side. Da
Domstolen siledes har udvidet begrebet morarenter i
snever forstand, er der ikke grundlag for at antage,
at det rentebegreb, den hermed har defineret — og
som svarer til princippet om renter efter loven, der
finder anvendelse i medlemsstaterne — ikke som en
del af den effektivt oppebarne rente ud over »det
naturlige pengeafkast« omfatter en del af pengefor-
ringelsen og dermed tager hejde for prisudviklingen i
hele Fellesskabet.

Der kan slet ikke tales om en fast praksis med hensyn
til princippet om og reglerne for udbetaling af
sikaldte kebekraftsudligningsrenter, og der kan
navnlig ikke tales om en praksis, som kan danne
grundlag for en opskrivning pi grundlag af leveom-
kostninger af beleb til efterbetaling af lan



