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De Europziske Fllesskabers Tidende

Nr. C 109/11

Segsmalsgrundene og de vasentligste argumenter er de
samme som i sag C-67/90.

Spanien har endvidere anfert, at landet under omstzn-
digheder, der abenbart er udtryk for forskelsbehandling,
er blevet udelukket i forbindelse med udvidelsen af
fangstmulighederne for Fellesskabets fiskeriflade i
henhold tl fiskeriaftalen mellem Fellesskabet og
Sverige (*), idet adgangen til det spanske marked indgik
som det afgerende element i afvejningen ved Sveriges
beslutning om at forheje Fzllesskabets fangstkvoter.

() EFT nr. L 328 af 22. 11. 1986, s. 90.

Anmodning om prxjudiciel afgorelse forelagt ved

kendelse afsagt den 5. december 1989 af Bundessozialge-

richt i sagen Alfonso Caparros Garcia mod Bundesanstalt
fiir Arbeit

(Sag C-74/90)
(90/C 109/16)

Ved kendelse afsagt den 5. december 1989, indgiet til
Domstolens Justitskontor den 21. marts 1990, har
Bundessozialgericht, Kassel, i sagen Alfonso Caparros
Garcia mod Bundesanstalt fiir Arbeit forelagt De Euro-
pziske Fellesskabers Domstol en anmodning om prz-
judiciel afgerelse af folgende sporgsmal:

1. Skal E@F-Traktatens artikel 7 og artikel 7, stk. 2, i
Radets forordning (EQF) nr. 1612/68 af 15. oktober
1968 om arbejdskraftens frie bevagelighed inden for
Fzllesskabet (*) fortolkes siledes, at en arbejdstager,
hvis zgtefelle bor i udlandet og ikke har egen
arbejdsindkomst, ikke pa lenskattekortet kan indpla-
ceres i en mindre gunstig skatteklasse end en arbejds-
tager, hvis hustru bor i indlandet?

2. Safremt sporgsmil 1 besvares benzgtende, skal da
artikel 68, stk. 2, i Radets forordning (EQF) nr.
1408/71 af 14. juni 1971 om anvendelse af de sociale
sikringsordninger pi arbejdstagere, selvstendige
erhvervsdrivende og deres familiemedlemmer, der
flywer inden for Fallesskabet (*) fortolkes saledes, at
bestemmelsen ogsi omfatter de tilfxlde, hvor arbejds-
loshedsydelsernes storrelse ikke umiddelbart afthenger
af antallet af familiemedlemmer, men derimod af, at
der pa lenskattekortet er anfort skatteklasse III, som
igen foruds=tter, at arbejdstageren er gift, og at xgte-
fellen ikke har egen arbejdsindkomst og bor i
indlandet?

(*) EFT-specialudgave 1968 II, s. 467.
(?) Forordning, =ndret ved Ridets forordning (EQF) nr.
2081/83 (EFT nr. L 230 af 22. 8. 1983, s. 6).

3. Sifremt sporgsmil 2 besvares benagtende, skal da
E@F-Traktatens artikler 48 og 51 fortolkes sdledes, at
der efter national ret i tilfzlde som det ovenfor
nevnte tilkommer en arbejdsles, som bor og har
arbejdet i en medlemsstat, arbejdsleshedsydelser af
samme storrelse, som han ville oppebzre, sifremt
hans hustru ogsi havde bopzl i den pigzldende
medlemsstat?

Anmodning om przjudiciel afgerelse forelagt ved

kendelse afsagt den 2. marts 1990 af Supreme Court

(Dublin) i sagen William Dowling mod den irske stat,
Attorney General og Landbrugsministeren

(Sag C-85/90)
(90/C 109/17)

Ved kendelse, afsagt den 2. marts 1990, indgiet til
Domstolens Justitskontor den 22. marts 1990, har
Supreme Court (Dublin) i sagen William Dowling mod
den irske stat, Attorney General og Landbrugsministeren
forelagt De Europziske Feallesskabers Domstol en
anmodning om przjudiciel afgerelse af folgende sporgs-
mal:

»Er en landmand berettiget til en forelobig szrlig refe-
rencemangde i henhold til artikel 3¢ i forordning (EQF)
nr. 857/84 (*), som xndret ved forordning (EQF) nr.
764/89 (%), sifremt:

— han opherte med mezlkeproduktionen mod ydelse af
en omstillingsprmie i henhold til forordning (EQJF)
nr. 1078/77 i perioden fra 23. november 1978 til 22.
november 1982

— han var uarbejdsdygtig 1 1983 og derfor ikke kunne
genoptage malkeproduktionen i lebet af dette r
under omstzndigheder, som de nationale myndig-
heder efterfolgende erkendte ville have givet ham ret
til at anvende enten 1981 eller 1982 som alternative
referencedr i overensstemmelse med ordlyden af
artikel 3, stk. 3, i forordning (EQF) nr. 857/84 og

— han ikke var i stand til at producere malk i hverken
1981 eller 1982 med henblik pa at sikre en reference-
maengde i forordning (EQF) nr. 857/84’s forstand,
fordi begge 4rene faldt inden for den ovenfor navnte
omstillingsperiode pa fire ar?«

() EFT nr. L 90 af 1. 4. 1984,
(®) EFT nr. L 84 af 29. 3. 1989.



