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Den Europaiske Unions Tidende 20.2.2023

v

(Ovrige meddelelser)

RETSLIGE PROCEDURER

DOMSTOLEN

Domstolens dom (Sjette Afdeling) af 22. december 2022 — Europa-Parlamentet mod Giulia Moi
(Sag C-246/21 P) ()

(Appel — regler for institutionerne — medlem af Europa-Parlamentet — princippet ne ultra petita — tvistens
genstand — ret til forsvar — artikel 232 TEUF — Europa-Parlamentets driftsstruktur — artikel 263, stk. 6,
TEUF — klagefrist — kontraappel)

(2023/C 63/02)

Processprog: italiensk

Parter

Appellant: Europa-Parlamentet (ved T. Lazian, S. Seyr og M. Windisch, som befuldmagtigede)

Den anden part i appelsagen: Giulia Moi (ved avvocati M. Pisano og P. Setzu)

Konklusion

1) Hovedappellen og kontraappellen forkastes.
2) Europa-Parlamentet betaler sagsomkostningerne i forbindelse med hovedappellen.

3) Giulia Moi betaler sagsomkostningerne i forbindelse med kontraappellen.

()  EUT C 228 af 14.6.2021.

Domstolens dom (Anden Afdeling) af 22. december 2022 — X mod Udlendingenavnet (anmodning
om preejudiciel afgerelse fra @stre Landsret — Danmark)

(Sag C-279/21) (')

(Preejudiciel foreleggelse — associeringsaftalen EQF-Tyrkiet — artikel 9 — afgorelse nr. 1/80 — artikel 10,
stk. 1 — artikel 13 — stand still-klausulen — familiesammenforing — national lovgivning, der indforer nye
mere restriktive betingelser for sd vidt angdr familiesammenforing for aegtefeller til tyrkiske statsborgere,
der har en tidsubegraenset opholdstilladelse i den pigeldende medlemsstat — krav om, at den tyrkiske
arbejdstager skal bestd en prove, der godtgor, at vedkommende har et vist kendskab til denne medlemsstats
officielle sprog — begrundelse — formdl, der bestdr i at sikre en vellykket integration)

(2023/C 63/03)

Processprog: dansk

Den foreleeggende ret

Ostre Landsret
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Parter i hovedsagen

Sagsager: X

Sagsegt: Udleendingenavnet

Konklusion

Artikel 13 i Associeringsradets afgerelse nr. 1/80 af 19. september 1980 om udvikling af associeringen mellem Det
Europziske @konomiske Fellesskab og Tyrkiet

skal fortolkes sdledes, at

en national lovgivning, der er indfort efter denne afgorelses ikrafttraeden i den pagealdende medlemsstat — hvorefter det er
en betingelse for familiesammenforing mellem en tyrkisk arbejdstager, som opholder sig lovligt i denne medlemsstat, og
dennes agtefzlle, at denne arbejdstager bestdr en prave, der godtger et vist kendskab til den navnte medlemsstats officielle
sprog — udger en »ny[...] begrensnin[g]« i denne bestemmelses forstand. En sddan begransning kan ikke begrundes i
formalet om at sikre en vellykket integration af den navnte agtefalle, idet denne lovgivning hverken gor det muligt for de
kompetente myndigheder at tage hensyn til sidstnavntes egen integrationsegnethed eller til andre faktorer — andre end
bestdelse af en sddan preve — der godtger, at den navnte arbejdstager faktisk er integreret i den pageldende medlemsstat,
og dermed vedkommendes mulighed for at hjalpe sin agtefzlle med at integrere sig i denne medlemsstat.

() EUT C 278 af 12.7.2021.

Domstolens dom (Sjette Afdeling) af 22. december 2022 — Universitit Koblenz-Landau mod Det
Europeiske Forvaltningsorgan for Uddannelse og Kultur (EACEA)

(Sag C-288/21 P) ()

[Appel — voldgiftsbestemmelse — Tempus IV-programmerne — Ecesis-, Diusas- og
Deque-tilskudsaftalerne — systemiske og tilbagevendende uregelmessigheder — krav om fuld
tilbagebetaling af de udbetalte belob — retten til at blive hort — proportionalitetsprincippet — princippet om
beskyttelse af den berettigede forventning — anmodning om gendbning af retsforhandlingernes mundtlige
del i sagen i forste instans — artikel 113, stk. 2, litra c), i Rettens procesreglement]

(2023/C 63/04)
Processprog: tysk

Parter
Appellant: Universitit Koblenz-Landau (ved Rechtsanwilte R. Di Prato og C. von der Lithe)
Den anden part i appelsagen: Det Europaiske Forvaltningsorgan for Uddannelse og Kultur (EACEA) (ved H. Monet og N.

Sbrilli, som befuldmegtigede, bistdet af advocaat R. van der Hout og Rechtsanwalt C. Wagner)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Universitdt Koblenz-Landau betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 278 af 12.7.2021.
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Domstolens dom (Tiende Afdeling) af 22. december 2022 — Quadrant Amroq Beverages SRL mod
Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald de Administrare a Marilor
Contribuabili (anmodning om prajudiciel afgorelse fra Tribunalul Bucuresti — Rumaenien)

(Sag C-332/21) ()

[Preejudiciel foreleggelse — harmonisering af afgiftslovgivningerne — direktiv 92/83/EOF — harmonisering
af punktafgiftsstrukturen for alkohol og alkoholholdige drikkevarer — punktafgifter — ethanol —
fritagelser — artikel 27, stk. 1, litra e) — fremstilling af aromastoffer til fremstilling af levnedsmidler og
ikke-alkoholholdige drikkevarer med et alkoholindhold, der ikke overstiger 1,2 % vol. —
anvendelsesomrdde — proportionalitetsprincippet og effektivitetsprincippet]

(2023/C 63/05)

Processprog: rumensk

Den foreleeggende ret

Tribunalul Bucuresti

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Quadrant Amroq Beverages SRL

Sagsogt: Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili

Konklusion

1) Artikel 27, stk. 1, litra e), i Rddets direktiv 92/83/EQF af 19. oktober 1992 om harmonisering af punktafgiftsstrukturen
for alkohol og alkoholholdige drikkevarer

skal fortolkes sdledes, at

savel ethanol, der anvendes til fremstilling af aromastoffer, som efterfolgende anvendes til fremstilling af
ikke-alkoholholdige drikkevarer med et alkoholindhold, der ikke overstiger 1,2 % vol., som ethanol, der allerede er
blevet anvendst til fremstilling af sddanne aromastoffer, er omfattet af den i denne bestemmelse fastsatte fritagelse.

2) Artikel 27, stk. 1, litra €), i direktiv 92/83
skal fortolkes sdledes, at

ndr ethanol, der er overgdet til forbrug i en medlemsstat, hvor det er fritaget for punktafgift, fordi det er blevet anvendt til
at fremstille aromastoffer, som er bestemt til fremstilling af ikke-alkoholholdige drikkevarer med et alkoholindhold, der
ikke overstiger 1,2 % vol., efterfelgende markedsfores i en anden medlemsstat, er sidstnaevnte medlemsstat forpligtet til
at behandle ethanolet pd samme méde p4 sit omrade, for sd vidt som den forstnevnte medlemsstat har anvendt den i
bestemmelsen fastsatte fritagelse korrekt, og for s vidt som der ikke er tegn pé svig, unddragelse eller misbrug.

3) Artikel 27, stk. 1, litra e), i direktiv 92/83
skal fortolkes sdledes, at

bestemmelsen er til hinder for en medlemsstats lovgivning, hvorefter indremmelsen af den i bestemmelsen fastsatte
fritagelse til en erhvervsdrivende, der pd medlemsstatens omrdde markedsferer varer, som er kebt hos en szlger, der er
beliggende pé en anden medlemsstats omrade, hvor varerne er blevet fremstillet, er overgdet til forbrug og er blevet
fritaget for punktafgift i overensstemmelse med denne bestemmelse, gares betinget af, at denne erhvervsdrivende har
egenskab af registreret modtager, og denne salger har egenskab af godkendt oplagshaver, medmindre det af konkrete,
objektive og kontrollerbare forhold fremgar, at disse betingelser er nedvendige for at sikre en korrekt og ukompliceret
anvendelse af navnte fritagelse samt for at hindre svig, unddragelse eller misbrug.

()  EUT C 357 af 6.9.2021.
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Domstolens dom (Femte Afdeling) af 22. december 2022 — Sambre & Biesme SCRL (C-383/21) og
Commune de Farciennes (C-384/21) mod Société wallonne du logement (anmodning om praejudiciel
afgorelse fra Conseil d’Etat — Belgien)

(Forenede sager C-383/21 og C-384/21) ()

(Preejudiciel foreleggelse — offentlige kontrakter — direktiv 2014/24/EU - tildeling af en offentlig kontrakt
uden indledning af en udbudsprocedure — offentlige kontrakter mellem enheder i den offentlige sektor —
artikel 12, stk. 3 — offentlige kontrakter, der er genstand for »in house«-tildeling — begrebet »tilsvarende
kontrol« — betingelser — repreesentation af alle de deltagende ordregivende myndigheder — artikel 12,
stk. 4 — kontrakt mellem ordregivende myndigheder, der forfolger feelles mdl af almen interesse — begrebet
»samarbejde« — betingelser — manglende gennemforelse inden for de fastsatte frister — direkte virkning)

(2023/C 63/06)

Processprog: fransk

Den foreleeggende ret

Conseil d’Etat

Parter i hovedsagen

Sagsogere: Sambre & Biesme SCRL (C-383/21) og Commune de Farciennes (C-384/21)

Sagsegt: Société wallonne du logement

Konklusion

1) Artikel 12, stk. 3 og 4, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/24/EU af 26. februar 2014 om offentlige udbud
og om ophavelse af direktiv 2004/18/EF

skal fortolkes sdledes, at

den har direkte virkning i forbindelse med tvister mellem offentligretlige juridiske personer vedrerende indgdelse af
offentlige kontrakter, sifremt den berorte medlemsstat har undladt at gennemfere dette direktiv i den nationale
retsorden inden for de fastsatte frister.

2) Artikel 12, stk. 3, andet afsnit, nr. i), i direktiv 2014/24
skal fortolkes sdledes, at
med henblik pa at godtgere, at en ordregivende myndighed sammen med andre ordregivende myndigheder udever en
kontrol med den ordregivende juridiske person, der svarer til den kontrol, de forer med deres egne tjenestegrene, er
kravet i denne bestemmelse om, at en ordregivende myndighed er reprasenteret i den kontrollerede juridiske persons
beslutningstagende organer, ikke opfyldt alene af den grund, at en repraesentant for en anden ordregivende myndighed er
medlem af denne juridiske persons bestyrelse, og denne reprasentant ligeledes er medlem af den forste ordregivende
myndigheds bestyrelse.

3) Artikel 12, stk. 4, i direktiv 2014/24

skal fortolkes sdledes, at

en offentlig kontrakt, hvorved den ordregivende myndighed har faet overdraget offentlige tjenesteydelsesopgaver, som er
en del af et samarbejde mellem andre ordregivende myndigheder, ikke er udelukket fra dette direktivs
anvendelsesomrade, ndr den ordregivende myndighed, som har fiet overdraget sidanne opgaver, ved udferelsen af
disse opgaver ikke sgger at nd mdl, som den deler med de andre ordregivende myndigheder, men begranser sig til at
bidrage til virkeliggorelsen af mdl, som kun disse andre ordregivende myndigheder har til felles.

()  EUT C 357 af 6.9.2021.
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Domstolens dom (Anden Afdeling) af 22. december 2022 — TJ mod Inspectoratul General pentru
Imigrari (anmodning om prejudiciel afgorelse fra Curtea de Apel Cluyj — Rumaenien)

(Sag C-392/21) ()

(Preejudiciel foreleggelse — socialpolitik — beskyttelse af arbejdstagernes sikkerhed og sundhed — direktiv
90/270/EQF — artikel 9, stk. 3 — arbejde ved skeermterminaler — beskyttelse af arbejdstagernes syn —
specielle synskorrigerende hjelpemidler — briller — arbejdstagerens kob heraf — nermere bestemmelser om
arbejdsgiverens deekning af udgifterne)

(2023/C 63/07)

Processprog: rumensk

Den foreleggende ret

Curtea de Apel Clyj

Parter i hovedsagen
Sagsager: T

Sagsegt: Inspectoratul General pentru Imigréari

Konklusion

1) Artikel 9, stk. 3, i Radets direktiv 90/270/EQF af 29. maj 1990 om minimumsforskrifter for sikkerhed og sundhed i
forbindelse med arbejde ved skarmterminaler (femte sardirektiv i henhold til artikel 16, stk. 1, i direktiv 89/391/EQF)

skal fortolkes sdledes, at

sspecielle synskorrigerende hjelpemidler« som omhandlet i denne bestemmelse omfatter briller, der serligt skal
korrigere og forebygge synsproblemer i forbindelse med arbejde ved skaermterminaler. Disse »specielle synskorrigerende
hjelpemidler« er i ovrigt ikke begranset til hjelpemidler, der udelukkende anvendes i en arbejdsrelateret sammenhang.

2) Artikel 9, stk. 3 og 4, i direktiv 90/270
skal fortolkes sdledes, at

den forpligtelse til at udlevere et specielt synskorrigerende hjelpemiddel til de berorte arbejdstagere, der er fastsat i
denne bestemmelse, som pédhviler arbejdsgiveren, kan vare opfyldt enten ved sidstnavntes direkte udlevering af det
navnte hjelpemiddel eller ved godtgerelse af de nedvendige udgifter, som arbejdstageren har afholdt, men ikke ved
udbetaling af en generel lonforhgjelse til arbejdstageren

() EUT C 391 af 27.9.2021.

Domstolens dom (Femte Afdeling) af 22. december 2022 — WP mod Istituto nazionale della
previdenza sociale og Repubblica italiana (anmodning om praejudiciel afgorelse fra Tribunale
Ordinario di Asti — Italien)

(Sag C-404/21) ()

(Preejudiciel forelaggelse — ansatte ved Den Europeiske Centralbank (ECB) — overforsel af
pensionsrettigheder optjent i en national pensionsordning til ECB’s pensionsordning — artikel 4, stk. 3,
TEU - princippet om loyalt samarbejde — ECB’s anscttelsesvilkdr — artikel 8 i bilag Illa — ingen
bestemmelse i national lovgivning eller aftale mellem den pdgeldende medlemsstat og ECB)

(2023/C 63/08)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Tribunale Ordinario di Asti
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Parter i hovedsagen

Sagsager: WP

Sagsegte: Istituto nazionale della previdenza sociale og Repubblica italiana

Konklusion

1) Artikel 45 TEUF og 48 TEUF, artikel 11, stk. 2, i bilag VIII til vedtagten for tjenestemand i Den Europaiske Union og
artikel 8, litra a), i bilag Illa til Den Europaiske Centralbanks afgerelse af 9. juni 1998 om vedtagelse af
ansattelsesvilkdrene for ansatte ved Den Europziske Centralbank, som andret den 31. marts 1999,

skal fortolkes séledes, at

de — ndr der ikke er indgdet en aftale mellem Den Europeiske Centralbank (ECB) og den pagaldende medlemsstat —
ikke er til hinder for en lovgivning eller administrativ praksis i denne medlemsstat, som ikke tillader en ansat ved ECB at
overfare et belgb svarende til de pensionsrettigheder, som den pdgaldende har optjent ved en pensionsordning i denne
medlemsstat, til ECB’s pensionsordning.

Artikel 4, stk. 3, TEU kraver imidlertid i medfer af det princip om loyalt samarbejde, der er fastsat i denne bestemmelse,
at en medlemsstat, som af ECB opfordres til at indgé en aftale i henhold til artikel 8, litra a), i bilag Illa om overforsel til
ECB's pensionsordning af de pensionsrettigheder, som ansatte ved ECB har optjent i denne medlemsstats
pensionsordning, aktivt og i god tro deltager i de forhandlinger, der har til formadl at indgd en sddan aftale med ECB
efter indledningen af forhandlingerne.

2) EU-retten skal fortolkes saledes, at den ikke tillader en ret i en medlemsstat, for hvilken en ansat ved Den Europeaiske
Centralbank (ECB) har indbragt sagen, at anordne overfersel til ECB’s pensionsordning af de pensionsrettigheder, som
den pdgaldende har optjent i denne medlemsstats pensionsordning, nar der ikke foreligger en bestemmelse i national ret
eller en aftale, der er indgdet mellem den pagaldende medlemsstat og ECB, og som fastsatter en sddan overforsel. Nar
denne ansatte ved ECB derimod ikke har mulighed for til ECB’s pensionsordning at fd overfort de pensionsrettigheder,
som vedkommende har erhvervet i den navnte medlemsstats pensionsordning, som folge af denne medlemsstats
tilsidesattelse af sin forpligtelse, der folger af det i artikel 4, stk. 3, TEU fastsatte princip om loyalt samarbejde, til at
deltage aktivt og i god tro i forhandlingerne med ECB med henblik pd indgdelse af en aftale om overforsel af
pensionsrettigheder, kraver denne bestemmelse, at en sddan ret traeffer alle de foranstaltninger, der er fastsat i de
nationale procesregler, for at sikre, at den nationale kompetente myndighed overholder denne forpligtelse.

() EUT C 357 af 6.9.2021.

Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 22. december 2022 — Hauptzollamt Hamburg mod Shell
Deutschland Oil GmbH (anmodning om prejudiciel afgorelse fra Bundesfinanzhof — Tyskland)

(Sag C-553/21) (')

(Preejudiciel foreleeggelse — direktiv 2003/96/EF — beskatning af energiprodukter og elektricitet — artikel 5,
fjerde led — differentierede punktafgiftssatser baseret pd, om de pdgeldende produkter er til
erhvervsmeessig eller ikke-erhvervsmeessig brug — fakultative afgiftsfritagelser og lempelser — indgivelse af
en ansegning om fakultativ afgiftslempelse efter udlobet af fristen herfor, men inden udlobet af fristen for
anseettelse af den pdageeldende afgift — retssikkerhedsprincippet — effektivitetsprincippet —
proportionalitetsprincippet)

(2023/C 63/09)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Bundesfinanzhof
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Hauptzollamt Hamburg

Sagsogt: Shell Deutschland Oil GmbH

Konklusion

Effektivitetsprincippet og proportionalitetsprincippet som et generelt EU-retligt princip skal fortolkes siledes, at disse
principper i forbindelse med gennemforelsen af en bestemmelse som artikel 5, fjerde led, i Radets direktiv 2003/96/EF af
27. oktober 2003 om omstrukturering af EF-bestemmelserne for beskatning af energiprodukter og elektricitet, der giver
medlemsstaterne mulighed for, under visse betingelser, at anvende differentierede afgiftssatser mellem erhvervsmaessigt og
ikke-erhvervsmassigt forbrug for energiprodukter og elektricitet som omhandlet i dette direktiv, er til hinder for en national
lovgivning, hvorefter de kompetente myndigheder i en medlemsstat har pligt til automatisk og uden undtagelse at afsld en
ansggning om afgiftsfritagelse, der er indgivet inden for den i national ret fastsatte frist for ansattelse af den pégealdende
afgift, alene af den grund, at ansegeren ikke har overholdt den i national ret fastsatte frist for indgivelse af en sidan
ansegning.

() EUT C 490 af 6.12.2021.

Domstolens dom (Femte Afdeling) af 22. december 2022 — IM Gestdo de Ativos (IMGA) —
Sociedade Gestora de Organismos de Investimento Coletivo SA m.fl. mod Autoridade Tributdria e
Aduaneira (anmodning om prejudiciel afgorelse fra Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de
Arbitragem Administrativa — CAAD) — Portugal)

(Sag C-656/21) ()

[Preejudiciel foreleeggelse — direktiv 2008/7/EF — artikel 5, stk. 2, litra a) — kapitaltilforselsafgifter —
stempelafgift pd ydelser i form af markedsforing af andele i kollektive investeringsfonde, der foretager
investeringer i verdipapirer, med variabel kapital]

(2023/C 63/10)

Processprog: portugisisk

Den foreleggende ret

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Parter i hovedsagen

Sagsogere: IM Gestdo de Ativos (IMGA) — Sociedade Gestora de Organismos de Investimento Coletivo SA, IMGA
Rendimento Semestral, IMGA Agdes Portugal Cat A, IMGA Ag¢des América Cat A, IMGA Mercados Emergentes, IMGA
Eurofinanceiras, IMGA Eurocarteira, IMGA Rendimento Mais, IMGA Investimento PPR, IMGA Alocacio Moderada Cat A,
IMGA Alocagio Dinamica Cat A, IMGA Global Equities Selection Cat A, IMGA Liquidez Cat A, IMGA Money Market Cat A,
IMGA Euro Taxa Varidvel Cat A, IMGA Divida Piblica Europeia, IMGA Retorno Global Cat A, IMGA Poupanca PPR, IMGA
Alocagio Conservadora Cat A, IMGA Iberia Equities ESG Cat A, IMGA Iberia Fixed Income ESG Cat A, IMGA Alternativo,
CA Curto Prazo, IMGA Agdes Europa, IMGA Flexivel Cat A, CA Monetirio, CA Rendimento, Eurobic PPR/OICVM Ciclo
Vida 35-44, Eurobic PPR/OICVM Ciclo Vida 45-54, Eurobic PPR/OICVM Ciclo Vida + 55, Eurobic Selecdo Top og IMGA
European Equities Cat A

Sagsogt: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Konklusion

Artikel 5, stk. 2, litra a), i Radets direktiv 2008/7/EF af 12. februar 2008 om kapitaltilferselsafgifter
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skal fortolkes sdledes, at

denne bestemmelse er til hinder for en national lovgivning, hvorefter der opkraves stempelafgift dels af det vederlag, som
en finansiel institution modtager fra et administrationsselskab for investeringsfonde for levering af ydelser i form af
markedsforing med henblik pd ny kapitaltilfersel i forbindelse med tegning af nyudstedte andele i fonde, dels af de belgb,
som dette administrationsselskab modtager fra investeringsfondene, for sd vidt som disse beleb omfatter det vederlag, som
dette selskab har betalt til de finansielle institutioner for disse markedsferingsydelser.

()

EUT C 37 af 24.1.2022.

Domstolens dom (Syvende Afdeling) af 22. december 2022 — Syndicat Les Entreprises du
Médicament (LEEM) mod Ministre des Solidarités et de la Santé (anmodning om preajudiciel afgorelse
fra Conseil d’Etat — Frankrig)

(Sag C-20/22) ()

(Preejudiciel foreleggelse — humanmedicinske legemidler — direktiv 89/105/EQF — gennemsigtighed i
prisbestemmelserne for legemidler til mennesker og disse legemidlers inddragelse under de nationale
sygesikringsordninger — artikel 4 — prisstop for alle legemidler eller bestemte kategorier af leegemidler —
national foranstaltning, som kun vedrorer visse leegemidler enkeltvis — fastscettelse af en maksimumspris
for salg af visse leegemidler til sundhedsinstitutioner)

(2023/C 63/11)
Processprog: fransk

Den foreleeggende ret

Conseil d’Etat

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Syndicat Les Entreprises du Médicament (LEEM)

Sagsogt: Ministre des Solidarités et de la Santé

Konklusion

Artikel 4, stk. 1, i Radets direktiv 89/105/EQF af 21. december 1988 om gennemsigtighed i prisbestemmelserne for
leegemidler til mennesker og disse leegemidlers inddragelse under de nationale sygesikringsordninger

skal fortolkes sdledes, at

begrebet »prisstop for alle legemidler eller bestemte kategorier af lagemidler« ikke omfatter en foranstaltning, som har til
formadl at kontrollere priserne pé visse individuelle leegemidler.

()

EUT C 119 af 14.3.2022.
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Domstolens dom (Syvende Afdeling) af 22. december 2022 — Banque européenne d’investissement
mod KL

(Sag C-68/22 P) ()

(Appel — personalesag — ansatte i Den Europeiske Investeringsbank (EIB) — begrebet »invaliditet« —
erklering om arbejdsdygtighed — uberettiget fraver — annullations- og erstatningssogsmal)

(2023/C 63[12)

Processprog: fransk

Parter

Appellant: Banque européenne d'investissement (ved G. Faedo og I. Zanin, som befuldmaegtigede, bistaet af avocate A.
Duron)

Den anden part: KL (ved avocates A. Champetier og L. Levi)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Den Europaiske Investeringsbank (EIB) barer sine egne omkostninger og betaler de af KL afholdte omkostninger.

() EUT C 213 af 30.5.2022.

Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 22. december 2022 — Eurelec Trading SCRL og Scabel SA
mod Ministre de 'Economie et des Finances (anmodning om preejudiciel afgerelse fra Cour d’appel de
Paris — Frankrig)

(Sag C-98/22) (1)

(Preejudiciel foreleggelse — retligt samarbejde pd det civilretlige omrdde — retternes kompetence og
anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser pd det civil- og handelsretlige omrdde — forordning (EU)
nr. 1215/2012 — artikel 1, stk. 1 — begrebet »det civil- og handelsretlige omrdde« — sogsmal anlagt af en
offentlig myndighed med pdstand om, at det fastslds, at der foreligger en konkurrencebegrensende praksis,
og om, at denne praksis skal sanktioneres og bringes til ophor)

(2023/C 63/13)
Processprog: fransk

Den foreleggende ret

Cour d’appel de Paris

Parter i hovedsagen

Sagsogere: Eurelec Trading SCRL og Scabel SA

Sagsegt: Ministre de I'Economie et des Finances

Procesdeltagere: Groupement d’achat des centres Edouard Leclerc (GALEC) og Association des centres distributeurs Edouard

Leclerc (ACDLEC),

Konklusion

Artikel 1, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 1215/2012 af 12. december 2012 om retternes
kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser pd det civil- og handelsretlige omrade
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skal fortolkes sdledes, at

begrebet »det civil- og handelsretlige omrdde« i denne bestemmelses forstand ikke omfatter et sagsmal, som en offentlig
myndighed i en medlemsstat anlaegger mod selskaber med hjemsted i en anden medlemsstat med pastand om, at det
fastslds, at der foreligger en konkurrencebegransende praksis i forhold til de leveranderer, som er etableret i den
forstnevnte medlemsstat, og om, at denne praksis sanktioneres og bringes til opher, nir denne offentlige myndighed
udever befgjelser til at traffe retlige foranstaltninger eller undersagelsesbefgjelser, som er sarligt vidtgdende i forhold til de
almindelige retsregler, der finder anvendelse i forholdet mellem privatpersoner.

() EUT C 198 af 16.5.2022.

Domstolens kendelse (Niende Afdeling) af 22. december 2022 — Urad pre dohfad nad zdravotnou
starostlivostou, VSeobecnd zdravotnd poistoviia, a.s., Dovera zdrayotné poist’oviia a.s. og Union
zdravotnd poistoviia, a.s. (anmodning om praejudiciel afgorelse fra Urad pre verejné obstardvanie —
Slovakiet)

(Sag C-204/22) ()

(Preejudiciel foreleeggelse — artikel 53, stk. 2, i Domstolens procesreglement — artikel 267 TEUF — begrebet
»ret« — strukturelle og funktionelle kriterier — udovelse af judicielle eller administrative funktioner —
samarbejdsforpligtelse for det foreleggende organ — direktiv 89/665/EQF og 2014/24/EU - offentlige
indkob — nationalt organ for tilsyn med offentlige indkob — befojelse til at handle ex officio —
sanktionsbefojelse — afgorelser, der kan gores til genstand for domstolsprovelse — ingen tvist indbragt for
det foreleggende organ — afvisning af anmodningen om preejudiciel afgorelse)

(2023/C 63[14)

Processprog: slovakisk

Den foreleggende ret

Urad pre verejné obstardvanie

Parter i hovedsagen

Procedure mod: Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, V$eobecnd zdravotnd poistoviia, a.s., Dovera zdravotnd
poist'oviia a.s. og Union zdravotnd poistoviia, a.s.

Konklusion
Anmodningen om prajudiciel afgorelse indgivet af Urad pre verejné obstardvanie (myndighed for regulering af offentlige

indkeb, Slovakiet) ved afgorelse af 16. marts 2022 afvises.

(')  Dato for indlevering: 16.3.2022.

Domstolens kendelse (Niende Afdeling) af 8. december 2022 — Enniskerry Alliance, Enniskerry

Demesne Management Company CLG og Protect East Meath Limited mod An Bord Pleandla, The

Attorney General, Irland og Louth County Council (anmodning om praejudiciel afgerelse fra High
Court — Irland)

(Sag C-464/22) ()

(Miljo — Arhuskonventionen — adgang til klage og domstolsprevelse — krav om, at en procedure ikke md
veere uoverkommeligt dyr — anvendelsesomrdde — forpligtelse til overensstemmende fortolkning af national
procesret)

(2023/C 63/15)

Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

High Court (Irland)
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Parter i hovedsagen

Sagsegere: Enniskerry Alliance, Enniskerry Demesne Management Company CLG og Protect East Meath Limited

Sagsegte: An Bord Pleandla, The Attorney General, Irland og Louth County Council

Konklusion

Ved kendelse af 8. december 2022 har formanden for Niende Afdeling besluttet, at sag C-464/22 slettes fra Domstolens
register.

(')  Dato for indlevering: 11.7.2022.

Domstolens kendelse (Niende Afdeling) af 8. december 2022 — Save Roscam Peninsula CLG, SC-F,
MF, PH og Abbey Park and District Residents Association Baldoyle mod An Bord Pleandla, Galway
City Council, The Minister for Housing, Local Government and Heritage, Irland, The Attorney
General og Fingal County Council (anmodning om prejudiciel afgorelse fra High Court — Irland)

(Sag C-543/22) ()

(Arhuskonventionen — adgang til klage og domstolsprovelse — krav om, at en procedure ikke ma veere
uoverkommeligt dyr — anvendelsesomrdde — forpligtelse til at anlegge en overensstemmende fortolkning af
national procesret)

(2023/C 63/16)
Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

High Court (Irland)

Parter i hovedsagen
Sagsegere: Save Roscam Peninsula CLG, SC-F, MF, PH og Abbey Park and District Residents Association Baldoyle

Sagsegte: An Bord Pleandla, Galway City Council, The Minister for Housing, Local Government and Heritage, Irland, The
Attorney General og Fingal County Council

Konklusion

Ved kendelse af 8. december 2022 har formanden for Niende Afdeling besluttet, at sag C-543/22 skal slettes af Domstolens
register.

(')  Dato for indlevering: 11.8.2022.

Domstolens kendelse (Niende Afdeling) af 8. december 2022 — GY mod An Bord Pleandla, The
Minister for Housing, Local Government and Heritage, Irland, og The Attorney General (anmodning
om prajudiciel afgerelse fra High Court — Irland)

(Sag C-616/22) ()

(Arhuskonventionen — adgang til klage og domstolsprovelse — krav om, at en procedure ikke ma veere
uoverkommeligt dyr — anvendelsesomrdde — forpligtelse til at anlegge en overensstemmende fortolkning af
national procesret)

(2023/C 63/17)

Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

High Court (Irland)
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Parter i hovedsagen

Sagsager: GY

Sagsogte: An Bord Pleandla, The Minister for Housing, Local Government and Heritage, Irland, og The Attorney General

Konklusion

Ved kendelse af 8. december 2022 har formanden for Niende Afdeling besluttet, at sag C-616/22 skal slettes af Domstolens
register.

()

Dato for indlevering: 23.9.2022.

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Italien) den 19. oktober 2022 — Airbnb Ireland UC mod Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni

(Sag C-662/22)
(2023/C 63/18)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Airbnb Ireland UC

Sagsogt: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Praejudicielle sporgsmal

1)

Er forordning (EU) 2019/1150 (!) til hinder for en national bestemmelse, der med det formal at fremme retfeerdighed og
gennemsigtighed for erhvervsbrugere af onlineformidlingstjenester, herunder ved udarbejdelse af retningslinjer, fremme
af adferdskodekser og indsamling af relevante oplysninger, pélegger udbydere af onlineformidlingstjenester og
onlinesogemaskiner at registrere sig i et register, hvilket medferer indberetning af relevante oplysninger om deres
organisation og betaling af et gebyr, ud over sanktioner i tilfeelde af manglende opfyldelse af denne pligt?

Er medlemsstaterne i henhold til direktiv (EU) 2015/1535 (%) forpligtede til at give Kommissionen meddelelse om
foranstaltninger, som pélaeegger udbydere af onlineformidlingstjenester og onlinesogemaskiner at registrere sig i et
register, hvilket medferer indberetning af relevante oplysninger om deres organisation og betaling af et gebyr, ud over
sanktioner i tilfeelde af manglende opfyldelse af denne pligt, og kan en borger i bekraftende fald pa grundlag af direktivet
modsztte sig, at disse foranstaltninger, som ikke er blevet meddelt Kommissionen, anvendes over for vedkommende?

Er artikel 3 i direktiv 2000/31/EF (*) til hinder for, at nationale myndigheder vedtager bestemmelser, der med det formal
at fremme retferdighed og gennemsigtighed for erhvervsbrugere af onlineformidlingstjenester, herunder ved
udarbejdelse af retningslinjer, fremme af adferdskodekser og indsamling af relevante oplysninger, pileegger operatorer,
som er etableret i et andet europaisk land, yderligere administrative og skonomiske byrder, sisom registrering i et
register, hvilket medferer indberetning af relevante oplysninger om deres organisation og betaling af et gebyr, ud over
sanktioner i tilfelde af manglende opfyldelse af denne pligt?

Er princippet om fri udveksling af tjenesteydelser i artikel 56 TEUF og artikel 16 i direktiv 2006/123/EF (*) til hinder for,
at nationale myndigheder vedtager bestemmelser, der med det formal at fremme retfeerdighed og gennemsigtighed for
erhvervsbrugere af onlineformidlingstjenester, herunder ved udarbejdelse af retningslinjer, fremme af adferdskodekser
og indsamling af relevante oplysninger, pdleegger operatorer, som er etableret i et andet europzisk land, yderligere
administrative og ekonomiske byrder, sdsom registrering i et register, hvilket medferer indberetning af relevante
oplysninger om deres organisation og betaling af et gebyr, ud over sanktioner i tilfeelde af manglende opfyldelse af denne

pligt?
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5) Er medlemsstaterne i henhold til artikel 3, stk. 4, litra b), i direktiv 2000/31/EF forpligtede til at give Kommissionen
meddelelse om foranstaltninger, som pélegger udbydere af onlineformidlingstjenester og onlinesggemaskiner at
registrere sig i et register, hvilket medferer indberetning af relevante oplysninger om deres organisation og betaling af et
gebyr, ud over sanktioner i tilfeelde af manglende opfyldelse af denne pligt, og kan en borger i bekraftende fald pa
grundlag af direktivet modseette sig, at disse foranstaltninger, som ikke er blevet meddelt Kommissionen, anvendes over
for vedkommende?

(') Europa-Parlamentets og Ridets forordning (EU) 2019/1150 af 20.6.2019 om fremme af retfeerdighed og gennemsigtighed for
brugere af onlineformidlingstjenester (EUT 2019, L 186, s. 57).

() Europa-Parlamentets og Rddets direktiv (EU) 2015/1535 af 9.9.2015 om en informationsprocedure med hensyn til tekniske
forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets tjenester (EUT 2015, L 241, s. 1).

()  Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2000/31/EF af 8.6.2000 om visse retlige aspekter af informationssamfundstjenester, navnlig
elektronisk handel, i det indre marked (EFT 2000, L 178, s. 1).

(*)  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/123/EF af 12.12.2006 om tjenesteydelser i det indre marked (EUT 2006, L 376, s. 36).

Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Italien) den 19. oktober 2022 — Expedia Inc. mod Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

(Sag C-663[22)
(2023/C 63/19)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Expedia Inc.

Sagsegt: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Praejudicielle spergsmal

1) Er forordning (EU) 2019/1150 ('), navnlig artikel 15, og proportionalitetsprincippet til hinder for, at en medlemsstat
vedtager bestemmelser eller en uathaengig national myndighed traffer foranstaltninger — som de i genstanden for sagen
omhandlede — hvorved udenlandske udbydere af onlineformidlingstjenester palagges at indberette oplysninger, som er
uvedkommende for de ved denne forordning forfulgte formal?

2) Kan de oplysninger, som en udbyder skal angive i den gkonomiske indberetning, under alle omstaendigheder anses for at
vare relevante for og udgere et middel til tilstrakkelig og effektiv hdndhaevelse af forordning (EU) 2019/1150?

(') Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EU) 2019/1150 af 20.6.2019 om fremme af retfeerdighed og gennemsigtighed for
brugere af onlineformidlingstjenester (EUT 2019, L 186, s. 57).

Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Italien) den 21. oktober 2022 — Google Ireland Limited mod Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni

(Sag C-664/22)
(2023/C 63/20)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Google Ireland Limited

Sagsogt: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Praejudicielle sporgsmal

1) Er EU-retten til hinder for anvendelsen af nationale bestemmelser sdsom artikel 1, stk. 515-517, i lov nr. 178 af
30. december 2020, som pélegger operatgrer, som er etableret i et andet europaisk land, men opererer i Italien,
yderligere administrative og ekonomiske byrder sdsom registrering i et specifikt register og betaling af et gebyr, og er den
navnte nationale bestemmelse narmere bestemt i strid med artikel 3 i direktivet om elektronisk handel
(Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2000/31/EF (') af 8.6.2000), hvorefter en udbyder af informationssamfunds-
tjenester — i det foreliggende tilfeelde Google Ireland Limited — kun er omfattet af lovgivningen [...] i den medlemsstat,
hvor denne er etableret?

2) Er EU-retten til hinder for anvendelsen af nationale bestemmelser sdsom artikel 1, stk. 515-517, i lov nr. 178 af
30. december 2020, som pélagger operatorer, som er etableret i et andet europzisk land, yderligere administrative og
gkonomiske byrder, og er princippet om fri udveksling af tjenesteydelser i artikel 56 [TEUF] og de lignende principper,
som kan udledes af direktiv 2006/123/EF (%) og 2000/31/EF, n@rmere bestemt til hinder for en national foranstaltning,
som pélaeegger formidlere, der opererer i Italien, men ikke er etableret i Italien, yderligere byrder i forhold til dem, som
galder i oprindelsesmedlemsstaten for at udeve den samme aktivitet?

)
~

Var den italienske stat i henhold til EU-retten, navnlig direktiv (EU) 2015/1535 (), forpligtet til at give Kommissionen
meddelelse om indferelsen af pligten for udbydere af onlineformidlingstjenester og onlinesegemaskiner til at registrere
sig i registret over kommunikationsoperaterer, og skal artikel 3, stk. 4, litra b), andet led, i direktiv 2000/31 narmere
bestemt fortolkes séledes, at en borger, som er etableret i en anden medlemsstat end Italien, kan modsette sig, at de af
den italienske lovgiver trufne foranstaltninger (i artikel 1, stk. 515-517 i lov nr. 178 af 30.12.2020), som kan
indskreenke den frie bevagelighed for informationssamfundstjenester, anvendes over for vedkommende, nér de ikke er
blevet meddelt Kommissionen i henhold til den navnte EU-retlige bestemmelse?

]

Er forordning (EU) 2019/1150 (%), navnlig artikel 15, og proportionalitetsprincippet til hinder for, at en medlemsstat
vedtager bestemmelser eller en uafh@ngig national myndighed treeffer foranstaltninger, som pélagger udbydere af
onlineformidlingstjenester, der opererer i en medlemsstat, at registrere sig i registret over kommunikationsoperatorer,
hvilket medferer en rakke form- og proceduremassige forpligtelser samt forpligtelser til at betale gebyrer og forbud
mod at realisere en indtjening over en bestemt sterrelse?

(")  Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2000/31/EF af 8.6.2000 om visse retlige aspekter af informationssamfundstjenester, navnlig
elektronisk handel, i det indre marked (EFT 2000, L 178, s. 1).

()  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/123/EF af 12.12.2006 om tjenesteydelser i det indre marked (EUT 2006, L 376, s. 36).

()  Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2015/1535 af 9.9.2015 om en informationsprocedure med hensyn til tekniske
forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets tjenester (EUT 2015, L 241, s. 1).

(*)  Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EU) 2019/1150 af 20.6.2019 om fremme af retfeerdighed og gennemsigtighed for
brugere af onlineformidlingstjenester (EUT 2019, L 186, s. 57).

Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Italien) den 21. oktober 2022 — Amazon Services Europe Sarl mod Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni

(Sag C-665/22)
(2023/C 63/21)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Amazon Services Europe Sarl

Sagsogt: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Praejudicielle sporgsmal

1) Er forordning (EU) 2019/1150 (") til hinder for en national bestemmelse, der med det specifikke formal at sikre
tilstreekkelig og effektiv handhaevelse af forordningen, herunder ved indsamling af relevante oplysninger, pélegger
udbydere af onlineformidlingstjenester og onlinesggemaskiner regelmassigt at indberette relevante oplysninger om
deres indtagter?

2) Kan de oplysninger, som skal angives i den skonomiske indberetning og hovedsageligt vedrorer realiserede indtaegter, pa
grundlag af forordning (EU) 2019/1150 anses for at vare relevante for og udgere et middel til at opnd det ved
forordningen forfulgte formal?

3) Er medlemsstaterne i henhold til direktiv (EU) 2015/1535 (3 forpligtede til at give Kommissionen meddelelse om
foranstaltninger, som péleegger udbydere af onlineformidlingstjenester og onlinesegemaskiner at foretage en
indberetning med relevante oplysninger om deres indtagter, idet manglende opfyldelse af denne pligt medferer beder,
og kan en borger i bekraftende fald pa grundlag af direktivet modsztte sig, at disse foranstaltninger, som ikke er blevet
meddelt Kommissionen, anvendes over for vedkommende?

=

Er artikel 3 i direktiv 2000/31/EF (°) til hinder for, at nationale myndigheder vedtager bestemmelser, der med det
udtrykkelige formdl at sikre hdndhavelse af forordning (EU) 2019/1150 péleegger operatorer, som er etableret i et andet
europaisk land, men opererer i Italien, yderligere administrative og skonomiske byrder, sdsom at foretage en gkonomisk
indberetning med relevante oplysninger om deres indtegter, hvis manglende opfyldelse medferer bader?

1
~

Er princippet om fri udveksling af tjenesteydelser i artikel 56 TEUF, artikel 16 i direktiv 2006/123/EF (*) og [direktiv]
2000/31/EF til hinder for, at nationale myndigheder vedtager bestemmelser, der med det udtrykkelige formal at sikre
handhaevelse af forordning (EU) 2019/1150 péleegger operatorer, som er etableret i et andet europzisk land, yderligere
administrative og ekonomiske byrder, sdsom at foretage en gkonomisk indberetning med relevante oplysninger om
deres indtagter, hvis manglende opfyldelse medferer beder?

6) Er medlemsstaterne i henhold til artikel 3, stk. 4, litra b), i direktiv 2000/31/EF forpligtede til at give Kommissionen
meddelelse om foranstaltninger, som palagger udbydere af onlineformidlingstjenester og onlinesagemaskiner at foretage
en indberetning med relevante oplysninger om deres indtagter, idet manglende opfyldelse af denne pligt medferer
beder, og kan en borger i bekraftende fald pd grundlag af direktivet modsette sig, at disse foranstaltninger, som ikke er
blevet meddelt Kommissionen, anvendes over for vedkommende?

(') Europa-Parlamentets og Réddets forordning (EU) 2019/1150 af 20.6.2019 om fremme af retfeerdighed og gennemsigtighed for
brugere af onlineformidlingstjenester (EUT 2019, L 186, s. 57).

() Europa-Parlamentets og Rddets direktiv (EU) 2015/1535 af 9.9.2015 om en informationsprocedure med hensyn til tekniske
forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets tjenester (EUT 2015, L 241, s. 1).

()  Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2000/31/EF af 8.6.2000 om visse retlige aspekter af informationssamfundstjenester, navnlig
elektronisk handel, i det indre marked (EFT 2000, L 178, s. 1).

(*)  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/123/EF af 12.12.2006 om tjenesteydelser i det indre marked (EUT 2006, L 376, s. 36).

Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Italien) den 21. oktober 2022 — Eg Vacation Rentals Ireland Limited mod Autorita per le Garanzie
nelle Comunicazioni

(Sag C-666/[22)
(2023/C 63/22)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Eg Vacation Rentals Ireland Limited

Sagsogt: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Praejudicielle spergsmal

1) Er EU-retten til hinder for anvendelsen af nationale bestemmelser sdsom artikel 1, stk. 515-517, i lov nr. 178 af
30. december 2020, som pélagger operatgrer, som er etableret i et andet europaisk land, men opererer i Italien,
yderligere administrative og ekonomiske byrder sdsom registrering i et specifikt register og betaling af et gebyr, og er den
navnte nationale bestemmelse narmere bestemt i strid med artikel 3 i direktivet om elektronisk handel
(Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2000/31/EF () af 8.6.2000), hvorefter en udbyder af informationssamfunds-
tjenester kun er omfattet af lovgivningen [...] i den medlemsstat, hvor denne er etableret?

2) Er EU-retten til hinder for anvendelsen af nationale bestemmelser sdsom artikel 1, stk. 515-517, i lov nr. 178 af
30. december 2020, som pélaegger operatorer, som er etableret i et andet europaisk land, yderligere administrative og
gkonomiske byrder, og er princippet om fri udveksling af tjenesteydelser i artikel 56 [TEUF] og de lignende principper,
som kan udledes af direktiv 2006/123/EF (}) og 2000/31/EF, til hinder for en national foranstaltning, som pélaegger
formidlere, der opererer i Italien, men ikke er etableret i Italien, pligten til at registrere sig i et register, hvilket medforer
yderligere byrder i forhold til dem, som gaelder i oprindelsesmedlemsstaten for at udeve den samme aktivitet?

3) Var den italienske stat i henhold til EU-retten, navnlig direktiv (EU) 2015/1535 (), forpligtet til at give Kommissionen
meddelelse om indferelsen af pligten for udbydere af onlineformidlingstjenester og onlinesegemaskiner til at registrere
sig i registret over kommunikationsoperaterer, og skal artikel 3, stk. 4, litra b), andet led, i direktiv 2000/31 narmere
bestemt fortolkes séledes, at en borger, som er etableret i en anden medlemsstat end Italien, kan modsatte sig, at de af
den italienske lovgiver trufne foranstaltninger (i artikel 1, stk. 515-517 i lov nr. 178 af 30.12.2020), som kan
indskranke den frie bevagelighed for informationssamfundstjenester, anvendes over for vedkommende, nar de ikke er
blevet meddelt Kommissionen i henhold til den navnte EU-retlige bestemmelse?

=

Er forordning (EU) 2019/1150 (%), navnlig artikel 15, og proportionalitetsprincippet til hinder for, at en medlemsstat
vedtager bestemmelser eller en uafh@ngig national myndighed treeffer foranstaltninger, som pélagger udbydere af
onlineformidlingstjenester, der opererer i en medlemsstat, at registrere sig i registret over kommunikationsoperaterer,
hvilket medferer en rakke form- og proceduremassige forpligtelser samt forpligtelser til at betale gebyrer og forbud
mod at realisere en indtjening over en bestemt storrelse?

(")  Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2000/31/EF af 8.6.2000 om visse retlige aspekter af informationssamfundstjenester, navnlig
elektronisk handel, i det indre marked (EFT 2000, L 178, s. 1).

() Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/123/EF af 12.12.2006 om tjenesteydelser i det indre marked (EUT 2006, L 376, s. 36).

() Europa-Parlamentets og Rddets direktiv (EU) 2015/1535 af 9.9.2015 om en informationsprocedure med hensyn til tekniske
forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets tjenester (EUT 2015, L 241, s. 1).

(*)  Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EU) 2019/1150 af 20.6.2019 om fremme af retfeerdighed og gennemsigtighed for
brugere af onlineformidlingstjenester (EUT 2019, L 186, s. 57).

Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Italien) den 21. oktober 2022 — Amazon Services Europe Sarl mod Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni

(Sag C-667[22)
(2023/C 63/23)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Amazon Services Europe Sarl

Sagsogt: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Praejudicielle sporgsmal

1) Er forordning (EU) 2019/1150 (!) til hinder for en national bestemmelse, der med det formél at fremme retferdighed og
gennemsigtighed for erhvervsbrugere af onlineformidlingstjenester, herunder ved udarbejdelse af retningslinjer, fremme
af adferdskodekser og indsamling af relevante oplysninger, pélaegger udbydere af onlineformidlingstjenester og
onlinespgemaskiner at registrere sig i et register, hvilket medferer indberetning af relevante oplysninger om deres
organisation og betaling af et gebyr, ud over sanktioner i tilfelde af manglende opfyldelse af denne pligt?

2) Er medlemsstaterne i henhold til direktiv (EU) 2015/1535 (%) forpligtede til at give Kommissionen meddelelse om
foranstaltninger, som pélagger udbydere af onlineformidlingstjenester og onlinessgemaskiner at registrere sig i et
register, hvilket medferer indberetning af relevante oplysninger om deres organisation og betaling af et gebyr, ud over
sanktioner i tilfelde af manglende opfyldelse af denne pligt, og kan en borger i bekraeftende fald pé grundlag af direktivet
modsztte sig, at disse foranstaltninger, som ikke er blevet meddelt Kommissionen, anvendes over for vedkommende?

3) Er artikel 3 i direktiv 2000/31/EF (%) til hinder for, at nationale myndigheder vedtager bestemmelser, der med det formal
at fremme retferdighed og gennemsigtighed for erhvervsbrugere af onlineformidlingstjenester, herunder ved
udarbejdelse af retningslinjer, fremme af adfeerdskodekser og indsamling af relevante oplysninger, palaegger operatorer,
som er etableret i et andet europaisk land, yderligere administrative og skonomiske byrder, sdsom registrering i et
register, hvilket medferer indberetning af relevante oplysninger om deres organisation og betaling af et gebyr, ud over
sanktioner i tilfeelde af manglende opfyldelse af denne pligt?

4) Er princippet om fri udveksling af tjenesteydelser i artikel 56 TEUF og artikel 16 i direktiv 2006/123EF (*) til hinder for,
at nationale myndigheder vedtager bestemmelser, der med det formal at fremme retfeerdighed og gennemsigtighed for
erhvervsbrugere af onlineformidlingstjenester, herunder ved udarbejdelse af retningslinjer, fremme af adferdskodekser
og indsamling af relevante oplysninger, palagger operatorer, som er etableret i et andet europaisk land, yderligere
administrative og ekonomiske byrder, sdsom registrering i et register, hvilket medferer indberetning af relevante
oplysninger om deres organisation og betaling af et gebyr, ud over sanktioner i tilfalde af manglende opfyldelse af denne

pligt?

5) Er medlemsstaterne i henhold til artikel 3, stk. 4, litra b), i direktiv 2000/31/EF forpligtede til at give Kommissionen
meddelelse om foranstaltninger, som péleegger udbydere af onlineformidlingstjenester og onlinesggemaskiner at
registrere sig i et register, hvilket medferer indberetning af relevante oplysninger om deres organisation og betaling af et
gebyr, ud over sanktioner i tilfelde af manglende opfyldelse af denne pligt, og kan en borger i bekraftende fald pa
grundlag af direktivet modsatte sig, at disse foranstaltninger, som ikke er blevet meddelt Kommissionen, anvendes over
for vedkommende?

(")  Europa-Parlamentets og Réidets forordning (EU) 2019/1150 af 20.6.2019 om fremme af retfeerdighed og gennemsigtighed for
brugere af onlineformidlingstjenester (EUT 2019, L 186, s. 57).

() Europa-Parlamentets og Rddets direktiv (EU) 2015/1535 af 9.9.2015 om en informationsprocedure med hensyn til tekniske
forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets tjenester (EUT 2015, L 241, s. 1).

()  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2000/31/EF af 8.6.2000 om visse retlige aspekter af informationssamfundstjenester, navnlig
elektronisk handel, i det indre marked (EFT 2000, L 178, s. 1).

(*)  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/123/EF af 12.12.2006 om tjenesteydelser i det indre marked (EUT 2006, L 376, s. 36).
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Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Verwaltungsgerichtshof (@strig) den 25. oktober
2022 — T GmbH mod Bezirkshautpmannschaft Spittal an der Drau

(Sag C-671/22)
(2023/C 63/24)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Verwaltungsgerichtshof

Parter i hovedsagen
Sagsoger: T GmbH

Sagsogt: Bezirkshautpmannschaft Spittal an der Drau

Praejudicielle sporgsmal

1. Skal bilag V, nr. 1.2.2 (definitioner af hej, god og moderat gkologisk tilstand i seer) i Europa-Parlamentets og Radets
direktiv. 2000/60/EF af 23. oktober 2000 om fastleggelse af en ramme for Fellesskabets vandpolitiske ()
foranstaltninger fortolkes saledes, at begrebet »forstyrrelse« i tabellen »Biologiske kvalitetselementers, linje »Fiskefaunas,
spalte »Hgj tilstand«, udelukkende omfatter menneskeskabte pavirkninger af de fysisk-kemiske og hydromorfologiske
kvalitetselementer?

Safremt det forste sporgsmal besvares benagtende:

2. Skal den nzvnte bestemmelse fortolkes sdledes, at en afvigelse i det biologiske kvalitetselement »fiskefauna« fra den heje
tilstand, som skyldes andre forstyrrelser end menneskeskabte pavirkninger af de fysisk-kemiske og hydromorfologiske
kvalitetselementer, forer til, at det biologiske kvalitetselement »fiskefauna« heller ikke skal klassificeres i en »god tilstand«
eller en »moderat tilstand«?

()  EFT 2000, L 327, s. 1

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Sofijski rajonen sad (Bulgarien) den 22. november
2022 — S.R.G. mod Profi Credit Bulgaria EOOD

(Sag C-714/22)
(2023/C 63/25)
Processprog: bulgarsk

Den foreleeggende ret

Sofijski rajonen sad

Parter i hovedsagen
Sagseger: S.R.G.

Sagsogt: Profi Credit Bulgaria EOOD

Praejudicielle spergsmal

1. Skal artikel 3, litra g), i direktiv 2008/48/EF (') fortolkes sdledes, at gebyrer for accessoriske tjenesteydelser, som er aftalt i
tillaeg til en forbrugerkreditaftale, sdsom gebyrer for muligheden for udszttelse og nedsaettelse af rater, udger en del af de
arlige omkostninger i procent for kreditten?

2. Skal artikel 10, stk. 2, litra g), i direktiv 2008/48/EF fortolkes saledes, at det skal leegges til grund, at den forkerte
oplysning af de drlige omkostninger i procent i en kreditaftale mellem en erhvervsdrivende og en forbruger som lantager
udger en manglende oplysning af de drlige omkostninger i procent i kreditaftalen, og at den nationale domstol skal
anvende de retsvirkninger, der i national ret er fastsat for manglende oplysning af de arlige omkostninger i procent?
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3. Skal artikel [23] i direktiv 2008/48EF fortolkes saledes, at en sanktion i national ret i form af forbrugerkreditaftalens
ugyldighed, hvorefter kun det ydede kreditbeleb skal betales tilbage, er forholdsmassig, hvis de arlige omkostninger i
procent ikke er preacist angivet i forbrugerkreditaftalen?

4. Skal artikel 4, stk. 1 og 2, i direktiv 93/13/EQF () fortolkes siledes, at det skal lagges til grund, at gebyrerne for en pakke
af accessoriske tjenesteydelser, som er fastsat i en sarskilt tillaegsaftale til forbrugerkreditaftalen som hovedaftale, udger
en del af aftalens hovedgenstand og derfor ikke kan veare genstand for en provelse af vildledning?

5. Skal artikel 3, stk. 1, i direktiv 93/13/EQF sammenholdt med nr. 1), litra o), i bilaget til direktivet fortolkes sdledes, at et
vilkdr i en aftale om accessoriske tjenesteydelser til en forbrugerkredit er vildledende, hvis forbrugeren heri gives en
abstrakt mulighed for at udsette og @ndre sine betalinger og ogsa skylder gebyrer for dette, selv om han ikke benytter
denne mulighed?

6. Skal artikel 6, stk. 1, og artikel 7, stk. 1, i direktiv 9313 samt effektivitetsprincippet fortolkes saledes, at de er til hinder
for en regel, hvorefter det er muligt at pdleegge forbrugeren at betale en del af sagsomkostningerne i folgende tilfelde: 1)
hvis pdstanden om, at det fastslds, at belob ikke skyldes som folge af, at det fastslas, at et vilkdr er urimeligt, delvis tages
til folge [...]; 2) hvis det praktisk umuligt eller uforholdsmaessigt vanskeligt for forbrugeren at gore sine rettigheder
gaeldende i forbindelse med opgerelsen af kravets storrelse og 3) i alle tilfelde, hvor der foreligger et urimeligt vilkar,
herunder i de tilfeelde, hvor det urimelige vilkdr hverken helt eller delvis har direkte indflydelse pd sterrelsen af
kreditgiverens krav, eller vilkaret ikke har direkte sammenhzang med sagens genstand?

(")  Europa-Parlamentets og Réddets direktiv 2008/48/EF af 23.5.2008 om forbrugerkreditaftaler og om ophavelse af Radets direktiv
87/102/EQF (EUT 2008, L 133, s. 66).
() Rédets direktiv 93/13/EQF af 5.4.1993 om urimelige kontraktvilkdr i forbrugeraftaler (EUT 1993, L 95, s. 29).

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Supreme Court (Irland) den 25. november 2022 —
Friends of the Irish Environment CLG mod Government of Ireland, Minister for Housing, Planning
and Local Government, Irland og the Attorney General

(Sag C-727/22)
(2023/C 63/26)

Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

Supreme Court

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Friends of the Irish Environment CLG

Sagsegte: Government of Ireland, Minister for Housing, Planning and Local Government, Irland og the Attorney General

Praejudicielle sporgsmal

1. Skal SMV-direktivets artikel 2 ('), litra a), sammenholdt med direktivets artikel 3, stk. 2, litra a), fortolkes sdledes, at en
foranstaltning, der er truffet af forvaltningen i en medlemsstat, af andre grunde end som felge af en lovgivningsmeassig
eller administrativ forpligtelse, og ikke med hjemmel i en administrativ eller lovgivningsmaessig foranstaltning, kan vare
en plan eller et program, som er omfattet af direktivet, safremt planen eller programmet fastleegger rammerne for
tilladelse og afslag pd gennemforelsen af visse projekter og folgelig opfylder kriteriet i direktivets artikel 3, stk. 2?

2. Skal SMV-direktivets artikel 3, stk. 1, ssmmenholdt med direktivets artikel 3, stk. 8 og 9, fortolkes saledes, at en plan
eller et program, der fastsatter specifikke, om end de er beskrevet som »vejledendes, regler for tildelingen af midler med
henblik pa gennemforelsen af visse infrastrukturprojekter for at stotte den fysiske udviklingsstrategi i en anden plan, der
selv udger grundlaget for en fremtidig fysisk anlaegsstrategi, i sig selv kunne vare en plan eller et program som
omhandlet i SMV-direktivet?
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Séfremt det andet sporgsmadl, litra a), skal besvares bekraftende, betyder den omstendighed, at en plan, der har som
formal at tildele midler, da, at den skal behandles som en budgetplan som omhandlet i direktivets artikel 3, stk. 8?

3. Skal SMV-direktivets artikel 5, ssmmenholdt med bilag I til samme direktiv, fortolkes sdledes, at der, sdfremt det er et
krav, at der foretages en miljevurdering i henhold til dette direktivs artikel 3, stk. 1, i den miljerapport, der er fastlagt
deri, s& snart der er identificeret rimelige alternativer til en foretrukken mulighed, skal foretages en vurdering af den
foretrukne mulighed og de rimelige alternativer pd et sammenligneligt grundlag?

Safremt det tredje spergsmdl, litra a), skal besvares bekraftende, er kravet i direktivet da opfyldt, sifremt de rimelige
alternativer vurderes pé et sammenligneligt grundlag forud for valget af den foretrukne mulighed, og at der forst derefter
foretages en vurdering af udkastet til planen eller programmet, og en mere fuldstendig SMV-vurdering da alene foretages
for sd vidt den foretrukne mulighed?

(") Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/42/EF af 27.6.2001 om vurdering af bestemte planers og programmers indvirkning pa
miljeet, direktivet om strategisk miljevurdering (EFT 2001, L 197, s. 30).

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Varhoven administrativen sad (Bulgarien) den
29. november 2022 — Direktor na Direktsia »Obzjalvane i danatjno-osiguritelna praktika« — Sofia
pri Tsentralno upravlenie na NAP mod »Valentina Heights« EOOD

(Sag C-733/22)
(2023/C 63[27)
Processprog: bulgarsk

Den foreleeggende ret

Varhoven administrativen sad

Parter i hovedsagen
Kassationsappellant: Direktor na Direktsia »Obzjalvane i danatjno-osiguritelna praktika« — Sofia pri Tsentralno upravlenie na
NAP

Kassationsindsteevnt: »Valentina Heights« EOOD

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 98, stk. 2, i Radets direktiv 2006/112/EF (') af 28. november 2006 om det felles mervaerdiafgiftssystem,
sammenholdt med bilag III, nr. 12, til samme direktiv, fortolkes sdledes, at den nedsatte momssats, som i denne
bestemmelse er fastsat for ophold p& hoteller og lignende etablissementer, kan finde anvendelse, nér disse
etablissementer i strid med den anmodende medlemsstats nationale lovgivning ikke er klassificeret i en kategori?

>

Séfremt dette spergsmal besvares benagtende, skal artikel 98, stk. 2, i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november
2006 om det falles merverdiafgiftssystem, ssmmenholdt med bilag IIT, nr. 12, til samme direktiv, da fortolkes sdledes, at
bestemmelsen tillader en selektiv anvendelse af den nedsatte sats pd konkrete og specifikke aspekter af en vis
ydelseskategori, hvis betingelsen herfor er, at opholdene pa hoteller og lignende etablissementer kun mé finde sted i
indkvarteringsfaciliteter, som i overensstemmelse med den anmodende medlemsstats nationale lovgivning er klassificeret
i en kategori, eller for hvilke der er udstedt en forelobig attestering af, at der er indledt en procedure med henblik pa
klassificering i en kategori?

(') Radets direktiv 2006/112/EF af 28.11.2006 om det falles merveerdiafgiftssystem (EUT 2006, L. 347, s. 1).
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Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af @stre Landsret (Danmark) den 1. december 2022,
Staten og Kommunernes Indkebsservice A/S mod BibMedia A/S

(Sag C-737/22)
(2023/C 63/28)

Processprog: dansk

Den foreleggende ret

@stre Landsret

Parter

Sagseger: Staten og Kommunernes Indkebsservice A[S

Sagsogte: BibMedia A[S

Praejudicielle spergsmal

Er gennemsigtigheds- og ligebehandlingsprincippet i udbudsdirektivets (') artikel 18 og det deraf folgende forhandlings-
forbud til hinder for, at der i forbindelse med et offentligt udbud af delkontrakter, jf. udbudsdirektivets artikel 27 og 46,
gives en tilbudsgiver, der har afgivet det nastmest gkonomisk fordelagtige tilbud, mulighed for, efter udlebet af
tilbudsfristen og i overensstemmelse med det pd forhand fastlagte i udbudsbetingelserne, at levere de udbudte ydelser i en
delkontrakt pd samme vilkdr som en tilbudsgiver, der har afgivet det ekonomisk mest fordelagtige bud og derfor er tildelt en
samtidig udbudt anden delkontrakt?

(')  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/24/EU af 26. februar 2014 om offentlige udbud og om ophavelse af direktiv
2004/18/EF (EUT 2014, L 94, s. 65).

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Iti-Suomen hovioikeus (Finland) den 2. december
2022 — Endemol Shine Finland Oy

(Sag C-740/22)
(2023/C 63/29)
Processprog: finsk

Den foreleeggende ret

Itd-Suomen hovioikeus

Part i hovedsagen

Sagsoger: Endemol Shine Finland Oy

Praejudicielle spergsmal

1) Udger en mundtlig overforsel af personoplysninger en behandling af personoplysninger som omhandlet i artikel 2,
stk. 1, og artikel 4, nr. 2), i den generelle forordning om databeskyttelse (!)?

2) Kan aktindsigt i offentlige dokumenter forenes med retten til beskyttelse af personoplysninger pad den mdade, der
omhandles i forordningens artikel 86, ved, at der fra en rets personregister gives ubegranset adgang til oplysninger om
en fysisk persons strafferetlige domfaldelser eller strafbare handlinger, hvis der anmodes om, at oplysningerne overfores
mundtligt til rekvirenten?
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3) Har det betydning for besvarelsen af det andet sporgsmadl, om rekvirenten er et selskab eller en privatperson?

(") Parlamentets og Rddets forordning (EU) 2016/679 af 27.4.2016 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af
personoplysninger og om fri udveksling af sadanne oplysninger og om ophavelse af direktiv 95/46/EF (generel forordning om
databeskyttelse) (EUT 2016, L 119, s. 1).

Anmodning om praejudiciel afgorelse indgivet af Févirosi Térvényszék (Ungarn) den 6. december
2022 — Slovenské Energetické Strojirne A.S. mod Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsiga

(Sag C-746/[22)
(2023/C 63/30)

Processprog: ungarsk

Den foreleeggende ret

Févarosi Torvényszék

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Slovenské Energetické Strojarne A.S.

Sagsogt: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatdsaga

Prajudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 23, stk. 2, i Radets direktiv 2008/9/EF (') om detaljerede regler for tilbagebetaling af moms i henhold til
direktiv 2006/112/EF til afgiftspligtige personer, der ikke er etableret i tilbagebetalingsmedlemsstaten, men i en anden
medlemsstat (herefter »direktiv 2008/9«), fortolkes sdledes, at en national bestemmelse — narmere bestemt § 124,
stk. 3, i az addigazgatdsi rendtartdsr6l sz6l6 2017. évi CLL torvény (lov nr. CLI af 2017 om skatteforvaltning, herefter
»skatteforvaltningsloven«) — er i overensstemmelse med betingelserne for indsigelser i dette direktiv, nir bestemmelsen
med hensyn til vurderingen af anmodninger om tilbagebetaling af moms i henhold til Radets direktiv 2006/112/EF (?)
om det felles merveardiafgiftssystem (herefter »momsdirektivet«) ikke tillader, at ansegeren under anmodningsfasen gor
nye omstendigheder galdende eller paberdber sig eller fremlagger nye beviser, som vedkommende kendte til inden
afgorelsen fra myndigheden i forste instans, men ikke forelagde dem eller pdberdbte sig dem pa trods af skatte- og
afgiftsmyndighedens opfordring hertil, og medforer den sdledes en materiel begransning, der gar ud over de formelle
betingelser for frister i direktiv 2008/9?

N
~—

Indebarer et bekraftende svar pa det forste spergsmal, at den frist pd en mdaned, der er fastsat i artikel 20, stk. 2, i
direktiv. 2008/9/EF, skal anses for en praklusiv frist? Er dette i overensstemmelse med adgangen til effektiv
domstolsbeskyttelse og til en upartisk domstol som fastsat i artikel 47 i Den Europwiske Unions charter om
grundleggende rettigheder (herefter »chartret«) og i momsdirektivets artikel 167, 169 og 170 og artikel 171, stk. 1, og
med princippet om afgiftsneutralitet, med effektivitetsprincippet og med proportionalitetsprincippet som opstillet af
Den Europaiske Unions Domstol?

)
=~

Skal artikel 23, stk. 1, i direktiv 20089 om hel eller delvis afvisning af tilbagebetalingsanmodningen fortolkes saledes, at
en national bestemmelse — narmere bestemt skatteforvaltningslovens § 49, stk. 1, litra b) — er i overensstemmelse
hermed, nir den nationale bestemmelse fastsatter, at skatte- og afgiftsmyndigheden indstiller proceduren, sdfremt den
anspgende afgiftspligtige person ikke efterkommer en opfordring fra skatte- og afgiftsmyndigheden eller ikke opfylder
sin berigtigelsesforpligtelse, og det i mangel heraf ikke er muligt at vurdere anmodningen, uden at proceduren
viderebehandles af egen drift?

()  EUT 2008, L 44, s. 23.
() EUT 2006, L 347, s. 1.
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Appel ivaerksat den 21. december 2022 af Den Europeaiske Centralbank til provelse af dom afsagt af
Retten (Fjerde Udvidede Afdeling) den 12. oktober 2022 i sag T-502/19, Francesca Corneli mod ECB

(Sag C-777/22 P)
(2023/C 63[31)

Processprog: italiensk

Parter

Appellant: Den Europiske Centralbank (ved C. Herndndez Saseta og A. Pizzolla, som befuldmaegtigede, samt avvocato M.
Lamandini)

De ovrige parter i appelsagen: Francesca Corneli og Europa-Kommissionen

Appellanten har nedlagt folgende pastande

1) Rettens dom af 12. oktober 2022 i sagen Francesca Corneli mod ECB (T-502/19, ikke trykt i Sml., EU:T:2022:627)
ophaves for sd vidt angdr den del heri, hvorved ECB’s afgorelse af 1. januar 2019 og af 29. marts 2019 blev annulleret;
og med henblik herpé:

2) Det fastslds, at det sogsmal, som Francesca Corneli anlagde for Retten skal forkastes i henhold til artikel 263, stk. 4,
TEUF, og at ECB folgende skal frifindes i det hele.

3) Subsidiert fastslds det, at ECB’s afgorelser er lovlige, for sd vidt som de er genstand for narvarende appel, og sagen
hjemvises om nedvendigt til Retten, sdledes at denne kan traffe afgorelse om de pastande, der ikke er blevet efterprovet i
den appellerede dom.

4) Francesca Corneli tilpligtes at betale de omkostninger, som ECB har afholdt for begge retsinstanser.

Anbringender og vasentligste argumenter

Den Europaiske Centralbank har til stotte for sin appel fremsat to anbringender.

Med det forste anbringende har ECB gjort gaeldende, at Retten begik flere retlige fejl, der til dels var baseret pé en fordrejning
af de faktiske omstendigheder, i forbindelse med vurderingen af segsmalsretten og den retlige interesse hos Francesca
Corneli, som ikke opfylder kravene i artikel 263, stk. 4, TEUF. Serligt har ECB anfort, at Retten:

i. fordrejede de relevante faktiske omstaendigheder, idet den fastslog, at de annullerede afgorelser berorte »rettigheders,
som Francesca Corneli angiveligt havde i sin egenskab af aktionar i Banca Carige, skont disse rettigheder i realiteten ikke
eksisterede eller ikke var berort af disse afgorelser

ii. begik en retlig fejl, idet den tillagde de annullerede afgarelser en direkte virkning pa retsstillingen for Francesca Corneli,
som var én af mere end 35 000 smdaktionzrer i Banca Carige pé tidspunktet for sagsanlagget

iii. begik en retlig fejl ved at fastsld, at Francesca Corneli var individuelt berort af de annullerede afgorelser, idet hun var
berort i sin egenskab — af aktionzr i Banca Carige — der ifelge Retten udelukkende identificerede hende, siledes at hun
var individuelt berert af de annullerede afgorelser

iv. begik en retlig fejl ved at fastsld, at Francesca Corneli havde en anden interesse i annullationen af de annullerede
afgorelser end adressaten for disse afgerelser, dvs. Banca Carige, for sd vidt som denne konklusion ikke er i
overensstemmelse med fast retspraksis om de undtagelsestilfelde, hvor det er muligt at anerkende en aktionars
segsmaélsinteresse.
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Med det andet anbringende har ECB gjort gzldende, at Retten begik en retlig fejl i forbindelse med vurderingen af det
retsgrundlag, som ECB anvendte ved vedtagelsen af de annullerede afgorelser, idet »den veasentlige forringelse af et
kreditinstituts situation« — som udtryk for de alvorlige omstandigheder, der er beskrevet i detaljer i de annullerede
afgorelser — er omfattet af betingelserne for vedtagelse af en foranstaltning med sarlig administration. Serligt har ECB
anfort, at Retten:

i. sd bort fra de nationale retsinstansers fortolkning af den konsoliderede banklovs artikel 70, stk. 1, og derved begik en
retlig fejl ved fortolkningen af denne bestemmelse og rakkevidden af henvisningen heri til den konsoliderede banklovs
artikel 69q, stk. 1, litra b)

ii. begik en retlig fejl ved ikke at tage hensyn til den nationale ret i sin helhed, hvoraf det klart fremgdr, at den italienske
lovgiver havde til hensigt at foretage en fuldsteendig og korrekt gennemforelse af direktiv 2014/59/UE (')

iii. begik en retlig fejl ved ikke at tage hensyn til den kontekstuelle og teleologiske fortolkning af den konsoliderede
banklovs artikel 69q og 70 i lyset af mdlet med foranstaltninger til tidlig indgriben, herunder sarlig administration

iv. begik en retlig fejl ved at fastsld, at en overensstemmende fortolkning af den konsoliderede banklovs artikel 70 med
artikel 29 i direktiv 2014/59/UE udger en fortolkning contra legem af italiensk ret.

()  Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2014/59/EU af 15.5.2014 om et regelseet for genopretning og afvikling af kreditinstitutter og
investeringsselskaber og om @ndring af Radets direktiv 82/891/E@F og Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/24/EF,
2002/47 [EF, 2004/25[EF, 2005/56/EF, 2007[36/EF, 2011/35(EU, 2012/30/EU og 2013/36/EU samt forordning (EU) nr. 1093/2010
og (EU) nr. 648/2012 (EUT 2014, L 173 s. 190).

Appel iverksat den 23. december 2022 af LE til provelse af dom afsagt af Retten (Forste Afdeling)
den 26. oktober 2022 i sag T-475/20, LE mod Kommissionen

(Sag C-781/22 P)
(2023/C 63/32)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: LE (ved advocaat M. Straus)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen

Appellanten har nedlagt folgende pastande

— Rettens dom om frifindelse af Kommissionen i forbindelse med appellantens segsmél med pdstand om annullation af
eller vedtagelse af en ny afgerelse med hensyn til tvisten vedrerende Kommissionens afgerelse C(2020)3988 final
ophaves.

— Sagen hjemvises til Retten til fornyet behandling af LE’s anbringender og indsigelser samt — pa de til den omtvistede
afgorelse knyttede parters vegne — til provelse af og vedrerende denne.

Subsidiaert

— Treeffes afgorelse om forelgbige forholdsregler med henblik pa athering af vidner eller tilvejebringelse af beviser til stotte
for pastandene, inden der treffes afgorelse med hensyn til hovedpéstandene.

— Rettens dom om frifindelse af Kommissionen i forbindelse med appellantens segsmél med pdstand om annullation af
eller vedtagelse af en ny afgerelse med hensyn til tvisten vedrerende Kommissionens afgerelse C(2020)3988 final
ophaves og, sifremt Domstolen finder dette hensigtsmaessigt, hjemvises sagen til Retten til fornyet behandling af
anbringender og indsigelser mod og vedrgrende den omtvistede afgarelse.
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Mere subsidiert

— Fastsaettes eller traeffes sddanne andre foranstaltninger, som Den Europziske Unions Domstol finder retfeerdige og
passende.

For sd vidt angdr det processuelle forhold

— Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne, herunder sine egne advokathonorarer.

Anbringender og vasentligste argumenter

Appellanten har fremsat fire anbringender, hvoraf nogle bestér af flere led. LE har med disse anbringender gjort galdende,
at Retten i den appellerede dom begik retlige fejl, idet Retten:

— baserede sin bedemmelse af den omtvistede afgorelses materielle indhold pa Europa-Kommissionens klagepunkts-
meddelelse.

— anvendte urimeligt strenge og forkerte bevisregler pé afgerelser.
— begransede sin retlige bedemmelse til et minimum.

— undlod at overholde de galdende retlige krav med hensyn til processuelle retsprincipper og s bort fra retsprincipper
som kontradiktionsprincippet, ligebehandlingsprincippet, princippet om god forvaltningsskik, princippet om
beskyttelse af berettigede forventninger og retspraksis, der talte til fordel for appellanten.

— lagde angiveligt bevismateriale til grund, der ikke var blevet fremsendt til eller stillet til rddighed for appellanten, inden
afgarelsen blev vedtaget af Kommissionen.

Appel ivaerksat den 29. december 2022 af »Sistem ecologica« production, trade and services d.o.o.
Srbac til prevelse af dom afsagt af Retten (Anden Afdeling) den 19. oktober 2022 i sag T-81/21,
»Sistem ecologica« production, trade and services d.0.0 mod Kommissionen

(Sag C-787[22 P)
(2023/C 63/33)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: »Sistem ecologica« production, trade and services d.o.o. Srbac (ved advocaat D. Diris og advocaat D. Rjabynina)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen

Appellanten har nedlagt folgende pastande

— Appellen antages til realitetsbehandling, og appellanten gives medhold.
— Rettens dom af 19. oktober 2022 i sag T-81/21 ophaves.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Anbringender og veasentligste argumenter

Forste anbringende om tilsidesattelse af artikel 263 TEUF, forordning nr. 883/2013 (') og forordning nr. 1049/2001 (3
samt manglende begrundelse og selvmodsigende begrundelse i forbindelse med bedemmelsen af, om annullationssegsmalet
kunne antages til realitetsbehandling.

Andet anbringende om tilsidesattelse af artikel 124 i aftalen mellem Bosnien og De Europaiske Fellesskaber, artikel 7,
stk. 2 og 4, i protokol 5, artikel 21, sammenholdt med artikel 51, i chartret om grundleeggende rettigheder og forordning
nr. 8832013 ved undersagelsen af den anvendelige lovgivning og OLAF's ansvar i almindelighed og i serdeleshed under
inspektionen den 4. december 2019.



20.2.2023 Den Europaiske Unions Tidende C 63/27

Tredje anbringende om tilsidesattelse af appellantens ret til ikke at inkriminere sig selv under inspektionen den 4. december
2019.

Fjerde anbringende om en fejlagtig anvendelse eller fortolkning af forordning nr. 883/2013 med hensyn til OLAF's interne
radgivnings- og kontrolmekanisme og appellantens ret til at indgive klage.

Femte anbringende om manglende begrundelse og selvmodsigende begrundelse vedrerende appellantens ret til at blive
hort.

Sjette anbringende om manglende begrundelse vedrorende OLAF's generaldirektors upartiskhed.

Syvende anbringende om tilsidesttelse af og selvmodsigende begrundelse vedrarende appellantens ret til forsvar og navnlig
artikel 9, stk. 1, i forordning nr. 883/2013 med hensyn til de proveudtagninger, som de kroatiske toldmyndigheder udferte
efter anmodning fra OLAF.

() Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU, Euratom) nr. 883/2013af 11.9.2013 om undersegelser, der foretages af Det
Europaiske Kontor for Bekampelse af Svig (OLAF), og om ophavelse af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF)
nr. 10731999 og Radets forordning (Euratom) nr. 1074/1999 (EUT 2013, L 248, s. 1).

()  Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 1049/2001 af 30.5.2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Radets og
Kommissionens dokumenter (EFT 2001, L 145, s. 43).

Appel iveerksat den 22. december 2022 af Europa-Kommissionen til provelse af dom afsagt af Retten
(Fjerde Udvidede Afdeling) den 12. oktober 2022 i sag T-502/19, Francesca Corneli mod ECB

(Sag C-789/22 P)
(2023/C 63[34)

Processprog: italiensk

Parter

Appellant: Europa-Kommissionen (ved V. Di Bucci, D. Triantafyllou og A. Nijenhuis, som befuldmaegtigede)

De ovrige parter i appelsagen: Francesca Corneli og Den Europaiske Centralbank

Appellanten har nedlagt folgende pastande
1) Den dom, som Retten (Fjerde Udvidede Afdeling) afsagde den 12. oktober 2022 i sag T-502/19, Francesca Corneli mod

Den Europaiske Centralbank, og som blev forkyndt for Kommissionen den samme dag, ophaves.

2) Den i forste instans anlagte sag afvises, det fastslds, at den er ugrundet, og Francesca Corneli tilpligtes at betale
sagsomkostningerne ved begge retsinstanser.

3) Subsidizrt ophaves Rettens dom, og sagen hjemvises til Retten.

Anbringender og vasentligste argumenter

Kommissionen har til stette for sin appel fremsat fem anbringender.

Med det forste anbringende har Kommissionen gjort galdende, at Retten dels tilsidesatte artikel 263 TEUF, for s vidt som
den med urette fastslog, at de i forste instans anfagtede afgorelser bergrer sagsogeren i forste instans umiddelbart og
individuelt, og at hun har en selvstendig retlig interesse i at anlaegge sag med pastand om annullation heraf, dels foretog en
urigtig gengivelse af de faktiske omstendigheder.
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Med det andet anbringende har Kommissionen gjort galdende, at Retten i forbindelse med behandlingen af pastanden om
tilsidesattelse af artikel 70, stk. 1, i decreto legislativo 1° settembre 1993, n. 385, recante testo unico delle leggi in materia
bancaria e creditizia (lovdekret nr. 385 af 1.9.1993 om den konsoliderede lovtekst vedrerende lovene om bank- og
kreditvirksomhed) (herefter »den konsoliderede banklov«) tilsidesatte artikel 84 i Rettens procesreglement. Dette
anbringende blev ikke fremsat i steevningen, og det var ikke efterfolgende muligt at udlede det af besvarelsen, eftersom
det ikke var stottet pa retlige og faktiske omstendigheder, der kom frem i forbindelse med proceduren. I givet fald
tilsidesatte Retten dispositionsmaksimen og forbuddet mod af egen drift at efterprove et annullationsanbringende
vedrerende den anfaegtede retsakts lovlighed.

Med det tredje anbringende har Kommissionen anfert, at Retten tilsidesatte artikel 4, stk. 3, i forordning (EU)
nr. 1024/2013 (') og den konsoliderede banklovs artikel 70, stk. 1, idet den anlagde en ukorrekt fortolkning af de i
sidstnavnte bestemmelse fastsatte betingelser for oplesning af et kreditinstituts administrations- og kontrolorganer i
henhold til fortolkningsreglerne i italiensk ret. Retten anlagde en ukorrekt ordlydsfortolkning af navnte artikel 70, undlod
at tage hensyn til nedvendigheden af at anleegge en systematisk og historisk formalsfortolkning, der er i overensstemmelse
med Den Italienske Republiks forfatning, og undlod desuden at tage den nationale retspraksis i betragtning.

Med det fjerde anbringende har Kommissionen anfert, at Retten tilsidesatte artikel 288, stk. 3, TEUF, idet den med urette
fastslog, at den konsoliderede banklovs artikel 70, stk. 1, ikke kan fortolkes pa en made, der er i overensstemmelse med
artikel 29 i direktiv 2014/[59]/EU (3). Serligt undlod Retten at opfylde sin pligt til inden for rammerne af sin befojelse at
gore alt, hvad der stdr i dens magt, for under hensyntagen til hele den nationale ret og under anvendelse af de i denne ret
anerkendte fortolkningsmetoder at sikre det pagaldende direktivs fulde effektivitet og at nd frem til en losning, som er i
overensstemmelse med det formdl, der forfelges med direktivet.

Med det femte anbringende har Kommissionen gjort gaeldende, at Retten tilsidesatte artikel 4, stk. 3, i forordning (EU)
nr. 10242013 og artikel 288, stk. 2 og 3, TEUF ved at forbyde Den Europaiske Centralbank at stotte sit eget segsmaél pa
direktivernes umiddelbare virkning og ved at anmode denne om at anvende nationale gennemforelsesbestemmelser, som er
i strid med disse direktiver.

(")  Rédets forordning (EU) nr. 1024/2013 af 15.10.2013 om overdragelse af specifikke opgaver til Den Europaiske Centralbank i
forbindelse med politikker vedrerende tilsyn med kreditinstitutter (EUT 2013, L 287, s. 63).

() Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/59/EU af 15.5.2014 om et regelszt for genopretning og afvikling af kreditinstitutter og
investeringsselskaber og om andring af Radets direktiv 82/891/E@F og Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/24/EF,
2002/47[EF, 2004/25[EF, 2005/56/EF, 2007/36/EF, 2011/35/EU, 2012/30[EU og 2013/36/EU samt forordning (EU) nr. 1093/2010
og (EU) nr. 648/2012 (EUT 2014, L 173 s. 190).

Appel iverksat den 27. december 2022 af Den Hellenske Republik til provelse af dom afsagt af
Retten (Forste Afdeling) den 19. oktober 2022 i sag T-850/19, Grakenland mod Kommissionen

(Sag C-797/22 P)
(2023/C 63[35)
Processprog: graesk

Parter

Appellant: Den Hellenske Republik (ved E. Leftheriotou og A.-E. Vasilopoulou)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen

Appellantens pastande

Sags@geren har nedlagt pastand om, at appellen tages til folge, og at den appellerede dom afsagt af Den Europziske Unions
Rets den 19. oktober 2022 i sag T-850/19 ('), hvorved Retten frifandt Europa-Kommissionen i et sggsmal anlagt af Den
Hellenske Republik den 12. december 2019 med pédstand om annullation af Kommissionens gennemforelsesafgorelse af
7. oktober 2019, C (2019), 7094 final om foranstaltningerne SA.39119 (2016/C) (ex 2015/NN) (ex 2014/CP), som Den
Hellenske Republik har gennemfort i form af rentegodtgerelser og garantier i forbindelse med brandene i 2007, og som kun
omfatter landbrugssektoren (EUT 2020, L 76, s. 4), ophaves, med henblik pd at der givet medhold i det ovennavnte
sogsmaél, og at Kommissionens afgerelse annulleres.
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Anbringender og veasentligste argumenter

Sagsegeren har til stette for sin appel fremsat to anbringender.

Det forste anbringende, der vedrerer en fejlagtig fortolkning og anvendelse af artikel 107, stk. 1, TEUF og utilstrakkelig og
uegnet begrundelse af den appellerede dom, bestar af to led.

Med det forste appelanbringendes forste led har sagsegeren gjort gaeldende, at Retten med sin fejlagtige fortolkning og
anvendelse af bestemmelsen i artikel 107, stk. 1, TEUF fastslog, at de landbrugsvirksomheder i omréder, der blev ramt af
brandende, som modtog lan, der blev garanteret af den graske stat (og udelukkende disse virksomheder), opndede en
okonomisk fordel. Endvidere begrundede Retten ikke i tilstrackkelig grad denne konstatering.

Med det forste appelanbringendes andet led har sagsegeren gjort gaeldende, at Retten foretog en fejlagtig fortolkning og
anvendelse af bestemmelsen i artikel 107, stk. 1, TEUF, idet den fastslog, at de omtvistede foranstaltninger var selektive.

Det andet appelanbringende vedrerer en fejlagtig fortolkning og anvendelse af begrebet serlige omstendigheder, som
tillader, at stotten ikke skal tilbageseges i overensstemmelse med proportionalitetsprincippet og princippet om god
forvaltningsskik, samt en mangelfuld og selvmodsigende begrundelse.

(")  ECLLECLLEU:T:2022:638



C 63/30 Den Europaiske Unions Tidende 20.2.2023

RETTEN

Rettens dom af 14. december 2022 — Xinyi PV Products (Anhui) Holdings mod Kommissionen
(Sag T-586/14 RENV II) ()

(Dumping — import af solcelleglas med oprindelse i Kina — artikel 2, stk. 8-10, artikel 19 og 20 i
forordning (EF) nr. 1225/2009 (nu artikel 2, stk. 8-10, artikel 19 og 20 i forordning (EU) 2016/1036) —
aktindsigt i fortrolige dokumenter — dbenbart urigtigt sken — ret til forsvar)

(2023/C 63/36)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd (Anhui, Kina) (ved advokaterne Y. Melin og B. Vigneron)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved L. Flynn og T. Maxian Rusche, som befuldmaegtigede)

Intervenient til stotte for sagsegte: GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH (Tschernitz, Tyskland) (ved solicitor R. MacLean)

Sagens genstand

Med sit sagsmal anlagt i henhold til artikel 263 TEUF har sagsegeren nedlagt pastand om annullation af Kommissionens
gennemforelsesforordning (EU) nr. 470/2014 af 13. maj 2014 om indferelse af en endelig antidumpingtold og endelig
opkraevning af den midlertidige told pa importen af solcelleglas med oprindelse i Folkerepublikken Kina (EUT 2014, L 142,
s. 1).

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd berer sine egne omkostninger og betaler de af Kommissionen afholdte
omkostninger.

3) GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH bzrer sine egne omkostninger.

() EUT C 372 af 20.10.2014.
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Rettens dom af 14. december 2022 — PT Wilmar Bioenergi Indonesia m.fl. mod Kommissionen
(Sag T-111/20) ()

[Tilskud — import af biodiesel med oprindelse i Indonesien — gennemforelsesforordning (EU) 2019/2092 —
endelig udligningstold — artikel 3, nr. 1), litra a), i forordning (EU) 2016/1037 — finansielt bidrag —
artikel 3, nr. 2), i forordning 2016/1037 — fordel — artikel 7, stk. 1, litra a), i forordning 2016/1037 —
beregning af det udligningsberettigede subsidiebelob — artikel 3, nr. 1), litra a), nr. iv), og artikel 3, nr. 2), i
forordning 2016/1037 — handling, der bestdr i at »overdrage« udforelsen af funktioner, der udgor et
finansielt bidrag, til et privat organ eller at »pdlegge« organet dette — utilstreekkeligt vederlag — indkomst-
eller prisstotte — artikel 28, stk. 5, i forordning nr. 2016/1037 — anvendelse af de foreliggende faktiske
oplysninger — artikel 3, nr. 2), og artikel 6, litra d), i forordning 2016/1037 — fordel — artikel 8, stk. 8, i
forordning nr. 2016/1037 — trussel om vesentlig skade for EU-erhvervsgrenen — artikel 8, stk. 5 0g 6, i
forordning nr. 2016/1037 — drsagssammenhceng — analyse af, hvad skaden kan tilskrives — analyse af,
hvad skaden ikke kan tilskrives]

(2023/C 63/37)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsogere: PT Wilmar Bioenergi Indonesia (Medan, Indonesien), PT Wilmar Nabati Indonesia (Medan) og PT Multi Nabati
Sulawesi (Nordsulawesi, Indonesien) (ved advokaterne P. Vander Schueren og T. Martin-Brieu)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved P. Kienapfel, G. Luengo og P. Némeckova, som befuldmagtigede)

Intervenient til stotte for sagsogte: European Biodiesel Board (EBB) (Bruxelles, Belgien) (ved advokaterne M.-S. Dibling og L.
Amiel)

Sagens genstand

Med sogsmalet stottet pa artikel 263 TEUF har sagsegerne, PT Wilmar Bioenergi Indonesia, PT Wilmar Nabati Indonesia og
PT Multi Nabati Sulawesi, nedlagt pastand om annullation af Kommissionens gennemferelsesforordning (EU) 2019/2092 af
28. november 2019 om indferelse af en endelig udligningstold pd importen af biodiesel med oprindelse i Indonesien
(EUT 2019, L 317, s. 42, herefter »den anfegtede forordning«), for sd vidt som denne forordning vedrerer sagsegerne.

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) PT Wilmar Bioenergi Indonesia, PT Wilmar Nabati Indonesia og PT Multi Nabati Sulawesi betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 129 af 20.4.2020.

Rettens dom af 14. december 2022 — Autoridad Portuaria de Bilbao mod Kommissionen
(Sag T-126/20) (')

(Statsstotte — havnesektoren — ordning for selskabsskattefritagelse, som Spanien har iveerksat til fordel for
havne i provinsen Vizcaya — afgorelse, hvorved stotten erkleres uforenelig med det indre marked —
eksisterende stotte — fordel — bevisbyrde — selektiv karakter — pavirkning af samhandelen mellem
medlemsstaterne — konkurrenceforvridning — passende foranstaltninger)

(2023/C 63/38)

Processprog: spansk

Parter

Sagseger: Autoridad Portuaria de Bilbao (Bilbao, Spanien) (ved advokaterne D. Sarmiento Ramirez-Escudero og X. Codina
Garcia-Andrade)
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Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved B. Stromsky, som befuldmaegtiget)

Sagens genstand

Sagsegeren har med sit segsmal anlagt i henhold til artikel 263 TEUF nedlagt pastand om annullation for det forste af
Europa-Kommissionens afgerelse C(2018) 8676 final af 8. januar 2019 vedrerende statsstotte SA.38397 (2018/E) —
beskatning af havne i Spanien, hvorved Kommissionen konkluderede, at den statsstotte i form af selskabsskattefritagelse,
som Kongeriget Spanien havde ydet til sine havnemyndigheder, var eksisterende stotte, der var uforenelig med det indre
marked, og foreslog »passende foranstaltninger« i henhold til artikel 108, stk. 1, TEUF, for det andet af Kommissionens
afgerelse C(2019) 1765 final af 7. marts 2019 vedrerende statsstotte SA.38397 (2018/E) — beskatning af havne i Spanien,
hvorved Kommissionen korrigerede sit forslag til passende foranstaltninger, og for det tredje af Kommissionens afgerelse
C(2019) 8068 final af 15. november 2019 vedrerende statsstotte SA.38397 (2018/E) — selskabsskattefritagelse geeldende
for havnemyndigheder i Spanien — afgorelse om at tage accepten af de foresldede passende foranstaltninger (eksisterende
stotte) til efterretning i henhold til artikel 23 i Radets forordning (EU) 2015/1589 af 13. juli 2015 om fastlaeggelse af regler
for anvendelsen af artikel 108 TEUF (EUT 2015, L 248, s. 9), hvorved Kommissionen tog til efterretning, at Kongeriget
Spanien havde accepteret de foresliede passende foranstaltninger.

Konklusion
1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) Autoridad Portuaria de Bilbao betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 129 af 20.4.2020.

Rettens dom af 14. december 2022 — PT Ciliandra Perkasa mod Kommissionen
(Sag T-138/20) ()

[Tilskud — import af biodiesel med oprindelse i Indonesien — gennemforelsesforordning (EU) 2019/2092 —
endelig udligningstold — artikel 8, stk. 1 og 2, i forordning (EU) 2016/1037 — prisunderbud — pristryk —
artikel 8, stk. 5, i forordning 2016/1037 — drsagsforbindelse — artikel 3, nr. 2), og artikel 6, litra d), i
forordning 2016/1037 — fordel — artikel 3, nr. 1), litra a), nr. 1), og artikel 3, nr. 2), i forordning
2016/1037 — direkte overforsel af midler — artikel 7 i forordning 2016/1037 — beregning af fordelens
storrelse — artikel 8, stk. 1 og 8, i forordning 2016/1037 — trussel om vesentlig skade — ret til forsvar]

(2023/C 63/39)
Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: PT Ciliandra Perkasa (West Jakarta, Indonesien) (ved advokaterne F. Graafsma, J. Cornelis og E. Rogiest)
Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved P. Kienapfel, G. Luengo og P. Némeckovd, som befuldmagtigede)

Intervenient til stotte for sagsegte: European Biodiesel Board (EBB) (Bruxelles, Belgien) (ved advokaterne M.-S. Dibling og L.
Amiel)

Sagens genstand

Sagsggeren har med sit segsmadl anlagt i henhold til 263 TEUF nedlagt pastand om annullation af Kommissionens
gennemforelsesforordning (EU) 2019/2092 af 28. november 2019 om indferelse af en endelig udligningstold p& importen
af biodiesel med oprindelse i Indonesien (EUT 2019, L 317, s. 42), for sd vidt som den vedrerer sagsggeren.
Konklusion

1) Kommissionen frifindes.

2) PT Ciliandra Perkasa betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 129 af 20.4.2020.
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Rettens dom af 14. december 2022 — PT Pelita Agung Agrindustri og PT Permata Hijau Palm Oleo
mod Kommissionen

(Sag T-143/20) ()

[Tilskud — import af biodiesel med oprindelse i Indonesien — gennemforelsesforordning (EU) 2019/2092 —
endelig udligningstold — artikel 8, stk. 1 og 2, i forordning (EU) 2016/1037 — prisunderbud — pristryk —
artikel 8, stk. 5, i forordning 2016/1037 — drsagssammenhgeng — artikel 3, nr. 1), litra a), nr. iv), og
artikel 3, nr. 2), i forordning 2016/1037 — handling, der bestdr i at »overdrage« udforelsen af funktioner,
der udgor et finansielt bidrag, til et privat organ eller at »pilegge« organet dette — utilstraekkeligt
vederlag — indkomst- eller prisstotte — artikel 3, nr. 2), og artikel 6, litra d), i forordning 2016/1037 -
fordel — artikel 3, nr. 1), litra a), nr. i), og artikel 3, nr. 2), i forordning 2016/1037 — direkte overforsel af
midler — artikel 7 i forordning 2016/1037 — beregning af fordelens storrelse — artikel 8, stk. 1 og 8, i
forordning (EU) 2016/1037 — trussel om vesentlig skade — ret til forsvar]

(2023/C 63[40)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsegere: PT Pelita Agung Agrindustri (Medan, Indonesien) og PT Permata Hijau Palm Oleo (Medan) (ved advokaterne F.
Graafsma, J. Cornelis og E. Rogiest)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved P. Kienapfel, G. Luengo og P. Némeckova, som befuldmagtigede)

Intervenient til stotte for sagsogte: European Biodiesel Board (EBB) (Bruxelles, Belgien) (ved advokaterne M.-S. Dibling og L.
Amiel)

Sagens genstand

Med sggsmalet stottet pé artikel 263 TEUF har sagsegerne, PT Pelita Agung Agrindustri og PT Permata Hijau Palm Oleo,
nedlagt pastand om annullation af Kommissionens gennemferelsesforordning (EU) 2019/2092 af 28. november 2019 om
indferelse af en endelig udligningstold pa importen af biodiesel med oprindelse i Indonesien (EUT 2019, L 317, s. 42), for sd
vidt som denne forordning vedrerer sagsegerne.

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) PT Pelita Agung Agrindustri og PT Permata Hijau Palm Oleo betaler sagsomkostningerne.

()

EUT C 129 af 20.4.2020.

Rettens dom af 14. december 2022 — Devin mod EUIPO — Haskovo Chamber of Commerce and
Industry (DEVIN)

(Sag T-526/20) (')

[EU-varemerker — ugyldighedssag — EU-ordmarket DEVIN — absolutte registreringshindringer —
beskrivende karakter — geografisk navn — ingen modstrid med den offentlige orden — varemerke, som vil
kunne vildlede offentligheden, foreligger ikke — artikel 7, stk. 1, litra ¢), f) og g), i forordning (EF)
nr. 207/2009 [nu artikel 7, stk. 1, litra c), f) og g), i forordning (EU) 2017/1001] — fornedent serpraeg
opndet ved brug — artikel 7, stk. 3, og artikel 52, stk. 2, i forordning nr. 207/2009 [nu artikel 7, stk. 3, og
artikel 59, stk. 2, i forordning 2017/1001] — kontrasogsmal]

(2023/C 63[41)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Devin EAD (Devin, Bulgarien) (ved advokaterne B. Van Asbroeck, G. de Villegas, og C. Haine)
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Sagsogt: Den Europaxiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved A. Folliard Monguiral, som
befuldmagtiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Haskovo Chamber of Commerce and Industry
(Haskovo, Bulgarien) (ved advokaterne D. Dimitrova og 1. Pakidanska)

Sagens genstand

Med segsmalet anlagt i henhold til artikel 263 TEUF har sagsggeren nedlagt pdstand om annullation af afggrelse truffet den
28. maj 2020 af Forste Appelkammer ved Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)
(sag R 2535/2019- 1).

Konklusion

1) Afgorelse truffet den 28. maj 2020 af Forste Appelkammer ved Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel
Ejendomsret (EUIPO) (sag R 2535/2019- 1) annulleres, for sd vidt som EU-varemaerke nr. 9 408 865 deri blev erkleret
ugyldigt for alle de kravede varer, bortset fra varen »mineralvand, der opfylder specifikationerne for den [beskyttede
geografiske betegnelse] Devin Natural Mineral Water, der henhgrer under klasse 32.

2) Sagsegte frifindes i kontraspgsmalet.

3) T hovedsegsmalet barer EUIPO sine egne omkostninger og betaler de af Devin EAD afholdte omkostninger, og Haskovo
Chamber of Commerce and Industry barer sine egne omkostninger.

4) I kontrasggsmalet barer Haskovo Chamber of Commerce and Industry sine egne omkostninger og betaler de af Devin
og EUIPO atholdte omkostninger.

()  EUT C 339 af 12.10.2020.

Rettens dom af 14. december 2022 — Green Power Technologies mod Fellesforetagendet for
centrale digitale teknologier

(Sag T-533/20) ()

(Voldgiftsbestemmelse — syvende rammeprogram for forskning, teknologisk udvikling og demonstration
(2007-2013) - tilskudsaftaler — stotteberettigede omkostninger — rapport fra OLAF, der har fastsldet, at
visse afholdte udgifter ikke er tilskudsberettigede — tilbagebetaling af udbetalte belob — bevisbyrde —
forordning (EU, Euratom) nr. 883/2013 — modkrav)

(2023/C 63/42)

Processprog: spansk

Parter

Sagsoger: Green Power Technologies, SL (Bollullos de la Mitacién, Spanien) (ved advokaterne A. Ledn Gonzdlez og A.
Martinez Solis)

Sagsogt: Fellesforetagendet for centrale digitale teknologier, tidligere Fellesforetagendet ECSEL (ved O. Lambinet og A.
Salaun, som befuldmaegtigede, bistdet af advokat M. Troncoso Ferrer)

Sagens genstand

Med sggsmalet anlagt i henhold til artikel 272 TEUF har sagsegeren nedlagt pastand om, at det fastslds, at de beleb, der er
blevet udbetalt af Fallesforetagendet for centrale digitale teknologier ved udferelsen af kontrakterne Pollux (nr. 100205),
IoE (nr. 269374), Motorbrain (nr. 270693) og AGATE (nr. 325630), indgéet i forbindelse med Den Europaiske Unions
syvende rammeprogram for forskning, teknologisk udvikling og demonstration (2007-2013) med henblik pa at finansiere
de tilsvarende projekter, og som er kravet tilbagebetalt ved udstedelse af debetnota nr. 4440200016, udger
stotteberettigede omkostninger.
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Konklusion

1) Fellesforetagendet for centrale digitale teknologier frifindes.
2) Fallesforetagendet for centrale digitale teknologiers modkrav tages til folge.

3) Green Power Technologies, SL betaler Faellesforetagendet for centrale digitale teknologier det beleb pa 204 302,13 EUR,
som sidstnevnte har gjort geldende i forbindelse med modkravet.

4) Green Power Technologies betaler sagsomkostningerne.

()  EUT C 371 af 3.11.2020.

Rettens dom af 14. december 2022 — Jinan Meide Casting m.fl. mod Kommissionen
(Sag T-687/20) ()

(Dumping — import af rorfittings af deformerbart stobejern med gevind og af stobejern med kuglegrafit
med oprindelse i Kina — genindforelse af en endelig antidumpingtold — retssikkerhed — berettiget
forventning — ikketilbagevirkende kraft — artikel 10 i forordning (EF) nr. 1225/2009 (nu artikel 10 i
forordning (EU) 2016/1036) — forholdsmeessighed — registrering af import — artikel 14, stk. 5, i forordning
nr. 1225/2009 (nu artikel 14, stk. 5, i forordning 2016/1036))

(2023/C 63/43)

Processprog: engelsk

Parter
Sagsegere: Jinan Meide Casting Co. Ltd (Jinan, Kina), og de andre 10 sagsegere, hvis navne er anfert i bilaget til dommen (ved

advokaterne R. Antonini, E. Monard og B. Maniatis)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved K. Blanck og G. Luengo, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Med deres sggsmdl i henhold til artikel 263 TEUF har sagsegerne nedlagt pastand om annullation af Kommissionens
gennemforelsesforordning (EU) 2020/1210 af 19. august 2020 om genindferelse af en endelig antidumpingtold pé
importen af rorfittings af deformerbart stobejern med gevind og af stebejern med kuglegrafit med oprindelse i
Folkerepublikken Kina, fremstillet af Jinan Meide Castings Co., Ltd som felge af Rettens dom i sag T-650/17 (EUT 2020,
L 274, s. 20).

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) Jinan Meide Casting Co. Ltd og de andre sags@gere, hvis navne er anfort i bilaget, tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

()  EUT C 19 af 18.1.2021.
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Rettens dom af 14. december 2022 — Green Power Technologies mod Kommissionen
(Sag T-753/20) ()

(Voldgiftsbestemmelse — syvende rammeprogram for forskning, teknologisk udvikling og demonstration

(2007-2013) — tilskudsaftale — tilskudsberettigede omkostninger — rapport fra OLAF, hvori det fastslds, at

visse afholdte udgifter ikke er tilskudsberettigede — tilbagebetaling af de udbetalte belob — bevisbyrde —

forordning (EU, Euratom) nr. 883/2013 — begrundelsespligt — ugrundet berigelse — annullationssegsmal —
OLAF'’s rapport — retsakt, der ikke kan gores til genstand for et sogsmdl — afvisning)

(2023/C 63[44)

Processprog: spansk

Parter

Sagseger: Green Power Technologies, SL (Bollullos de la Mitacién, Spanien) (ved advokaterne A. Leén Gonzdlez og A.
Martinez Solis)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved B. Araujo Arce og J. Estrada de Sola, som befuldmaegtigede)

Intervenient til stotte for sagsagte: Kongeriget Spanien (ved L. Aguilera Ruiz og A. Ballesteros Panizo, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Sagsegeren har med sogsmdlet nedlagt pastand dels i henhold til artikel 263 TEUF om annullation af rapporten af 9. juli
2018 fra Det Europziske Kontor for Bekampelse af Svig (OLAF) med referencen B.4(2017)4393, dels i henhold til
artikel 272 TEUF om, at det for det forste fastslas, at de belgb, som Europa-Kommissionen har udbetalt i forbindelse med
opfyldelsen af tilskudsaftale nr. 2567509, der blev indgdet under det syvende rammeprogram for forskning, teknologisk
udvikling og demonstration (2007-2013) med henblik pé finansiering af flere tilsvarende projekter, herunder bla.
Powair-projektet, der vedrerer udvikling af »zink-luftbatterier til distributionsnet for elektricitet¢, og i hvilken forbindelse
der er fremsat krav om tilbagebetaling ved debetnota nr. 3242010798, svarer til de tilskudsberettigede omkostninger, og for
det andet, at de belgb, som Kommissionen fremsatte krav om ved debetnota nr. 3242010800 om kontraktmaessige
sanktioner ikke er tilskudsberettigede.

Konklusion

1) Sagen afvises.

2) Green Power Technologies, SL bearer sine egne omkostninger og betaler de af Europa-Kommissionen afholdte
omkostninger.

3) Kongeriget Spanien baerer sine egne omkostninger.

() EUT C 53 af 15.2.2021.

Rettens dom af 14. december 2022 — PKK mod Radet
(Sag T-182/21) ()

(Feelles udenrigs- og sikkerhedspolitik — restriktive foranstaltninger mod PKK med henblik pd at bek@empe
terrorisme — indefrysning af midler — feelles holdning 2001/931/FUSP — forordning (EF) nr. 2580/2001 —
anvendelighed pd situationer med vaebnet konflikt — terrorgruppe — faktuelt grundlag for afgorelserne om
indefrysning af midler — afgorelse truffet af en kompetent myndighed — myndighed i et tredjeland — fornyet
provelse — begrundelsespligt — proportionalitet — ret til forsvar — ret til effektiv domstolsbeskyttelse)

(2023/C 63/45)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Kurdistan Workers’ Party (PKK) (ved advokaterne A. van Eik og T. Buruma)
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Sagsogt: Radet for Den Europziske Union (ved B. Driessen og S. Van Overmeire, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Ved sogsmalet anlagt i henhold til artikel 263 TEUF har sagsegeren nedlagt pastand om annullation af:

— Radets afgorelse (FUSP) 2021/142 af 5. februar 2021 om ajourfering af listen over personer, grupper og enheder, som
er omfattet af artikel 2, 3 og 4 i felles holdning 2001/931/FUSP om anvendelse af specifikke foranstaltninger til
bekaempelse af terrorisme, og om ophavelse af afgorelse (FUSP) 2020/1132 (EUT 2021, L 43, s. 14)

— Rddets gennemforelsesforordning (EU) 2021/138 af 5. februar 2021 om gennemforelse af artikel 2, stk. 3, i forordning
(EF) nr. 2580/2001 om specifikke restriktive foranstaltninger mod visse personer og enheder med henblik péd at
bekaempe terrorisme og om ophavelse af gennemforelsesforordning (EU) 2020/1128 (EUT 2021, L 43, s. 1)

— Radets afgorelse (FUSP) 20211192 af 19. juli 2021 om ajourfering af listen over personer, grupper og enheder, som er
omfattet af artikel 2, 3 og 4 i felles holdning 2001/931/FUSP om anvendelse af specifikke foranstaltninger til
bekampelse af terrorisme, og om ophavelse af afgorelse (FUSP) 2021142 (EUT 2021, L 258, s. 42)

— Radets gennemforelsesforordning (EU) 2021/1188 af 19. juli 2021 om gennemforelse af artikel 2, stk. 3, i forordning
(EF) nr. 2580/2001 om specifikke restriktive foranstaltninger mod visse personer og enheder med henblik pé at
bekampe terrorisme og om ophavelse af gennemforelsesforordning (EU) 2021/138 (EUT 2021, L 258, s. 14)

— Radets afgorelse (FUSP) 2022/152 af 3. februar 2022 om ajourfering af listen over personer, grupper og enheder, som
er omfattet af artikel 2, 3 og 4 i felles holdning 2001/931/FUSP om anvendelse af specifikke foranstaltninger til
bekampelse af terrorisme, og om ophavelse af afgarelse (FUSP) 2021/1192 (EUT 2022, L 25, 5. 13)

— Rddets gennemforelsesforordning (EU) 2022/147 af 3. februar 2022 om gennemforelse af artikel 2, stk. 3, i forordning
(EF) nr. 2580/2001 om specifikke restriktive foranstaltninger mod visse personer og enheder med henblik pa at
bekampe terrorisme og om ophzvelse af gennemforelsesforordning (EU) 2021/1188 (EUT 2022, L 25, s. 1), for sd vidt
som disse retsakter vedrarer sagsegeren.

Konklusion

1) Radet for Den Europziske Union frifindes.

2) Hver part berer sine egne omkostninger.

() EUT C 217 af 7.6.2021.

Rettens dom af 14. december 2022 — SU mod EIOPA
(Sag T-296/21) (')

(Personalesag — midlertidigt ansatte — tidsbegrenset kontrakt — afslag pd forlengelse — procedure for
forlengelse — hensyntagen til bedommelsesrapporterne — bedommelsesrapport, der ikke er ferdiggjort —
ansvar — skonomisk tab — fortabelse af mulighed — ikke-okonomisk tab — fuld provelsesret — opfyldelse af

en dom afsagt af Retten)

(2023/C 63[46)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: SU (ved advokat L. Levi)

Sagsegt: Den Europeaiske Tilsynsmyndighed for Forsikrings- og Arbejdsmarkedspensionsordninger (ved C. Coucke og E.
Karatza, som befuldmagtigede, bistdet af advokat B. Wagenbaur)
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Sagens genstand

Med sit sogsmdl i henhold til artikel 270 TEUF har sagsegeren, SU, nedlagt pastand dels om annullation af den afgerelse,
der blev truffet af Den Europziske Tilsynsmyndighed for Forsikrings- og Arbejdsmarkedspensionsordningers (EIOPA) den
15. juli 2020, hvorved EIOPA ikke forlengede sagsogerens kontrakt, og om fornedent af afgorelsen af 11. februar 2021,
hvorved EIOPA afslog hendes klage, dels om erstatning for det gkonomiske og ikke-gkonomiske tab, som hun angiveligt
har lidt som felge heraf.

Konklusion

1) Afgorelsen truffet af Det Europaiske Center for Udvikling af Erhvervsuddannelse (EIOPA) den 15. juli 2020 om ikke at
forlenge SU’s kontrakt som midlertidigt ansat annulleres.

2) EIOPA’s afgprelse af 11. februar 2021 om afslag pa SU’s klage annulleres.

3) EIOPA betaler 10 000 EUR i erstatning for det gkonomiske tab, som SU har lidt.

4) EIOPA betaler 5000 EUR i erstatning for det ikke-gkonomiske tab, som SU har lidt.
5) I gvrigt frifindes EIOPA.

6) EIOPA betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 320 af 9.8.2021.

Rettens dom af 14. december 2022 — SY mod Kommissionen
(Sag T-312/21) (')

(Personalesag — anscettelse — meddelelse om udvelgelsesprove — almindelig udvelgelsesprove
EPSO/AD/374/19 — afgerelse om ikke at opfore sagsogeren pd reservelisten for udvelgelsesproven —
annullationssegsmdl — endring af meddelelsen om udvelgelsesproven efter den delvise afholdelse af

adgangsproverne — manglende retsgrundlag — berettiget forventning — retssikkerhed — force majeure —
ligebehandling — indrommelse af serlige hensyn — tilretteleeggelse af proverne pd afstand — hoj
bestdelsesprocent for interne ansogere — passivitetssogsmdl)

(2023/C 63/47)
Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: SY (ved advokat T. Walberer)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved L. Hohenecker, T. Lilamand og D. Milanowska som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Sagsegeren, SY, har med sit sagsmdl, der er stottet pé artikel 270 TEUF og artikel 91 i vedtaegten for tjenestemend i Den
Europaiske Union (herefter »vedtagten), i det vasentlige nedlagt pastand om, for det forste, annullation af tillegget til
meddelelse om almindelig udvalgelsesprove EPSO/AD[374/19 (EUT 2020, C 374 A, s. 3), som @ndrede de narmere
retningslinjer for preverne i denne udvalgelsesprove som folge af udbruddet af covid-19, af Europa-Kommissionens
indkaldelse af 20. november 2020 til at gennemfere en preve, af den reserveliste, der blev opstillet efter den navnte
udvelgelsesprove inden for omrddet konkurrenceret, af afgerelserne vedrerende ansattelse af ansegere foretaget pa
grundlag af denne reserveliste og af udvalgelseskomitéens afgorelse efter fornyet provelse om ikke at opfere sagsogeren pa
reservelisten. Sagsegeren har, for det andet, subsidiert nedlagt pastand om, at det i den dom, der skal afsiges, praciseres,
hvilke konkrete krav Kommissionen skal iagttage for at genoprette den retsstilling, som han befandt sig i forud for den af
den navnte udvelgelseskomité begdede ulovlighed, med henblik pa at gore det muligt for udvalgelseskomitéen at opfere
hans navn pa reservelisten. For det tredje har sagsegeren nedlagt pastand om, at det fastslds, at Kommissionen har tilsidesat
artikel 265 TEUF, idet Kommissionen ikke har tilsendt ham en afgerelse vedrgrende hans administrative klage af 17. januar
2021.
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Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.
2) SY berer sine egne omkostninger og betaler halvdelen af de af Kommissionen atholdte omkostninger.

3) Kommissionen barer halvdelen af sine egne omkostninger.

() EUT C 310 af 2.8.2021.

Rettens dom af 11. januar 2023 — Hecht Pharma mod EUIPO — Gufic BioSciences (Gufic)
(Sag T-346/21) ()

[EU-varemerker — fortabelsessag — EU-ordmerket Gufic — reel brug af varemerket — artikel 58, stk. 1,
litra a), i forordning (EU) 2017/1001 — offentlig og ekstern brug — omfanget af brugen — brugens art og
form — brug for de varer, for hvilke varemcerket er registreret]

(2023/C 63/48)
Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: Hecht Pharma (Bremervorde, Tyskland) (ved advokaterne C. Sachs og J. Sachs)

Sagsogt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved ]. Schifer, D. Hanf og A. Ringelhann,
som befuldmaegtigede)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Gufic BioSciences Ltd. (Mumbai, Indien) (ved

advokaterne A. Wehlau og T. Uhlenhut)

Sagens genstand

Med sit sogsmal anlagt i henhold til artikel 263 TEUF har sagsggeren nedlagt pdstand om annullation af afgerelse truffet
den 3. juni 2021 af Andet Appelkammer ved Den Europwiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)
(sag R 2738/2019-2).

Konklusion

1) Den Europeaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.
2) Hecht Pharma GmbH bzrer sine egne omkostninger og betaler de af EUIPO afholdte omkostninger.

3) Gufic BioSciences Ltd bzrer sine egne omkostninger.

()  EUT C 329 af 16.8.2021.
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Rettens dom af 14. december 2022 — Hotel Cipriani mod EUIPO — Altunis (CIPRIANI FOOD)
(Sag T-358/21) ()

[EU-varemeerker — fortabelsessag — EU-figurmeerket CIPRIANI FOOD - reel brug af varemcerket — arten
af brugen — artikel 18, stk. 1, litra a), i forordning (EU) 2017/1001 — omfanget af brugen — artikel 58,
stk. 1, litra a), og stk. 2, i forordning 2017/1001]

(2023/C 63/49)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Hotel Cipriani SpA (Venedig, Italien) (ved advokaterne M. Rieger Jansen, D. Op de Beeck og W. Pors)
Sagsegt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved J. Ivanauskas, som befuldmagtiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Altunis-Trading, Gestdo e Servicos, Sociedade
unipessoal, Lda (Funchal, Portugal) (ved advokaterne M. Pomares Caballero, E. Salis og T. Barber Giner)

Sagens genstand

Med sogsmalet anlagt i henhold til artikel 263 TEUF har sagsegeren nedlagt pastand om annullation af afgerelse truffet den
27. april 2021 af Fjerde Appelkammer ved Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)
(sag R 1599/2020-4).

Konklusion

1) Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) Hotel Cipriani SpA berer sine egne omkostninger og betaler de omkostninger, der er atholdt inden for rammerne af
denne sag af EUIPO og af Altunis-Trading, Gestdo e Servigos, Sociedade unipessoal, Lda.

()  EUT C 338 du 23.8.2021.

Rettens dom af 14. december 2022 — TM mod ECB
(Sag T-440/21) ()

(Personalesag — ansatte i ECB — ansettelse — meddelelse om ledig stilling — procedure med henblik pd
beseettelse af en stilling som [fortrolige oplysninger udeladt] — udvelgelseskriterier — erhvervserfaring —
afslag pd ansegning — udncevnelse af en anden anseger — begrundelsespligt — dbenbart urigtigt sken —

magtfordrejning — tjenestens interesse — ansvar — ekonomisk og ikke-okonomisk tab)

(2023/C 63/50)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: TM (ved advokaterne L. Levi og A. Champetier)

Sagsegt: Den Europaiske Centralbank (ECB) (ved B. Ehlers og D. Nessaf, som befuldmagtigede, bistdet af advokat B.
Wigenbaur)
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Sagens genstand

Segsmal anlagt i henhold til artikel 270 TEUF og artikel 50a i statutten for Den Europaiske Unions Domstol, hvorved
sagsogeren har nedlagt pastand dels om annullation af Den Europziske Centralbanks (ECB) afgorelse af 15. december 2020
om ikke at udnavne sagsegeren til stillingen som [fortrolige oplysninger udeladt] og udnavne [fortrolige oplysninger
udeladt] til denne stilling, dels om erstatning for det skonomiske og ikke-gkonomiske tab, som sagsegeren havder at have
lidt som felge af denne afgorelse.

Konklusion

1) Den Europeiske Centralbank (ECB) frifindes.

2) T™ betaler sagsomkostningerne.

()  EUT C 391 af 27.9.2021.

Rettens dom af 14. december 2022 — Vanhoudt mod EIB
(Sag T-490/21) ()

(Personalesag — ansatte ved EIB — anscttelse — meddelelse om ledig stilling — afslag pd ansegning —
udncevnelse af en anden anseger — begrundelsespligt — uregelmessighed under anscttelsesproceduren —
dbenbart urigtigt skon — ansvar)

(2023/C 63/51)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Patrick Vanhoudt (Gonderange, Luxembourg) (ved advokaterne L. Levi og A. Champetier)

Sagsegt: Den Europaiske Investeringsbank (ved T. Gilliams, G. Faedo og K. Carr, som befuldmagtigede, bistdet af advokat A.
Dal Ferro)

Sagens genstand

Med et segsmal stottet pd artikel 270 TEUF og artikel 50a i statutten for Den Europaiske Unions Domstol har sagsegeren
nedlagt pastand dels om annullation af Den Europaiske Investeringsbanks (EIB) afgarelse af 16. december 2020, hvorved
EIB meddelte afslag pd sagsegerens ansggning til en stilling pa niveau 6/5-DJE, og af den afgorelse, hvorved EIB udnavnte
den udvalgte anseger til stillingen, dels om erstatning for det tab, som sagsegeren havder at have lidt som felge af disse
afgarelser.

Konklusion

1) Den Europeiske Investeringsbank (EIB) frifindes.

2) Patrick Vanhoudt betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 422 af 18.10.2021.
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Rettens dom af 14. december 2022 — Pierre Lannier mod EUIPO — Pierre Lang Trading (PL)
(Sag T-530/21) ()

[EU-varemerker — indsigelsessag — ansogning om et EU-figurmeerke, der gengiver de store bogstaver »P«
og »L« anbragt oven pd hinanden — celdre EU-figurmerke, der gengiver en spejlet kombination af de store
bogstaver »P« og »L« anbragt oven pd hinanden — antagelse af klagen til realitetsbehandling ved
appelkammeret — befojelse til at indlede en klagesag — relativ registreringshindring — risiko for
forveksling — artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning (EF) nr. 207/2009 [nu artikel 8, stk. 1, litra b), i
forordning (EU) 2017/1001]

(2023/C 63/52)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Pierre Lannier (Ernolsheim-lés-Saverne, Frankrig) (ved advokat N. Boespflug)
Sagsogt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved E. Markakis, som befuldmagtiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Pierre Lang Trading GmbH (Wien, @strig) (ved
advokat A. Ginzburg)

Sagens genstand

Med sit sogsmél anlagt i henhold til artikel 263 TEUF har sagsggeren nedlagt pdstand om annullation af afgerelse truffet
den 11. juni 2021 af Femte Appelkammer ved Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)
(sag R 1915/2020-5).

Konklusion

1) Den Europeaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) Pierre Lannier betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 422 af 18.10.2021.

Rettens dom af 14. december 2022 — Agrarfrost mod EUIPO — McCain (formen pé en smiley)
(Sag T-553/21) ()

[EU-varemeerker — fortabelsessag — tredimensionalt EU-varemerke — formen pd en smiley — reel brug af
varemeerket — artikel 18, stk. 1, andet afsnit, litra a), og artikel 58, stk. 1, litra a), i forordning (EU)
2017/1001 — arten af brugen — ingen forandring af scerpraeget]

(2023/C 63/53)
Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: Agrarfrost GmbH & Co. KG (Wildeshausen, Tyskland) (ved advokaterne A. Ebert-Weidenfeller og H. Forster)

Sagsogt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved E. Nicolds Gémez og D. Hanf, som
befuldmagtigede)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: McCain GmbH (Eschborn, Tyskland) (ved
advokaterne C. Schmitt og M. Kinkeldey)
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Sagens genstand
Med sit sogsmal anlagt i henhold til artikel 263 TEUF har sagsegeren nedlagt pdstand om annullation af afgerelse truffet

den 28. juni 2021 af Femte Appelkammer ved Den Europwiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)
(sag R 1088/2020-5).

Konklusion

1) Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) Agrarfrost GmbH & Co. KG betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 422 af 18.10.2021.

Rettens dom af 14. december 2022 — Eurol mod EUIPO — Pernsteiner (eurol LUBRICANTS)
(Sag T-636/21) ()

[EU-varemerker — ugyldighedssag — international registrering, hvor Den Europeiske Union er
designeret — figurmeaerke eurol LUBRICANTS — det celdre nationale ordmarke EUROLLUBRICANTS -
bevis for reel brug af det eldre varemcerke — artikel 15 og 57 i forordning (EF) nr. 207/2009 [nu artikel 18
og 64 i forordning (EU) 2017/1001] — brug med indehaveren af varemerkets samtykke — ingen forandring
af scerpreeget — relativ registreringshindring — risiko for forveksling — artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning

nr. 207/2009 [nu artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning 2017/1001]]

(2023/C 63[54)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Eurol BV (Nijverdal, Nederlandene) (ved advokaterne M. Driessen og G. van Roeyen)

Sagsegt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved J. Ivanauskas, som befuldmagtiget)
Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: August Wolfgang Pernsteiner (Feldkirchen an der

Donau, @strig) (ved advokat J. Ohlbéck)

Sagens genstand

Med sit sogsmal anlagt i henhold til artikel 263 TEUF har sagsegeren nedlagt pastand om annullation af afgerelse truffet
den 25. juli 2021 af Andet Appelkammer ved Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)
(sag R 2403/2020-2).

Konklusion

1) Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) Eurol BV betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 471 af 22.11.2021.
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Rettens dom af 14. december 2022 — Nemport Liman igletmeleri Ve Ozel Antrepo Nakliye Ticaret
mod EUIPO — Newport Europe (NEMPORT LIMAN ISLETMELERI)

(Sag T-18/22) (1)

[EU-varemerker — indsigelsessag — ansogning om EU-figurmarket NEMPORT LIMAN ISLETMELERI -
det celdre EU-ordmerke Newport — relativ registreringshindring — ingen risiko for forveksling — artikel 8,
stk. 1, litra b), i forordning (EU) 2017/1001]

(2023/C 63[55)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsager: Nemport Liman Isletmeleri Ve Ozel Antrepo Nakliye Ticaret AS (Izmir, Tyrkiet) (ved advokat V. Martin Santos)
Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved J. Ivanauskas, som befuldmztiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO: Newport Europe BV (Moerdijk, Nederlandene)

Sagens genstand

Med sit sogsmél anlagt i henhold til artikel 263 TEUF har sagsegeren nedlagt pdstand om annullation af afgerelse truffet
den 11. november 2021 af Fjerde Appelkammer ved Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)
(sag R 562/2021-4).

Konklusion

1) Afgorelsen truffet den 11. november 2021 af Fjerde Appelkammer ved Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel
Ejendomsret (EUIPO) (sag R 562/2021-4) annulleres.

2) EUIPO betaler sagsomkostningerne.

()  EUT C 84 af 21.2.2022.

Rettens dom af 14. december 2022 — Esedra mod Parlamentet
(Sag T-46/22) ()

(Offentlige tjenesteydelseskontrakter — udbudsprocedure — overordnet forvaltning af modtagelsesfacilitet
for smd born i Europa-Parlamentet i Bruxelles — afvisning af tilbudsgivers tilbud — unormalt lavt tilbud -
overensstemmelse mellem tilbud og kravene i udbudsbetingelserne — begrundelsespligt — dbenbart urigtigt

skon)

(2023/C 63/56)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: Esedra (Bruxelles, Belgien) (ved advokat M. Vastmans)

Sagsogt: Europa-Parlamentet (ved M. Pencheva og M. Kazek, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Sagsggeren har med sit sogsmal nedlagt pastand om for det forste annullation i henhold til artikel 263 TEUF af
Europa-Parlamentets afgorelse af 26. november 2021 med overskriften »Offentlig udbudsprocedure PE PERS 2021 027 —
Overordnet forvaltning af modtagelsesfacilitet for smd bern i Europa-Parlamentet i Bruxelles, beliggende Rue Wayenberg,
hvorved det af sagsegeren afgivne tilbud blev afvist, og kontrakten blev tildelt en anden tilbudsgiver, og for det andet om
erstatning i henhold til artikel 268 TEUF for det tab, som sagsggeren led som folge af denne afgorelse.
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Konklusion

1) Europa-Parlamentet frifindes.

2) Esedra barer sine egne omkostninger og betaler Europa-Parlamentets omkostninger, herunder omkostningerne i
forbindelse med sagen om forelgbige forholdsregler.

()  EUT C 109 af 7.3.2022.

Rettens kendelse af 6. december 2022 — CX mod Kommissionen
(Sag T-735/16) (')

(Personalesag — tjenestemend — disciplincer forfolgning — fjernelse fra tjenesten — afgorelse om at nedscette
sagsogerens lon — ufornedent at treffe afgorelse)

(2023/C 63[57)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: CX (ved advokat E. Boigelot)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved T. Bohr og C. Ehrbar, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Med et sogsmal stottet pd artikel 270 TEUF har sagsegeren nedlagt pastand om annullation dels af Europa-Kommissionens
afgorelse af 18. december 2015, for sd vidt som sagsegerens lon derved nedsattes i en periode pad seks méneder, dels om
nedvendigt af afgorelsen af 12. juli 2016 om afslag pd sagsegerens klage.

Konklusion

1) Det er uforngdent at traffe afgorelse.

2) X og Europa-Kommissionen barer hver deres egne omkostninger.

() EUT C 475 af 19.12.2016.

Rettens kendelse af 6. december 2022 — CX mod Kommissionen
(Sag T-52/20) (')

(Personalesag — tjenestemeend — disciplincr forfolgning — fjernelse fra tjenesten — afgorelse om
genindplacering — pastand om annullation — ufornedent at treeffe afgorelse — pdstand om erstatning —
fortabelse af mulighed for forfremmelse — dbenbart, at sagsmalet er retligt ugrundet)

(2023/C 63/58)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: CX (ved advokat E. Boigelot)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved L. Vernier, L. Radu Bouyon og T. Bohr, som befuldmagtigede)
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Sagens genstand

Med et sogsmal stottet pd artikel 270 TEUF har sagsegeren nedlagt pastand dels om annullation af Europa-Kommissionens
afgorelse om at genindplacere sagsggeren i lonklasse AD 8, lgntrin 5, med henblik pé opfyldelse af dom af 13. december
2018, CX mod Kommissionen (T-743/16 RENV, ikke trykt i Sml., EU:T:2018:937), som han heavder at have faet kendskab
til ved skrivelse af 21. marts 2019, samt om nedvendigt af afgerelsen af 21. oktober 2019 om afslag pa hans klage, dels om
erstatning for det tab, som han havder at have lidt som folge af disse afgorelser.

Konklusion

1) Det er ufornedent at treeffe afgorelse om péastanden om annullation.
2) I gvrigt afvises sagen, idet det er dbenbart, at den er retligt ugrundet.

3) CX og Kommissionen barer hver deres egne omkostninger.

() EUT C 95 af 23.3.2020.

Rettens kendelse af 6. december 2022 — CX mod Kommissionen
(Sag T-280/20) (")

(Personalesag — tjenestemeend — discipliner forfolgning — fjernelse fra tjenesten — ufornodent at treeffe
afgorelse)

(2023/C 63/59)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: CX (ved advokat E. Boigelot)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved L. Vernier og T. Bohr, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Med et sogsmal stottet pd artikel 270 TEUF har sagsegeren nedlagt pastand om annullation af dels Europa-Kommissionens
afgorelse af 28. juni 2019, hvorved sagsegeren blev pélagt en sanktion i form af fjernelse fra tjenesten uden nedseettelse af
pensionsrettigheder, dels om nedvendigt afgerelsen af 12. juli 2016 om afslag pa sagsegerens klage.

Konklusion

1) Det er uforngdent at traeffe afgorelse i sagen.

2) CX og Europa-Kommissionen barer hver deres egne omkostninger.

() EUT C 247 af 27.7.2020.
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Rettens kendelse af 15. december 2022 — Leonardo mod Frontex
(Sag T-675/20) ()

(Aktindsigt — forordning (EF) nr. 1049/2001 — udbudsprocedure — tjeneste til luftovervigning —
fjernstyret luftfartojssystem — afslag pa aktindsigt — de to hovedparters anmodning om, at det fastslds, at
det er ufornodent at treffe afgorelse — sagen ikke heevet — forsvarlig retspleje — ufornodent at treeffe
afgorelse)

(2023/C 63/60)

Processprog: italiensk

Parter

Sagseger: Leonardo SpA (Rom, Italien) (ved advokaterne M. Esposito, F. Caccioppoli og G. Calamo)

Sagsegt: Det Europeiske Agentur for Granse- og Kystbevogtning (Frontex) (ved H. Caniard, T. Knidbe og W. Szmidt, som
befuldmagtigede, bistdet af advokat B. Wagenbaur)

Sagens genstand

Med sggsmilet, der er stattet pa artikel 263 TEUF, har sagsegeren i det vasentlige nedlagt pastand om annullation af
afgorelsen, der blev truffet af Det Europaiske Agentur for Graense- og Kystbevogtning (Frontex) den 5. oktober 2020,
hvorved dette afslog den genfremsatte begering om aktindsigt, som sagsegeren havde fremsat i medfer af
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1049/2001 af 30. maj 2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets,
Rédets og Kommissionens dokumenter (EFT 2001, L 145, s. 43).

Konklusion

1) Det er ufornedent at traeffe afgorelse i sagen.

2) Leonardo SpA bzrer sine egne omkostninger og betaler de af Det Europziske Agentur for Granse- og Kystbevogtning
(Frontex) afholdte omkostninger.

() EUT C 19 af 18.1.2021.

Rettens kendelse af 19. december 2022 — XH mod Kommissionen
(Sag T-522/21) (')

(Personalesag — tjenestemeand — forfremmelse — forfremmelsesdret 2020 — afgorelse om afslag pd at eendre
sagsogerens sagsakter i Sysper 2 — afgorelse om ikke at forfremme sagsogeren — sogsmalsfrister —
ufravigelig karakter — begyndelsestidspunkt — ansagning om retshjeelp — suspension af fristerne —

beregning af fristerne — for sent anlagt — omstaendigheder, som ikke kunne forudses, eller force majeure —

undskyldelig fejl — afvisning)
(2023/C 63/61)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: XH (ved advokat K. Goérny-Salwarowska)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved M. Brauhoff, L. Hohenecker og L. Vernier, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Sagsegeren har med sit segsmal anlagt i henhold til artikel 270 TEUF nedlagt pastand for det forste om annullation af
Europa-Kommissionens afgorelse af 24. november 2020 om afslag pé at @ndre sagsegerens sagsakter i Sysper 2, som blev
opretholdt ved afgarelse af 16. juni 2021 om afslag pé sagsegerens klage, for det andet om annullation af Kommissionens
afgarelse af 12. november 2020 om ikke at opfere sagsogeren pé listen over forfremmede tjenestemzand i 2020, som blev
opretholdt ved afgarelse af 8. juni 2021 om afslag pé sagsegerens klage, og for det tredje om erstatning for den lidte skade.
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Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) XH betaler sagsomkostningerne.

()  EUT C 237 af 20.6.2022.

Rettens kendelse af 7. december 2022 — WhatsApp Ireland mod Det Europaiske
Databeskyttelsesrad

(Sag T-709/21) ()

[Annullationssegsmdl — beskyttelse af personoplysninger — udkast til afgorelse fra den ledende
tilsynsmyndighed — bileeggelse af tvister mellem tilsynsmyndigheder ved Det Europeiske
Databeskyttelsesrdd — bindende afgorelse — artikel 60, stk. 4, og artikel 65, stk. 1, litra a), i forordning
(EU) 2016/679 — retsakt, der ikke kan vere genstand for sogsmdl — forberedende retsakt — ikke
umiddelbart berort]

(2023/C 63[62)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: WhatsApp Ireland Ltd (Dublin, Irland) (ved advokaterne H.-G. Kamann, F. Louis og A. Vallery, solicitors P. Nolan,
B. Johnston og C. Monaghan samt barristers P. Sreenan, D. McGrath, SC, C. Geoghegan og E. Egan McGrath)

Sagsegt: Det Europaiske Databeskyttelsesrdd (ved I. Vereecken og G. Le Grand, som befuldmaegtigede, bistéet af advokaterne
G. Ryelandt, E. de Lophem og P. Vernet)

Sagens genstand

Sagsegeren har med sit segsmdl i henhold til artikel 263 TEUF nedlagt pastand om annullation af Det Europeaiske
Databeskyttelsesrads bindende afgerelse 1/2021 af 28. juli 2021 om den tvist mellem de bergrte tilsynsmyndigheder, der er
opstdet med hensyn til et udkast til afgerelse om WhatsApp, som er udarbejdet af Data Protection Commission (den irske
tilsynsmyndighed til beskyttelse af fysiske personers personoplysninger).

Konklusion

1) Sagen afvises.

2) Det er ufornedent at treeffe afgerelse vedrerende de anmodninger om intervention, der er fremsat af Republikken
Finland, Europa-Kommissionen, Den Europziske Tilsynsferende for Databeskyttelse og Computer & Communication
Industry Association, og de anmodninger om fortrolighed, som de har givet anledning til.

3) WhatsApp Ireland Ltd berer sine egne omkostninger og betaler de af Det Europaiske Databeskyttelsesrad afholdte
omkostninger, med undtagelse af de omkostninger, som sidstn@vnte har haft i forbindelse med anmodningerne om
intervention.

4) Det Europeiske Databeskyttelsesrdd, Republikken Finland, Kommissionen, Den Europziske Tilsynsferende for
Databeskyttelse og Computer & Communication Industry Association barer hver iser de omkostninger, som de har
atholdt i forbindelse med anmodningerne om intervention.

()  EUT C 2 af 3.1.2022.
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Rettens kendelse af 14. december 2022 — ICA Traffic mod Kommissionen
(Sag T-717/21) ()

(Annullationssogsmal — offentlige kontrakter — udbud med forhandling uden forudgdende offentliggorelse

af udbudsbekendtgorelse — levering af desinfektionsrobotter til europeeiske hospitaler i forbindelse med

covid-19-krisen — maksimal meengde varer til levering som led i en rammeaftale — retsakt, som indgdr i et
rent kontraktforhold — retsakt, der ikke kan gores til genstand for et sogsmdl — afvisning)

(2023/C 63/63)
Processprog: tysk

Parter

Sagseger: ICA Traffic GmbH (Dortmund, Tyskland) (ved advokaterne S. Hertwig og C. Vogt)

Sagsegt: Europa-Kommissionen (ved L. Mantl, B. Araujo Arce og M. Ilkova, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Med sit spgsmal, som er anlagt i henhold til artikel 263 TEUF, har sagsegeren nedlagt pastand om annullation af
Kommissionens angivelige afgarelse, som blev offentliggjort ved pressemeddelelse af 21. september 2021, om at bestille
yderligere 105 desinfektionsrobotter, der benytter ultraviolet lys, til de europaiske hospitaler (covid-19).

Konklusion

1) Sagen afvises.

2) ICA Traffic GmbH betaler sagsomkostningerne, herunder omkostningerne i forbindelse med sagen om forelgbige
forholdsregler.

() EUT C 2 af 3.1.2022.

Rettens kendelse af 7. december 2022 — Sunrise Medical og Sunrise Medical Logistics mod
Kommissionen

(Sag T-721/21) (')

(Annullationssogsmadl — toldunion — felles toldtarif — told- og statistiknomenklatur — tarifering i den
kombinerede nomenklatur — toldposition — regelfastscettende retsakt, som omfatter
gennemforelsesforanstaltninger — ikke individuelt berert — afvisning)

(2023/C 63[64)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsogere: Sunrise Medical BV (Amsterdam, Nederlandene) og Sunrise Medical Logistics BV (Amsterdam) (ved advokaterne
L. Ruessmann og J. Beck)

Sagsegt: Europa-Kommissionen (ved J. Hradil og M. Salykovd, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Sagsegerne har med deres sogsmdl, der er anlagt i henhold til artikel 263 TEUF, nedlagt pdstand om annullation af
Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) 2021/1367 af 6. august 2021 om tarifering af visse varer i den
kombinerede nomenklatur (EUT 2021, L 294, s. 1).



C 63/50 Den Europaiske Unions Tidende 20.2.2023

Konklusion

1) Sagen afvises.

2) Sunrise Medical BV og Sunrise Medical Logistics BV betaler sagsomkostningerne.

()  EUT C 24 af 17.1.2022.

Rettens kendelse af 16. december 2022 — EMS mod EUIPO (AIRFLOW)
(Sag T-751/21) ()

[Annullationssegsmdl — EU-varemeerker — international registrering, hvor Den Europeiske Union er
designeret — ordmearket AIRFLOW — absolutte registreringshindringer — mangel pd fornedent serpreg —
beskrivende karakter — artikel 7, stk. 1, litra b) og c), i forordning (EU) 2017/1001 — dbenbart, at sagen er

retligt ugrundet]

(2023/C 63/65)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: EMS Electro Medical Systems GmbH (Miinchen, Tyskland) (ved advokaterne K. Scheib og C. Schulte)

Sagsogt: Den Europiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved T. Klee og E. Nicolds Gémez, som
befuldmagtigede)

Sagens genstand

Sagsegeren har med sit segsmal anlagt i henhold til artikel 263 TEUF nedlagt pastand om annullation af afgerelsen truffet
den 29. september 2021 af Ferde Appelkammer ved Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)
(sag R 546/2021-4).

Konklusion

1) Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) EMS Electro Medical Systems GmbH betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 64 af 7.2.2022.

Rettens kendelse af 14. december 2022 — Kremer mod Kommissionen
(Sag T-110/22) (')

(Personalesag — kontraktansatte — alderspension — pensionsrettigheder optjent inden indtreeden i Unionens
tjeneste — overforsel til Unionens ordning — godskrivelse af pensionsgivende tjenestedr —
annullationssegsmdl — anmodning om tilbagebetaling af den overforte kapital, der ikke har fort til en
godskrivelse af pensionsgivende tjenestedr — klagefrist — ugrundet berigelse — afvisning)

(2023/C 63/66)
Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Christiane Kremer (Bruxelles, Belgien) (ved advokaterne D. Grisay og A. Ansay)
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Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved B. Mongin, M. Brauhoff og L. Radu Bouyon, som befuldmagtigede)

Intervenienter til stotte for sagsogte: Europa-Parlamentet (ved J. Van Pottelberge og M. Windisch, som befuldmagtigede) og
Rédet for Den Europaiske Union (ved M. Bauer og I. Demoulin, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Med et sogsmal stottet pa artikel 270 TEUF har sagsegeren i det veesentlige principalt nedlagt pastand dels om annullation
af Europa-Kommissionens afgorelse af 24. februar 2022, hvorved Kommissionen meddelte afslag pd sagsegerens klage, for
sa vidt som den vedrerte annullation af meddelelsen af 13. januar 2017 om fastsattelse af sagsogerens pensionsrettigheder,
dels om, at sagsegerens aktmappe fremsendes til Kommissionens ansettelsesmyndighed med henblik pé fastlaeggelse af det
belgb, der skal tilbagebetales til ham, og subsidiert pdstand om, at Kommissionen tilpligtes at betale et beleb pé
55 401,07 EUR for ugrundet berigelse.

Konklusion

1) Sagen afvises.
2) Christiane Kremer bzrer sine egne omkostninger og betaler Europa-Kommissionens omkostninger.

3) Europa-Parlamentet og Rédet for Den Europziske Union barer deres egne omkostninger.

() EUT C 158 af 11.4.2022.

Rettens kendelse af 14. december 2022 — Baert mod Kommissionen
(Sag T—111/22) "

(Personalesag — alderspension — pensionsrettigheder optjent inden indtreeden i Unionens tjeneste —
overforsel til Unionens ordning — godskrivelse af pensionsgivende tjenestedr — annullationssegsmdl —
anmodning om tilbagebetaling af den overforte kapital, der ikke har fort til godskrivelse af
pensionsgivende tjenestedr — klagefrist — ugrundet berigelse — dbenbart afvisningsgrundlag)

(2023/C 63/67)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: Rhonny Baert (Deinze, Belgien) (ved advokaterne D. Grisay og A. Ansay)
Sagsegt: Europa-Kommissionen (ved B. Mongin, M. Brauhoff og L. Radu Bouyon, som befuldmagtigede)

Intervenienter til stotte for sagsogte: Europa-Parlamentet (ved ]. Van Pottelberge og M. Windisch, som befuldmagtigede) og
Rédet for Den Europaiske Union (ved M. Bauer og I. Demoulin, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Med et sogsmal stottet pa artikel 270 TEUF har sagsegeren i det vaesentlige principalt nedlagt pastand dels om annullation
af den angiveligt stiltiende afgorelse truffet af Europa-Kommissionen den 28. februar 2022, hvorved Kommissionen
meddelte afslag pd sagsogerens klage, for sd vidt som den vedrerte annullation af meddelelsen af 21. december 2016 om
fastswttelse af sagsogerens alderspensionsrettigheder, dels om, at sagsegerens aktmappe fremsendes til Kommissionens
ansattelsesmyndighed med henblik pé fastleeggelse af det belab, der skal tilbagebetales til ham, og subsidiert pastand om, at
Kommissionen tilpligtes at betale 31 066,80 EUR i erstatning for ugrundet berigelse.

Konklusion

1) Sagen afvises.

2) Rohnny Baert bearer sine egne omkostninger og betaler Europa-Kommissionens omkostninger.
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3) Europa-Parlamentet og Rédet for Den Europziske Union barer deres egne omkostninger.

()  EUT C 158 af 11.4.2022.

Kendelse afsagt af Rettens prasident den 24. november 2022 — Belavia mod Radet
(Sag T-116/22 R)

(Scerlige rettergangsformer — den felles udenrigs- og sikkerhedspolitik — restriktive foranstaltninger pd
baggrund af situationen i Belarus — anmodning om udscettelse af gennemforelsen — ingen uopsettelighed)

(2023/C 63/68)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Belavia — Belarusian Airlines AAT (Minsk, Belarus) (ved advokaterne N. Tuominen og L. Engelen)

Sagsogt: Radet for Den Europziske Union (ved A. Boggio-Tomasaz og A. Antoniadis, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Sagsegeren har med sit sogsmal stottet pa artikel 278 TEUF og 279 TEUF i det vasentlige anmodet om, at fuldbyrdelsen af
Rédets gennemforelsesafgorelse (FUSP) 2021/2125 af 2. december 2021 om gennemforelse af afgerelse 2012/642/FUSP
om restriktive foranstaltninger pa baggrund af situationen i Hviderusland (EUT 2021, L 430 I s. 16), og Radets
gennemforelsesforordning (EU) 2021/2124 af 2. december 2021 om gennemforelse af artikel 8a, stk. 1, i forordning (EF)
nr. 765/2006 om restriktive foranstaltninger over for Belarus (EUT 2021, L 430 [, s. 1), udsettes for sd vidt som de vedrarer
sagsogeren.

Konklusion

1) Anmodningen om forelebige forholdsregler tages ikke til folge.

2) Afgorelsen om sagsomkostningerne udsattes.

Rettens kendelse af 21. december 2022 — Suicha mod EUIPO — Michael Kors (Switzerland)
International (MK MARKTOMI MARKTOMI)

(Sag T-264/22) ()

[EU-varemeerker — ugyldighedssag — EU-figurmarket MK MARKTOMI — det eeldre EU-figurmerke MK
MICHAEL KORS - relativ ugyldighedsgrund — risiko for forveksling — artikel 8, stk. 1, litra b), og
artikel 60, stk. 1, litra a), i forordning (EU) 2017/1001 — dbenbart, at sagen er retligt ugrundet]

(2023/C 63/69)

Processprog: engelsk
Parter
Sagsoger: Lin Suicha (Wenxi, Kina) (ved advokat J. Donoso Romero)

Sagsogt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved D. Gdja og I. Stoycheva, som
befuldmegtigede)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Michael Kors (Switzerland) International GmbH
(Manno, Schweiz) (ved advokaterne J. van Manen, E. van Gelderen og L. Fresco)
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Sagens genstand
Med sogsmdl anlagt i henhold til artikel 263 TEUF har sagsogeren nedlagt pastand om annullation af afgerelse truffet den

10. marts 2022 af Forste Appelkammer ved Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)
(sag R 1899/2021-1).

Konklusion

1) Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) Lin Suicha berer sine egne omkostninger og betaler de omkostninger, som er afholdt af Michael Kors (Switzerland)
International GmbH.

3) EUIPO bearer sine egne omkostninger.

(')  EUT C 244 af 27.6.2022.

Rettens kendelse af 9. december 2022 — AMO Development mod EUIPO (Medicinsk udstyr)
(Sag T-311/22) ()
(EF-design — EF-design, der gengiver medicinsk udstyr — ingen ansogning om fornyelse — slettelse af

designet ved registreringens udleb — begeering om restitutio in integrum — artikel 67 i forordning (EF)
nr. 6/2002 — pligt til at udvise omhu — dbenbart, at sagen er retligt ugrundet)

(2023/C 63/70)

Processprog: engelsk

Parter
Sagseger: AMO Development LLC (Santa Ana, Californien, De Forenede Stater) (ved solicitor J. Day og advokat T. de Haan)
Sagsogt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved T. Klee og E. Markakis, som

befuldmagtigede)

Sagens genstand

Sagsegeren har med sit segsmadl anlagt i henhold til artikel 263 TEUF nedlagt pastand om annullation af afgerelse truffet
den 15. marts 2022 af Tredje Appelkammer ved Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)
(sag R 1433/2021-3).

Konklusion

1) Sagen afvises, idet den er dbenbart retligt ugrundet.

2) AMO Development LLC betaler sagsomkostningerne.

()  EUT C 276 af 18.7.2022.
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Sag anlagt den 14. november 2022 — Portumo Madeira m.fl. mod Kommissionen
(Sag T-713/22)
(2023/C 63/71)

Processprog: portugisisk

Parter

Sagsogere: Portumo — Madeira — Montagem e Manutenc¢do de Tubaria SA (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugal),
Ponticelli — Consultadoria Técnica SA (Zona Franca da Madeira) (Funchal) og Ponticelli Angoil — Servigos Para a Industria
Petrolifera SA (Zona Franca da Madeira) (Funchal) (ved advokaterne M. Mufioz Pérez og P. Casillas Vizquez)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsagernes pdstande

— Kommissionens afgerelse (EU) 20221414 af 4. december 2020 om statteordning SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN)
gennemfort af Portugal for Zona Franca da Madeira (ZFM) — ordning III, (meddelt under nummer C(2020) 8550) (})
annulleres.

— Subsidiert annulleres den anfaegtede afgarelses artikel 4, stk. 1, og det heri indeholdte pdbud om tilbagesagning af
stotten.

— Mere subsidizrt annulleres den anfaegtede afgorelses artikel 4, stk. 1, og det heri indeholdte pdbud om tilbagesegning af
stotten, eftersom der blev anvendt en urigtig beregningsmetode til fastlaeggelse af stottens grundbelob.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Segsmdlsgrunde og vaesentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegerne fremsat fire anbringender.

Med det forste anbringende gores det galdende, at der er sket en tilsidesettelse af Kommissionens afgerelse af 27. juni 2007
isag N421/2006, af Kommissionens afgorelse af 2. juli 2013 i sag SA.34160 (2011/N), af Retningslinjer for statsstotte med
regionalt sigte for 2007-2013 samt af artikel 107, stk. 3, litra a), TEUF, artikel 21 TEUF, 45 TEUF, 49 TEUF, 54 TEUF og 56
TEUF, for sd vidt som Kommissionen anlagde en indskrenkende fortolkning af begreberne »virksomhed, der faktisk og
fysisk udferes pd Madeira« og »oprettelse og bevarelse af arbejdspladser i regionenc.

Med det andet anbringende gores det galdende, at der er sket en tilsidesattelse af artikel 107, stk. 3, litra a), TEUF, eftersom
stotteordningen ikke blev erklaeret umiddelbart forenelig med det indre marked i henhold til denne bestemmelse.

Med det tredje anbringende, der er fremsat subsidiart, gores det galdende, at den anfaegtede afgorelses artikel 4, stk. 1, er
ugyldig, eftersom det heri indeholdte pabud om tilbagesogning er i strid med artikel 16, stk. 1, i forordning 2015/1589,
idet det er uforeneligt med det generelle princip om beskyttelse af den berettigede forventning og retssikkerhedsprincippet.

Med det fjerde anbringende gores det mere subsidiert galdende, at den anfagtede afgorelses artikel 4, stk. 1, er ugyldig,
eftersom beregningen af den angivelige statsstottes beskatningsgrundlag er urigtig.

() EUT 2022, L 217, s. 49.
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Sag anlagt den 15. november 2022 — Nova Ship Invest mod Kommissionen
(Sag T-720/22)
(2023/C 63/72)

Processprog: portugisisk

Parter

Sagsoger: Nova Ship Invest, Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugal) (ved advokaterne M. Mufioz Pérez
og P. Casillas Vazquez)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Kommissionens afgerelse (EU) 20221414 af 4. december 2020 om statteordning SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN)
gennemfort af Portugal for Zona Franca da Madeira (ZFM) — ordning III, (meddelt under nummer C(2020) 8550) (!)
annulleres.

— Subsidiert annulleres den anfaegtede afgorelses artikel 4, stk. 1, og det heri indeholdte pdbud om tilbagesagning af
stotten.

— Mere subsidizrt annulleres den anfaegtede afgorelses artikel 4, stk. 1, og det heri indeholdte pdbud om tilbagesegning af
stotten, eftersom der blev anvendt en urigtig beregningsmetode til fastleeggelse af stottens grundbelgb.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren fremsat fire anbringender.

Med det forste anbringende gores det geldende, at der er sket en tilsidesettelse af Kommissionens afgerelse af 27. juni 2007
isag N421/2006, af Kommissionens afgerelse af 2. juli 2013 i sag SA.34160 (2011/N), af Retningslinjer for statsstotte med
regionalt sigte for 2007-2013 samt af artikel 107, stk. 3, litra a), TEUF, artikel 21 TEUF, 45 TEUF, 49 TEUF, 54 TEUF og 56
TEUF, for sd vidt som Kommissionen anlagde en indskrenkende fortolkning af begreberne »virksomhed, der faktisk og
fysisk udferes pd Madeira« og »oprettelse og bevarelse af arbejdspladser i regionenc.

Med det andet anbringende gores det gaeldende, at der er sket en tilsidesettelse af artikel 107, stk. 3, litra a), TEUF, eftersom
stotteordningen ikke blev erklaeret umiddelbart forenelig med det indre marked i henhold til denne bestemmelse.

Med det tredje anbringende, der er fremsat subsidiert, gores det gaeldende, at den anfaegtede afgorelses artikel 4, stk. 1, er
ugyldig, eftersom det heri indeholdte pabud om tilbagesegning er i strid med artikel 16, stk. 1, i forordning 2015/1589,
idet det er uforeneligt med det generelle princip om beskyttelse af den berettigede forventning og retssikkerhedsprincippet.

Med det fjerde anbringende gores det mere subsidizert galdende, at den anfagtede afgorelses artikel 4, stk. 1, er ugyldig,
eftersom tilbagesogningen af stotten er baseret pa en urigtig metode til beregning af stottegrundlaget.

() EUT 2022, L 217, s. 49.
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Sag anlagt den 15. november 2022 — Neottolemo mod Kommissionen
(Sag T-724/22)
(2023/C 63/73)

Processprog: portugisisk

Parter

Sagsoger: Neottolemo, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugal) (ved advokaterne G. Leite de Campos og M.
Clemente)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegernes pastande

— Artikel 1-3, artikel 4, stk. 1-3, artikel 4, stk. 4, andet satningsled, samt artikel 5 og 6 i Kommissionens afgerelse (EU)
2022/1414 af 4. december 2020 om stotteordning SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN) gennemfort af Portugal for Zona
Franca da Madeira (ZFM) — ordning III (meddelt under nummer C(2020) 8550) (') annulleres.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmadlsgrunde og veasentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren fremsat fem anbringender.

Det forste anbringende vedrarer en tilsidesattelse af artikel 108, stk. 2, TEUF og artikel 21-23 i Radets forordning (EU)
2015/1589 af 13. juli 2015.

Det andet anbringende vedrarer et ulgseligt modsatningsforhold mellem den anfagtede afgarelse og retsgrundlaget herfor.
Det tredje anbringende vedrerer en tilsidesettelse af princippet om kompetencetildeling som fastsat i artikel 5 TEU.

Det fjerde anbringende vedrorer en tilsidesattelse af artikel 107 TEUF, eftersom der ikke foreligger statsstatte i nogle af de
tilfelde, der er omhandlet af afgerelsen, og den portugisiske stat har opndet en ugrundet berigelse som felge af en
tilsideseettelse af princippet om, at lovovertraederen (den portugisiske stat) ikke md opnd en fordel.

Det femte anbringende vedrerer en tilsidesattelse af artikel 26 TEUF hvad angér fremme af det indre marked.

() EUT 2022, L 217, s. 49.

Sag anlagt den 15. november 2022 — Register.com mod Kommissionen
(Sag T-725/22)
(2023/C 63/74)

Processprog: portugisisk

Parter

Sagsoger: Register.com LP — Sucursal em Portugal (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugal) (ved advokaterne: G. Leite
de Campos og M. Clemente)

Sagsogt: Europa-Kommissionen
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Sagsegerens pastande

— Artikel 1-3, artikel 4, stk. 1-3, artikel 4, stk. 4, andet satningsled, samt artikel 5 og 6 i Kommissionens afgerelse (EU)
2022/1414 af 4. december 2020 om stetteordning SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN) gennemfort af Portugal for Zona
Franca da Madeira (ZFM) — ordning III () annulleres.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter
Til stotte for sagsmalet har sagsegeren fremsat fem anbringender.

Det forste anbringende vedrarer en tilsidesettelse af artikel 108, stk. 2, TEUF og artikel 21-23 i Radets forordning (EU)
2015/1589 af 13. juli 2015.

Det andet anbringende vedrorer et ulgseligt modsatningsforhold mellem den anfagtede afgorelse og retsgrundlaget herfor.
Det tredje anbringende vedrerer en tilsidesattelse af princippet om kompetencetildeling som fastsat i artikel 5 TEU.

Det fjerde anbringende vedrorer en tilsidesattelse af artikel 107 TEUF, eftersom der ikke foreligger statsstatte i nogle af de
tilfelde, der er omhandlet af afgerelsen, og den portugisiske stat har opndet en ugrundet berigelse som folge af en
tilsidesattelse af princippet om, at lovovertraderen (den portugisiske stat) ikke md opna en fordel.

Det femte anbringende vedrerer en tilsidesattelse af artikel 26 TEUF hvad angér fremme af det indre marked.

() EUT 2022, L 217, s. 49.

Sag anlagt den 6. december 2022 — TB mod ENISA
(Sag T-760/22)
(2023/C 63/75)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: TB (ved advokaterne L. Levi og N. Flandin)

Sagsegt: Den Europaiske Unions Agentur for Cybersikkerhed (ENISA)

Sagsegerens pastande

— Karriereudviklingsrapport for 2020 udferdiget af ENISA’s administrerende direkter ved afgerelse nr. 8/2022 af
3. februar 2022 annulleres, for sd vidt som den indeholder folgende bemarkninger:

— B.1 »Arbejdsindsats, s. 4, nr. 2) Udarbejdelse af en politik til bekempelse af svig, ajourfering af politikken for
whistleblowing og adferdskodeksen:

— »[...] Politikken for whistleblowing er blevet ajourfert af PO som konceptudkast, men har ikke veret genstand
for forudgdende godkendelse fra Kommissionens tjenestegrene, hvilket var en specifik forudsatning (jf.
revisionsklausulen i bestyrelsesafgorelsen) for at foretage ajourfering af politikken for whistleblowing. Hvad
angdr ENISA’s adfaerdskodeks blev Kommissionens afgorelse i den form, hvorpd den er blevet offentliggjort
(bog), vedlagt som bilag til bestyrelsens afgerelse om en strategi til bek@mpelse af svig. Adfeerdskodeksen er
sdledes ikke blevet vedtaget af bestyrelsen. Det fremgar af handlingsplanen for strategien til bekaempelse af svig
for 2021, at der skal udarbejdes en adfeerdskodeks i form af en afgorelse fra bestyrelsen.«
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— B.1 »Arbejdsindsatse, s. 4, nr. 3) Opndelse af en optimal forpligtelsesgrad:
— »[...] men budgetforvaltningen kan stadig forbedres (navnlig med henblik pa overvagning af C8 og fremforsler)«.
— Punkt B.2 »Kvalifikationer, s. 4:

— »[...]. Hvad angdr finansieringsstrommene opstod der i PO imidlertid flere situationer, som gav anledning til
registrering af undtagelser, navnlig i form af efterfolgende forpligtelser eller forkert anvendelse af C8- og
Cl-midler, hvoraf en vedrerte et belob pd over 10 000,00 EUR.«

— Punkt B.3 »Adferd, s. 6:

— »[...] Det har desuden ogsd fort til nogle situationer, hvor en midlertidigt ansat eksempelvis reprasenterer
agenturet over for internationale samarbejdspartnere i forbindelse med felles meddelelser (forberedelse af ECSM
med amerikanske partnere).«

— Om nedvendigt annulleres afgorelsen af 26. august 2022 om afslag pad sagsegerens klage over karriereudviklings-
rapporten for 2020 og over afgerelse nr. 8/2022 af 3. februar 2022 truffet af ENISA’s administrerende direktor.

— Den Europaiske Unions Agentur for Cybersikkerhed tilpligtes betale sagsogeren erstatning for det lidte ikke-
gkonomiske tab.

— Den Europwiske Unions Agentur for Cybersikkerhed tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren fremsat tre anbringender.

1. Forste anbringende om, at karriereudviklingsrapporten for 2020 og klageafgorelsen er ulovlige, for s vidt som der ikke
blev gennemfort en egentlig dialog, og idet den nye bedemmelsesprocedure medforte en tilsideszttelse af administrativ
meddelelse nr. 1/2021, s. 9, og af artikel 6, stk. 3, i afgorelse MB/2015/15.

2. Andet anbringende om, at karriereudviklingsrapporten for 2020 og klageafgorelsen er behaftet med abenbart urigtige
skon og en utilstreekkelig begrundelse og medforer tilsideswttelse af artikel 5 i afgorelse MB/2015/15 og af administrativ
meddelelse nr. 1/2021, s. 11 og 12.

3. Tredje anbringende om, at karriereudviklingsrapporten for 2020 og klageafgorelsen er behaftet med en tilsidesattelse af
reglerne om objektivitet og upartiskhed, idet de indebaerer tilsidesattelse af artikel 41, stk. 1, i Den Europaiske Unions
charter om grundlaggende rettigheder, tilsidesattelse af omsorgs- og bistandspligten og desuden tilsidesettelse af

begrundelsespligten.
Sag anlagt den 18. december 2022 — Frajese mod Kommissionen
(Sag T-786/22)
(2023/C 63/76)
Processprog: italiensk
Parter

Sagseger: Giovanni Frajese (Rom, Italien) (ved advokaterne O. Milanese og A. Montanari)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Folgende annulleres:

1) Europa-Kommissionens gennemforelsesafgorelse af 3. oktober 2022 om udstedelse af markedsforingstilladelse til det
humanmedicinske legemiddel »Spikevax — elasomeranc« i medfer af Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF)
nr. 726/2004 (') og om ophavelse af afgarelse C (2021) 94 (final), offentliggjort i EU-tidende den 30. november
2022, og
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2) Europa-Kommissionens gennemforelsesafgorelse af 10. oktober 2022 om udstedelse af markedsferingstilladelse til
det humanmedicinske leegemiddel »Comirnaty — tozinameran, COVID-19 mRNA-vaccine (nukleosidmodificeret)« i
medfer af Europa-Parlamentets og Réadets forordning (EF) nr. 726/2004 og om ophavelse af afgorelse C (2020)
9598 (final), offentliggjort i EU-tidende den 30. november 2022.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Segsmalsgrunde og vaesentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren anfert to anbringender.

1. Det forste anbringende om den manglende eller ufuldsteendige undersogelse af effektivitet og sikkerhed i strid med
forordning (EF) nr. 207/2006 (%, forordning (EF) nr. 726/2004 og direktiv 2001/83/EF (}), med traktaterne og med
EU-retten.

Sagsegeren har i denne henseende gjort folgende galdende:

— Manglende eller ufuldstendig undersogelse. De forpligtelser, der paleegges ved udstedelse af tilladelser pa swrlige
vilkér, er ikke blevet overholdt, og randomiserede placebokontrollerede dobbeltblinde kliniske forseg er aldrig blevet
afsluttet. I bilagene til de anfegtede gennemforelsesafgorelser er indeholdt en udtrykkelig erkleering om manglende
undersggelser, der anses for essentielle og uomgaengelige i forhold til forordning nr. 726/2004 og nr. 507/2006 og i
forhold til direktiv 2001/83 med henblik pé udstedelse af ordinere markedsferingstilladelser. De tilladte legemidler
indeholder hjalpestoffer (ALC-0315, ALC-0159 og SM-102), der kun er godkendt med henblik pé anvendelse til
forskningsformdl med et udtrykkeligt forbud mod anvendelse til mennesker og dyr. Den anvendte teknologis
sikkerhed er ikke pévist, ligesom den ikke har vearet genstand for forseg, og dens toksikologisk-farmakologiske
aspekter er ikke blevet undersogt.

— Manglende gennemforelse af undersogelserne eller afslutning heraf for tid i forhold til den tidsramme, der oprindeligt
var fastsat. I lobet af de sidste to dr kunne det konstateres, at de tilladte leegemidler hverken havde steriliserende
virkning eller kunne nedbringe sygdommens alvorlige falger. Dette bevis er ikke blevet fort, da placebogrupperne
blev vaccineret, sdledes at der ingen kontrolgruppe var. De tilladte laegemidler er desuden ikke sikre, hvilket er pavist
ved utallige offentliggjorte undersogelser og ved legemiddelovervagningens egne data, idet de settes i forbindelse
med den kraftige stigning af dedeligheden, der er blevet pavist i alle EU-lande og alle ovrige lande uden for EU, der
har fert intensive vaccinationskampagner, siledes som det udtrykkeligt er anfort og hevdet i steevningen.

— Selskabernes manglende indgivelse af anmodninger om konvertering af tilladelserne. Tilladelserne er alene blevet
konverteret til ordinere tilladelser pa grundlag af »fremlagte data, og uden at der er blevet indgivet en specifik
anmodning om konvertering fra medicinalselskaberne, hvilket er i dbenbar strid med proceduren.

— Udvalgets fuldsteendige udtalelse mangler.
— Manglende meddelelse til medlemsstaterne i strid med artikel 10 i forordning nr. 726/2004.
2. Det andet anbringende om tilsidesattelse af forsigtighedsprincippet.

Sagspgeren har i denne henseende gjort galdende, at de anfaxgtede gennemforelsesafgorelser tilsidesatter forsigtig-
hedsprincippet, sdledes som dette er fastlagt i Rio de Janeiroerkleeringen af 1992 og gennemfert i traktaten om Den
Europaiske Unions funktionsméde, som finder anvendelse, nér et fenomen, et produkt eller en fremgangsmade kan
have potentielt skadelige virkninger, og hvor det ikke er muligt med tilstreekkelig sikkerhed at fastsld risikoen.
Anvendelsen af disse principper pd det sundhedsmassige omrdde og i forbindelse med nyskabelser inden for
farmakologien indebaerer, at safremt der bestar en videnskabelig usikkerhed, som kan give anledning til en alvorlig og
irreversibel risiko, skal valget om, hvorvidt produktet skal anvendes, nedvendigvis falde ud til fordel for ikke at anvende
produktet, idet hensynet til beskyttelsen af menneskers sundhed skal vere fremherskende.

()  Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 726/2004 af 31.3.2004 om fastleeggelse af fellesskabsprocedurer for godkendelse
og overvagning af human- og veterinermedicinske leegemidler og om oprettelse af et europzisk legemiddelagentur (EUT 2004,
L 136,s. 1).

(»  Kommissionens forordning (EF) nr. 507/2006 af 29.3.2006 om tilladelse til markedsforing af humanmedicinske leegemidler omfattet
af Europa-Parlamentets og Ridets forordning (EF) nr. 726/2004 pi swrlige vilkdr (EUT 2006, L 92, s. 6).

()  Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2001/83/EF af 6.11.2001 om oprettelse af en fellesskabskodeks for humanmedicinske
leegemidler (EFT 2001, L 311, s. 67).
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Sag anlagt den 19. december 2022 — PT mod Kommissionen
(Sag T-788/22)
(2023/C 63/77)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: PT (ved advokat S. Orlandi)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Europa-Kommissionen tilpligtes at tilbagebetale sagsageren den ajourforte kapitalvardi af de pensionsrettigheder, som
hun har overfert til Den Europziske Unions institutioners pensionsordning i henhold til artikel 11, stk. 2, i bilag VIII til
vedtegten.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren fremsat et enkelt anbringende.

Sagsegeren har gjort galdende, at der foreligger ugrundet berigelse, idet hun har overfort sine pensionsrettigheder til Den
Europziske Unions institutioners pensionsordning (herefter »EU-pensionsordningenc), hvilket har givet anledning til en
»godskrivning« af pensionsgivende tjenestedr i EU-pensionsordningen. Denne »godskrivning« har imidlertid ikke medfert en
forhejelse af det pensionsbelgb, som udbetales til hende i henhold til artikel 77, stk. 4, i vedtagten for tjenestemznd i Den
Europaiske Union (herefter »vedtagten«), og som udelukkende beregnes pa grundlag af de dr, hvori hun har gjort tjeneste
(med undtagelse af de pensionsgivende tjenestedr, der er godskrevet i forbindelse overforslen af pensionsrettigheder).

Afvisningen af at tilbagebetale vardien af de pensionsrettigheder, som ikke har nogen virkning, ndr eksistensminimums-
mekanismen som omhandlet i vedtagtens artikel 77, stk. 4, finder anvendelse, medforer ifelge sagsegeren en ugrundet
berigelse for Den Europaiske Union.

Sag anlagt den 1. december 2022 — Sberbank Europe mod ECB
(Sag T-790/22)
(2023/C 63/78)
Processprog: engelsk

Parter
Sagsoger: Sberbank Europe AG (Wien, @strig) (ved advokat O. Behrends)

Sagsogt: Den Europziske Centralbank (ECB)

Sagsegerens pastande

— ECB's afgorelse af 21. september 2022, hvorved ECB gav afslag pa sagsegerens anmodning om aktindsigt i ECB’s
vurdering af at vaere nedlidende eller forventeligt nedlidende i henhold til bestemmelserne om aktindsigt i forhold til
Sberbank Slovenia (Sberbank banka d.d), annulleres.

— ECB tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren anfert fem anbringender.
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1. Forste anbringende om, at ECB tilsidesatte sagsogerens rettigheder ved ikke at behandle sagsegerens anmodning i én
samlet afgorelse, som tager alle relevante retlige aspekter i betragtning, og sarligt at ECB sé bort fra visse grunde til
aktindsigt, at ECB kunstigt neutraliserede visse grunde til aktindsigt, at ECB fejlfortolkede aktindsigtsordningen pa en
méde, der begranser snarere end udvider aktindsigt og gennemsigtighed, at ECB ikke fortolkede alle aktindsigtsordninger
pd en sammenhangende made, at ECB ikke gav en tilstraekkelig begrundelse, at ECB begik en fejl ved at vedtage en
sarskilt afgorelse om en potentiel ret til aktindsigt i henhold til SSM-forordningens () artikel 22, stk. 2, og
SSM-rammeforordningens (%) artikel 32, stk. 1, at ECB fejlagtigt ikke tog princippet om effektiv retsbeskyttelse i henhold
til artikel 47 i Den Europziske Unions charter om grundleeggende rettigheder i betragtning, og at ECB urigtigt patog sig
en forpligtelse til at tilbageholde den uredigerede udgave af vurderingen af at vaere nedlidende eller forventeligt
nedlidende.

2. Andet anbringende om, at den anfagtede afgorelse er utilstreekkeligt begrundet og behzftet med dbenbart urigtige skon,
fordi der ikke er nogen markbar grund til eller nogen forklaring pd, hvorfor sarligt de uredigerede dele af vurderingen af
at vaere nedlidende eller forventeligt nodlidende skulle tilbageholdes.

3. Tredje anbringende om, at ECB fejlfortolkede og anvendte artikel 4, stk. 1, litra ¢), i ECB’s afggrelse om aktindsigt (),
SSM-forordningens artikel 27, artikel 53 i CRD IV (kapitalkravsdirektivet) () og Baumeister-dommen fra Domstolen (°)
ukorrekt.

4. Fjerde anbringende om, at ECB fejlfortolkede og anvendte artikel 4, stk. 2, i ECB’s afgarelse om aktindsigt, ukorrekt.

5. Femte anbringende om, at den anfaegtede afgorelse lider af formmangler, fordi ECB ikke gav aktindsigt i sagen i henhold
til artikel 41 i Den Europaiske Unions charter om grundleeggende rettigheder under den procedure, der forte til
vedtagelsen af den anfaegtede afgorelse.

(")  Radets forordning (EU) nr. 1024/2013 af 15.10.2013 om overdragelse af specifikke opgaver til Den Europaiske Centralbank i
forbindelse med politikker vedrerende tilsyn med kreditinstitutter (EUT 2013, L 287, s. 63).

()  Den Europaiske Centralbanks forordning (EU) nr. 468/2014 af 16.4.2014 om fastlaggelse af en ramme for samarbejde inden for
Den Felles Tilsynsmekanisme mellem Den Europaiske Centralbank og de kompetente nationale myndigheder og med de udpegede
nationale myndigheder (SSM-rammeforordningen) (EUT 2014, L 141, s. 1).

()  Den Europwziske Centralbanks afgerelse af 4.3.2004 om aktindsigt i Den Europiske Centralbanks dokumenter (ECB/2004/3)
(2004/258/EF) (EUT 2004, L 80, s. 42).

() Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2013/36/EU af 26.6.2013 om adgang til at udeve virksomhed som kreditinstitut og om
tilsyn med kreditinstitutter og investeringsselskaber, om @ndring af direktiv 2002/87 [EF og om ophzvelse af direktiv 2006/48/EF og
2006/49/EF (EUT 2013, L 176 s. 338).

()  Domstolens dom af 19.6.2018 Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht mod Ewald Baumeister (C-15/16, EU:C:2018:464).

Sag anlagt den 26. december 2022 — Ordre néerlandais des avocats du barreau de Bruxelles m.fl.
mod Ridet

(Sag T-797/22)
(2023/C 63/79)

Processprog: fransk

Parter

Sagsogere: Ordre néerlandais des avocats du barreau de Bruxelles (Bruxelles, Belgien) og ti andre sagsegere (ved advokaterne
P. de Bandt, T. Ghysels, . Nowak, T. Bontinck og A. Guillerme)

Sagsogt: Radet for Den Europeiske Union
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Sagsegernes pastande

— Artikel 1, nr. 12), i Radets forordning (EU) 2022/1904 af 6. oktober 2022 om @ndring af forordning (EU) nr. 833/2014
om restriktive foranstaltninger pa baggrund af Ruslands handlinger, der destabiliserer situationen i Ukraine, og artikel 1,
nr. 13), i Radets forordning (EU) 2022/2474 af 16. december 2022 om andring af forordning (EU) nr. 833/2014 om
restriktive foranstaltninger pa baggrund af Ruslands handlinger, der destabiliserer situationen i Ukraine, for sd vidt som
disse bestemmelser erstatter og @ndrer henholdsvis artikel 5n, stk. 2 og stk. 4-12, og artikel 5n, stk. 2 og stk. 4-11, i
Rédets forordning (EU) nr. 833/2014 af 31. juli 2014 om restriktive foranstaltninger pd baggrund af Ruslands
handlinger, der destabiliserer situationen i Ukraine, for sd vidt angdr juridiske rddgivningsydelser.

— Radet tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmalsgrunde og veasentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren anfert tre anbringender.

1. Med det forste anbringende geres det galdende, at den grundleeggende ret til beskyttelse af privatlivet og den
grundlaggende ret til adgang til domstolspravelse, der er fastsat i artikel 7, henholdsvis artikel 47 i Den Europeaiske
Unions charter om grundlaggende rettigheder, er blevet tilsidesat, idet den generelle ordning, hvorved det forbydes at
yde juridisk rddgivning, udger et indgreb i enhver borgers ret til at henvende sig til en advokat for at i juridisk
radgivning og et indgreb i princippet om advokaters tavshedspligt og i princippet om advokaters uathengighed.

2. Med det andet anbringende gores det gazldende, at proportionalitetsprincippet er blevet tilsidesat, idet indferelsen af en
generel ordning, hvorved det forbydes at yde juridisk rddgivning, ikke er egnet til at nd de legitime mal, som Unionen
forfelger i forbindelse med konflikten mellem Rusland og Ukraine, og gér ud over, hvad der er strengt nedvendigt for at
nd disse mal.

3. Med det tredje anbringende gores det gaeldende, at retssikkerhedsprincippet er blevet tilsidesat, idet den indferte ordning,
hvorved det forbydes at yde juridisk rddgivning, hverken er klar eller precis og pa ingen méde gor det muligt at
forudsige dens anvendelse.

Sag anlagt den 28. december 2022 — Ordre des avocats a la cour de Paris og Couturier mod Radet
(Sag T-798/22)
(2023/C 63/80)
Processprog: fransk

Parter

Sagsegere: Ordre des avocats a la cour de Paris (Paris, Frankrig) og Julie Couturier (Paris) (ved advokat L. Donnedieu de
Vabres)

Sagsegt: Ridet for den Europaiske Union

Sagsegernes pastande

— Retten erklerer at have kompetence til at treeffe afgerelse om det foreliggende annullationssegsmal, idet Rettens
kompetence til at foretage en fuldstaendig legalitetskontrol pé ingen made er begranset for si vidt angér en forordning
vedtaget pd grundlag af artikel 215 TEUF, som gennemforer Unionens holdninger vedtaget inden for rammerne af FUSP.

— Sagsegernes spgsmal antages til realitetsbehandling i medfer af artikel 263, stk. 4, TEUF.
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— Artikel 1, nr. 12), i Radets forordning (EU) 2022/1904 af 6. oktober 2022 om andring af forordning (EU) nr. 833/2014
om restriktive foranstaltninger pa baggrund af Ruslands handlinger, der destabiliserer situationen i Ukraine, og artikel 1,
nr. 13), i Radets forordning (EU) 2022/2474 af 16. december 2022 om andring af forordning (EU) nr. 833/2014 om
restriktive foranstaltninger pa baggrund af Ruslands handlinger, der destabiliserer situationen i Ukraine, annulleres, for
sd vidt som disse bestemmelser erstatter og @ndrer henholdsvis artikel 5n, stk. 2 og 4-12, i Rédets forordning (EU)
nr. 833/2014 af 31. juli 2014 om restriktive foranstaltninger pd baggrund af Ruslands handlinger, der destabiliserer
situationen i Ukraine, og samme forordnings artikel 5n, stk. 2 og 4-11, vedrerende juridisk rddgivning, og for sa vidt
som navnte artikel 5n, som endret:

— tilsidesaetter begrundelsespligten fastsat i artikel 296 TEUF
— tilsidesaetter:

— advokaters tavshedspligt, der er beskyttet ved artikel 7 i Den Europaiske Unions charter om grundlaeggende
rettigheder

— retten til at opsgge »rddgivning« fra en advokat, der er beskyttet ved artikel 47, stk. 2, i Den Europaiske Unions
charter om grundlaggende rettigheder

uden at hverken det veasentligste indhold af disse rettigheder og friheder eller proportionalitetsprincippet
respekteres, sdledes som det kraves i henhold til artikel 52, stk. 1, i chartret om grundleggende rettigheder.

— Radet tilpligtes at betale sagsomkostningerne i overensstemmelse med artikel 134 i Rettens procesreglement.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren anfert tre anbringender.
1. Det forste anbringende om tilsidesattelse af begrundelsespligten fastsat i artikel 296 TEUF.

— Sagsegerne har i denne henseende gjort gaeldende, at Radet ikke har givet en forklaring med hensyn til begrundelsen
for det generelle forbud mod at yde juridisk rddgivning inden for den frivillige retspleje. Den eneste betragtning
vedrerende dette generelle forbud (19. betragtning til forordning 2022/1904) bestar sdledes blot i en definition af de
pagzldende ydelser, og udger pd ingen made en »klar og utvetydig« angivelse af »de betragtninger, som den
institution, der har udstedt retsakten, har lagt til grunde, hvilket imidlertid kreeves af Domstolen og Retten. Eftersom
den ikke angiver grundene til dette forbud og en angivelse af, pd hvilken made forbuddet gor det muligt at opna det
forfulgte formdl, ger den det derfor ikke muligt for sagsegerne at opna kendskab til begrundelserne for den trufne
foranstaltning eller muligt for den kompetente ret at udgve sin kontrol.

2. Det andet anbringende om tilsidesattelse af advokaters tavshedspligt.

— Ifolge sagsogerne er en advokat, som ensker at rddgive en juridisk person eller enhed med hjemsted i Rusland, idet
denne advokat vurderer, at sddan juridisk rddgivning er omfattet af anvendelsesomraddet for undtagelserne i
artikel 5n, stk. 10, i forordning nr. 833/2014, som @ndret, nedsaget til at anmode om forudgdende tilladelse fra den
kompetente nationale myndighed, og ma derved meddele denne myndighed oplysninger, der imidlertid efter deres
art er strengt fortrolige, ikke alene med hensyn til indholdet af, men ogsd om selve eksistensen af den radgivning,
som advokaten foretager, og om dennes potentielle klient. Dette indgreb i advokaters tavshedspligt er hverken
hensigtsmassigt i forhold til at opna det formal, der forfelges, eller strengt nedvendigt med henblik pa dette formal.

3. Det tredje anbringende om tilsidesattelse af retten til at opsege »radgivning« fra en advokat.

— Idet artikel 5n i forordning nr. 833/2014, som @ndret, fratager en person retten til juridisk rddgivning fra en
advokat, forhindrer bestemmelsen ifolge sagsegerne denne person i at blive oplyst om rakkevidden af den
pagaldendes rettigheder og muligheden for at vare i stand til at traffe afgorelse om at indbringe spergsmal for en
kompetent ret. Retten til rddgivning skal imidlertid beskyttes for s& vidt angdr retsmidler i overensstemmelse med
chartrets artikel 47. Denne tilsidesattelse af retten til at opsege »radgivning« er hverken hensigtsmaessig i forhold til
at opnd det formadl, der forfolges, eller strengt nedvendig med henblik pé dette formal.
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Sag anlagt den 30. december 2022 — TZ mod Radet
(Sag T-803/22)
(2023/C 63/81)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: TZ (ved advokat J. Janssen)

Sagsogt: Radet for Den Europziske Union

Sagsegerens pastande

— Annullationspastandene i denne staevning antages til realitetsbehandling og sagsegeren gives medhold heri.

— Kapitel IIT i Rédets forordning (EU) 2022/1854 af 6. oktober 2022 om et nedindgreb for at imedegd heje
energipriser (') (herefter »den anfagtede forordning«) annulleres.

— Subsidiert annulleres den anfegtede forordnings artikel 15, for sd vidt som den tillader opkravning af et
solidaritetsbidrag med tilbagevirkende kraft for 2022.

— Radet tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for segsmalet har sagsegeren anfert to anbringender.

1. Det forste anbringende, hvorved sagsegeren har gjort geldende, at det var ukorrekt at vedtage den anfagtede forordning
pa grundlag af artikel 122, stk. 1, TEUF, og at den burde have vearet vedtaget af Radet med enstemmighed efter horing af
Europa-Parlamentet i overensstemmelse med den searlige lovgivningsprocedure, idet den anfaegtede forordning
indeholder skatteforanstaltninger.

2. Det andet anbringende, hvorved sagsegeren har gjort galdende, at den anfagtede forordning udger en tilsidesattelse af
ejendomsretten som fastsat i artikel 1 i den forste protokol til EMRK og af artikel 17 i Den Europaiske Unions charter
om grundlaeeggende rettigheder, samt af det EU-retlige legalitetsprincip og retssikkerhedsprincip, idet den anfagtede
forordning tillader en anvendelse med tilbagevirkende kraft.

() EUT 2022, L 261, s. 1.

Sag anlagt den 22. december 2022 — Polen mod Europa-Kommissionen
(Sag T-830/22)
(2023/C 63/82)
Processprog: polsk

Parter

Sagsager: Republikken Polen (ved B. Majczyna og S. Zyrek, som befuldmeagtigede)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Europa-Kommissionens afgerelser, der er indeholdt i skrivelser af 12. oktober 2022 (') og 23. november 2022 (3
vedrgrende modregningen af de fordringer i form af daglige tvangsbeder, der blev pélagt ved kendelse afsagt af
Domstolens viceprasident den 27. oktober 2021, Kommissionen mod Polen (C-204/21 R, EU:C:2021:878) for
perioden fra den 15. juli 2022 til den 29. august 2022, annulleres.
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— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sogsmalet har sagsegeren gjort galdende, at der er sket tilsidesattelse af artikel 101 og 102 i
Europa-Parlamentets og Réddets forordning (EU, Euratom) 2018/1046 (*), ssmmenholdt med denne forordnings artikel 98,
idet Kommissionen har anvendt proceduren for inddrivelse af fordringer ved modregning, selv om kendelsen af 27. oktober
2021 pélagde daglige tvangsbeder frem til det tidspunkt, hvor kendelse afsagt af Domstolens viceprasident den 14. juli
2021 (*) blev gennemfort, og selv om de bestemmelser, som ifolge denne kendelse ikke laengere matte anvendes, ikke
leengere fandt anvendelse fra den 15. juli 2022.

(')  Europa-Kommissionens skrivelse af 12.10.2022, ref. ARES(2022)7041596.

() Europa-Kommissionens skrivelse af 23.11.2022, ref. ARES(2022)8087579.

() Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU, Euratom) 20181046 af 18.7.2018 om de finansielle regler vedrgrende Unionens
almindelige budget, om @ndring af forordning (EU) nr. 1296/2013, (EU) nr. 1301/2013, (EU) nr. 1303/2013, (EU) nr. 1304/2013,
(EU) nr. 1309/2013, (EU) nr. 1316/2013, (EU) nr. 223/2014, (EU) nr. 283/2014 og afgerelse nr. 541/2014/EU og om ophavelse af
forordning (EU, Euratom) nr. 966/2012.

(*  Kommissionen mod Polen (C-204/21 R, EU:C:2021:593).

Sag anlagt den 22. december 2022 — TO mod EUAA
(Sag T-831/22)
(2023/C 63/83)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: TO (ved advokat E. Boigelot)

Sagsogt: Den Europziske Unions Asylagentur (EUAA)

Sagsegerens pastande

— Sogsmalet antages til realitetsbehandling, og sagsegeren gives medhold.

— Annullation af afgerelsen af [fortroligt] (*) om opsigelse af sagsogerens kontrakt med referencenummer [fortroligt], truffet
af [fortroligt], som tradte i kraft samme dag, og som blev meddelt sagsageren den [fortroligt].

— EUAA tilpligtes at betale en forelobig erstatning for bdde materiel og immateriel skade pé i alt 45000 EUR med
forbehold for @ndringer under sagen.

— EUAA tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren fremsat fem anbringender.

1. Forste anbringende om tilsidesattelse af artikel 1d, artikel 1e, stk.2, artikel 12, artikel 12a, artikel 17, stk. 1, artikel 22a,
og artikel 25, stk. 2, i vedtegten for tjenestemand i Den Europaiske Union, der finder analog anvendelse pé
kontraktansatte i henhold til artikel 10 og 11 i ansattelsesvilkdrene for de @vrige ansatte i Den Europaiske Union, samt
om tilsidesattelse af artikel 8, artikel 31, stk. 1, artikel 41, stk. 1, og artikel 41, stk. 2, litra a), i Den Europziske Unions
charter om grundlaggende rettigheder og artikel 10 i Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU, EURATOM)
nr. 883/2013 (3 af 11. september 2013 om undersegelser, der foretages af Det Europziske Kontor for Bekeempelse af
Svig (OLAF) og om ophavelse af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1073/1999 og Rédets forordning
(Euratom) nr. 1074/1999.
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2. Andet anbringende om tilsidesattelse af grundleeggende og almindelige EU-retlige principper, herunder bl.a. princippet
om en effektiv udevelse af retten til forsvar, princippet om ikke-forskelsbehandling, princippet om fortrolighed,
proportionalitetsprincippet og princippet om god forvaltning.

3. Tredje anbringende om tilsidesettelse af det princip, der palagger forvaltningen kun at traffe afgorelse pa basis af lovlige
grunde, dvs. grunde, der er relevante og ikke behzftede med dbenbart urigtige faktiske eller retlige sken, og om
kompetenceoverskridelse samt om magtfordrejning.

4. Fjerde anbringende om tilsideseettelse af omsorgspligten og om, at sagsegerens verdighed og omdemme har lidt skade.

5. Femte anbringende om tilsidesettelse af navnlig artikel 4, artikel 5, artikel 14, artikel 16, stk. 2, litra b) og e), artikel 16,
stk. 3, artikel 17, stk. 1, litra e) og g), artikel 18 og artikel 19 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
2018/1725 () af 23. oktober 2018 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af
personoplysninger i Unionens institutioner, organer, kontorer og agenturer og om fri udveksling af sidanne oplysninger
og om ophavelse af forordning (EF) nr. 45/2001 og afgerelse nr. 1247/2002/EF.

(") Fortrolige oplysninger udeladt.
EUT 2013, L 248, s. 1.
EUT 2018, L 295, s. 39.
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Sag anlagt den 9. januar 2023 — UA mod EUAA
(Sag T-3/23)
(2023/C 63/84)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: UA (ved advokat E. Boigelot)

Sagsogt: Den Europziske Unions Asylagentur (EUAA)

Sagsegerens pastande

— Segsmalet antages til realitetsbehandling, og sagsegeren gives medhold.

— Annullation af afgerelse nr. 99 med referencenummer [fortroligt] (') truffet af EUAA’s bestyrelse den [fortroligt], meddelt
via e-mail den [fortroligt] af bestyrelsens sekretariat, og for sd vidt det er nedvendigt annullation af alle forberedende
og/eller gennemforende retsakter og afgerelser, hvorved sidstnaevnte bl.a. har bestemt, at »[fortroligt] paleegges at erstatte
den skade, agenturet har lidt pd grund af alvorlige personlige forseelser, der involverer vedkommendes personlige
gkonomiske ansvar i overensstemmelse med artikel 22 i vedtagten for tjenestemand i Den Europaiske Union.
Foranstaltningerne og betingelserne for gennemforelsen af denne erstatning vil blive fremsendt seerskilt til [fortroligt]«.

— EAUU tilpligtes at betale en forelgbig erstatning for bdde materiel og immateriel skade péd i alt 25000 EUR med
forbehold for &ndringer under sagen.

— EUAA tilpligtes at betale sagsomkostningerne.
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Sogsmalsgrunde og veasentligste argumenter

Til stette for spgsmalet har sagsggeren fremsat to anbringender.

1. Forste anbringende om tilsidesttelse af artikel 22 i vedtagten for tjenestemand i Den Europeiske Union (herefter
»wvedtaegtenc), der finder analog anvendelse pd kontraktansatte i henhold til artikel 11 i ansattelsesvilkdrene for de gvrige
ansatte i Den Europaiske Union, om tilsidesattelse af retningslinjerne for anvendelsen af vedtaegtens artikel 22
(tjenestemends finansielle ansvar), herunder navnlig dennes artikel 2.1, 2.3.2 og 3.2, om tilsideswttelse af retten til
forsvar, navnlig artikel 3, 4 og 22 i bilag IX til vedtagten (retten til at blive hert), der gores anvendelig ved vedtagtens
artikel 22, og om tilsideszttelse af artikel 41, stk. 1, artikel 41, stk. 2, litra a), artikel 48 og artikel 51, stk. 1, i Den
Europziske Unions charter om grundlaeggende rettigheder.

2. Andet anbringende om anlaggelsen af dbenbart urigtige skon, om de pdstdede faktiske omstaendigheders ukorrekthed,
om en utilstrekkelig begrundelse, om tilsideswttelse af princippet om non bis in idem, om tilsidesxttelse af
omsorgspligten, princippet om retssikkerhed, princippet om god forvaltningsskik, proportionalitetsprincippet,
princippet om EU-administrationens enhed og ligebehandlingsprincippet samt om tilsidesattelse af princippet om
sagsakters trovardighed og om magtmisbrug.

(") Fortrolige oplysninger udeladt.

Sag anlagt den 10. januar 2023 — Illumina mod Kommissionen
(Sag T-5/23)
(2023/C 63/85)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Illumina, Inc. (Wilmington, Delaware, De Forenede Stater) (ved Barrister-at-Law D. Beard og advokaterne F.
Gonzilez Diaz, M. Siragusa og T. Spolidoro)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Kommissionens afgerelse af 28. oktober 2022 i Sag M.10938 — Illumina/GRAIL (herefter »afgerelsen«) annulleres.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Segsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for segsmalet har sagsegeren fremsat seks anbringender.

1. Med det forste anbringende gores det gaeldende, at afgarelsen er behaeftet med en retlig fejl, faktuelle fejl og urigtige skon
for s vidt som det fastslas, at betingelserne for at vedtage forelobige foranstaltninger i henhold til artikel 8, stk. 5, litra c),
i Rddets forordning nr. 139/2004 om kontrol med fusioner og virksomhedsovertageler (') (herefter »fusionsfor-
ordningen«) var opfyldt.

2. Med det andet anbringende gores det gzldende, at afgerelsen er uforholdsmaessig, er behaftet med faktuelle fejl og
urigtige skon, ikke indeholder en tilstrakkelig begrundelse og/eller er behaftet med en begrundelsesmangel, for sa vidt
som det fastslds, at de forelgbige foranstaltninger var nedvendige og passende i forhold til formalet med
fusionsforordningens artikel 8, stk. 5, litra c).

3. Med det tredje anbringende gores det galdende, at afggrelsens bestemmelser om finansiering er uforholdsmaessige, idet
de uberettiget begranser Illuminas evne til at efterpreve, om finansieringsanmodningerne er forholdsmassige.
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4. Med det fjerde anbringende gores det galdende, at afgerelsen ulovligt uddelegerer Kommissionens handhzavelses-
befgjelser til en tilsynsforende administrator og kraver, at sagsegeren betaler omkostningerne til denne administrators
aktiviteter.

5. Med det femte anbringende geres det galdende, at afgorelsen uforholdsmessigt udelukker sagsogerens allerede
eksisterende kontraktlige forpligtelser fra undtagelserne til forpligtelserne til gremerkning, og at denne udelukkelse ikke
er tilstrakkeligt begrundet.

6. Med det sjette anbringende geres det galdende, at parternes ansettelsesaktiviteter ved afgorelsen er blevet palagt
overdrevne og uforholdsmassige begransninger, som sandsynligvis ikke kan handhaves.

() EUT 2004, L 24, s. 1.

Rettens kendelse af 21. december 2022 — Smith & Nephew USD og Smith & Nephew USD One mod
Kommissionen

(Sag T-780/19) (')
(2023/C 63/86)

Processprog: engelsk

Formanden for Anden Afdeling har besluttet, at sagen skal slettes af registret.

() EUT C 45 af 10.2.2020.

Rettens kendelse af 19. december 2022 — Schwa-Medico mod EUIPO — Med El Elektromedizinische
Gerite (STIWELL)

(Sag T-76/22) (')
(2023/C 63/87)

Processprog: fransk

Formanden for Forste Afdeling har besluttet, at sagen skal slettes af registret.

() EUT C 148 af 4.4.2022.

Rettens kendelse af 15. december 2022 — PV mod Parquet européen
(Sag T-443/22) ()
(2023/C 63/88)

Processprog: greesk

Formanden for Tiende Afdeling har besluttet, at sagen skal slettes af registret.

() EUT C 380 af 3.10.2022.
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	Sag T-126/20: Rettens dom af 14. december 2022 — Autoridad Portuaria de Bilbao mod Kommissionen (Statsstøtte – havnesektoren – ordning for selskabsskattefritagelse, som Spanien har iværksat til fordel for havne i provinsen Vizcaya – afgørelse, hvorved støtten erklæres uforenelig med det indre marked – eksisterende støtte – fordel – bevisbyrde – selektiv karakter – påvirkning af samhandelen mellem medlemsstaterne – konkurrenceforvridning – passende foranstaltninger)
	Sag T-138/20: Rettens dom af 14. december 2022 — PT Ciliandra Perkasa mod Kommissionen [Tilskud – import af biodiesel med oprindelse i Indonesien – gennemførelsesforordning (EU) 2019/2092 – endelig udligningstold – artikel 8, stk. 1 og 2, i forordning (EU) 2016/1037 – prisunderbud – pristryk – artikel 8, stk. 5, i forordning 2016/1037 – årsagsforbindelse – artikel 3, nr. 2), og artikel 6, litra d), i forordning 2016/1037 – fordel – artikel 3, nr. 1), litra a), nr. 1), og artikel 3, nr. 2), i forordning 2016/1037 – direkte overførsel af midler – artikel 7 i forordning 2016/1037 – beregning af fordelens størrelse – artikel 8, stk. 1 og 8, i forordning 2016/1037 – trussel om væsentlig skade – ret til forsvar]
	Sag T-143/20: Rettens dom af 14. december 2022 — PT Pelita Agung Agrindustri og PT Permata Hijau Palm Oleo mod Kommissionen [Tilskud – import af biodiesel med oprindelse i Indonesien – gennemførelsesforordning (EU) 2019/2092 – endelig udligningstold – artikel 8, stk. 1 og 2, i forordning (EU) 2016/1037 – prisunderbud – pristryk – artikel 8, stk. 5, i forordning 2016/1037 – årsagssammenhæng – artikel 3, nr. 1), litra a), nr. iv), og artikel 3, nr. 2), i forordning 2016/1037 – handling, der består i at »overdrage« udførelsen af funktioner, der udgør et finansielt bidrag, til et privat organ eller at »pålægge« organet dette – utilstrækkeligt vederlag – indkomst- eller prisstøtte – artikel 3, nr. 2), og artikel 6, litra d), i forordning 2016/1037 – fordel – artikel 3, nr. 1), litra a), nr. i), og artikel 3, nr. 2), i forordning 2016/1037 – direkte overførsel af midler – artikel 7 i forordning 2016/1037 – beregning af fordelens størrelse – artikel 8, stk. 1 og 8, i forordning (EU) 2016/1037 – trussel om væsentlig skade – ret til forsvar]
	Sag T-526/20: Rettens dom af 14. december 2022 — Devin mod EUIPO — Haskovo Chamber of Commerce and Industry (DEVIN) [EU-varemærker – ugyldighedssag – EU-ordmærket DEVIN – absolutte registreringshindringer – beskrivende karakter – geografisk navn – ingen modstrid med den offentlige orden – varemærke, som vil kunne vildlede offentligheden, foreligger ikke – artikel 7, stk. 1, litra c), f) og g), i forordning (EF) nr. 207/2009 [nu artikel 7, stk. 1, litra c), f) og g), i forordning (EU) 2017/1001] – fornødent særpræg opnået ved brug – artikel 7, stk. 3, og artikel 52, stk. 2, i forordning nr. 207/2009 [nu artikel 7, stk. 3, og artikel 59, stk. 2, i forordning 2017/1001] – kontrasøgsmål]
	Sag T-533/20: Rettens dom af 14. december 2022 — Green Power Technologies mod Fællesforetagendet for centrale digitale teknologier (Voldgiftsbestemmelse – syvende rammeprogram for forskning, teknologisk udvikling og demonstration (2007-2013) – tilskudsaftaler – støtteberettigede omkostninger – rapport fra OLAF, der har fastslået, at visse afholdte udgifter ikke er tilskudsberettigede – tilbagebetaling af udbetalte beløb – bevisbyrde – forordning (EU, Euratom) nr. 883/2013 – modkrav)
	Sag T-687/20: Rettens dom af 14. december 2022 — Jinan Meide Casting m.fl. mod Kommissionen (Dumping – import af rørfittings af deformerbart støbejern med gevind og af støbejern med kuglegrafit med oprindelse i Kina – genindførelse af en endelig antidumpingtold – retssikkerhed – berettiget forventning – ikketilbagevirkende kraft – artikel 10 i forordning (EF) nr. 1225/2009 (nu artikel 10 i forordning (EU) 2016/1036) – forholdsmæssighed – registrering af import – artikel 14, stk. 5, i forordning nr. 1225/2009 (nu artikel 14, stk. 5, i forordning 2016/1036))
	Sag T-753/20: Rettens dom af 14. december 2022 — Green Power Technologies mod Kommissionen (Voldgiftsbestemmelse – syvende rammeprogram for forskning, teknologisk udvikling og demonstration (2007-2013) – tilskudsaftale – tilskudsberettigede omkostninger – rapport fra OLAF, hvori det fastslås, at visse afholdte udgifter ikke er tilskudsberettigede – tilbagebetaling af de udbetalte beløb – bevisbyrde – forordning (EU, Euratom) nr. 883/2013 – begrundelsespligt – ugrundet berigelse – annullationssøgsmål – OLAF’s rapport – retsakt, der ikke kan gøres til genstand for et søgsmål – afvisning)
	Sag T-182/21: Rettens dom af 14. december 2022 — PKK mod Rådet (Fælles udenrigs- og sikkerhedspolitik – restriktive foranstaltninger mod PKK med henblik på at bekæmpe terrorisme – indefrysning af midler – fælles holdning 2001/931/FUSP – forordning (EF) nr. 2580/2001 – anvendelighed på situationer med væbnet konflikt – terrorgruppe – faktuelt grundlag for afgørelserne om indefrysning af midler – afgørelse truffet af en kompetent myndighed – myndighed i et tredjeland – fornyet prøvelse – begrundelsespligt – proportionalitet – ret til forsvar – ret til effektiv domstolsbeskyttelse)
	Sag T-296/21: Rettens dom af 14. december 2022 — SU mod EIOPA (Personalesag – midlertidigt ansatte – tidsbegrænset kontrakt – afslag på forlængelse – procedure for forlængelse – hensyntagen til bedømmelsesrapporterne – bedømmelsesrapport, der ikke er færdiggjort – ansvar – økonomisk tab – fortabelse af mulighed – ikke-økonomisk tab – fuld prøvelsesret – opfyldelse af en dom afsagt af Retten)
	Sag T-312/21: Rettens dom af 14. december 2022 — SY mod Kommissionen (Personalesag – ansættelse – meddelelse om udvælgelsesprøve – almindelig udvælgelsesprøve EPSO/AD/374/19 – afgørelse om ikke at opføre sagsøgeren på reservelisten for udvælgelsesprøven – annullationssøgsmål – ændring af meddelelsen om udvælgelsesprøven efter den delvise afholdelse af adgangsprøverne – manglende retsgrundlag – berettiget forventning – retssikkerhed – force majeure – ligebehandling – indrømmelse af særlige hensyn – tilrettelæggelse af prøverne på afstand – høj beståelsesprocent for interne ansøgere – passivitetssøgsmål)
	Sag T-346/21: Rettens dom af 11. januar 2023 — Hecht Pharma mod EUIPO — Gufic BioSciences (Gufic) [EU-varemærker – fortabelsessag – EU-ordmærket Gufic – reel brug af varemærket – artikel 58, stk. 1, litra a), i forordning (EU) 2017/1001 – offentlig og ekstern brug – omfanget af brugen – brugens art og form – brug for de varer, for hvilke varemærket er registreret]
	Sag T-358/21: Rettens dom af 14. december 2022 — Hotel Cipriani mod EUIPO — Altunis (CIPRIANI FOOD) [EU-varemærker – fortabelsessag – EU-figurmærket CIPRIANI FOOD – reel brug af varemærket – arten af brugen – artikel 18, stk. 1, litra a), i forordning (EU) 2017/1001 – omfanget af brugen – artikel 58, stk. 1, litra a), og stk. 2, i forordning 2017/1001]
	Sag T-440/21: Rettens dom af 14. december 2022 — TM mod ECB (Personalesag – ansatte i ECB – ansættelse – meddelelse om ledig stilling – procedure med henblik på besættelse af en stilling som [fortrolige oplysninger udeladt] – udvælgelseskriterier – erhvervserfaring – afslag på ansøgning – udnævnelse af en anden ansøger – begrundelsespligt – åbenbart urigtigt skøn – magtfordrejning – tjenestens interesse – ansvar – økonomisk og ikke-økonomisk tab)
	Sag T-490/21: Rettens dom af 14. december 2022 — Vanhoudt mod EIB (Personalesag – ansatte ved EIB – ansættelse – meddelelse om ledig stilling – afslag på ansøgning – udnævnelse af en anden ansøger – begrundelsespligt – uregelmæssighed under ansættelsesproceduren – åbenbart urigtigt skøn – ansvar)
	Sag T-530/21: Rettens dom af 14. december 2022 — Pierre Lannier mod EUIPO — Pierre Lang Trading (PL) [EU-varemærker – indsigelsessag – ansøgning om et EU-figurmærke, der gengiver de store bogstaver »P« og »L« anbragt oven på hinanden – ældre EU-figurmærke, der gengiver en spejlet kombination af de store bogstaver »P« og »L« anbragt oven på hinanden – antagelse af klagen til realitetsbehandling ved appelkammeret – beføjelse til at indlede en klagesag – relativ registreringshindring – risiko for forveksling – artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning (EF) nr. 207/2009 [nu artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning (EU) 2017/1001]
	Sag T-553/21: Rettens dom af 14. december 2022 — Agrarfrost mod EUIPO — McCain (formen på en smiley) [EU-varemærker – fortabelsessag – tredimensionalt EU-varemærke – formen på en smiley – reel brug af varemærket – artikel 18, stk. 1, andet afsnit, litra a), og artikel 58, stk. 1, litra a), i forordning (EU) 2017/1001 – arten af brugen – ingen forandring af særpræget]
	Sag T-636/21: Rettens dom af 14. december 2022 — Eurol mod EUIPO — Pernsteiner (eurol LUBRICANTS) [EU-varemærker – ugyldighedssag – international registrering, hvor Den Europæiske Union er designeret – figurmærke eurol LUBRICANTS – det ældre nationale ordmærke EUROLLUBRICANTS – bevis for reel brug af det ældre varemærke – artikel 15 og 57 i forordning (EF) nr. 207/2009 [nu artikel 18 og 64 i forordning (EU) 2017/1001] – brug med indehaveren af varemærkets samtykke – ingen forandring af særpræget – relativ registreringshindring – risiko for forveksling – artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning nr. 207/2009 [nu artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning 2017/1001]]
	Sag T-18/22: Rettens dom af 14. december 2022 — Nemport Liman İşletmeleri Ve Özel Antrepo Nakliye Ticaret mod EUIPO — Newport Europe (NEMPORT LİMAN İŞLETMELERİ) [EU-varemærker – indsigelsessag – ansøgning om EU-figurmærket NEMPORT LİMAN İŞLETMELERİ – det ældre EU-ordmærke Newport – relativ registreringshindring – ingen risiko for forveksling – artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning (EU) 2017/1001]
	Sag T-46/22: Rettens dom af 14. december 2022 — Esedra mod Parlamentet (Offentlige tjenesteydelseskontrakter – udbudsprocedure – overordnet forvaltning af modtagelsesfacilitet for små børn i Europa-Parlamentet i Bruxelles – afvisning af tilbudsgivers tilbud – unormalt lavt tilbud – overensstemmelse mellem tilbud og kravene i udbudsbetingelserne – begrundelsespligt – åbenbart urigtigt skøn)
	Sag T-735/16: Rettens kendelse af 6. december 2022 — CX mod Kommissionen (Personalesag – tjenestemænd – disciplinær forfølgning – fjernelse fra tjenesten – afgørelse om at nedsætte sagsøgerens løn – ufornødent at træffe afgørelse)
	Sag T-52/20: Rettens kendelse af 6. december 2022 — CX mod Kommissionen (Personalesag – tjenestemænd – disciplinær forfølgning – fjernelse fra tjenesten – afgørelse om genindplacering – påstand om annullation – ufornødent at træffe afgørelse – påstand om erstatning – fortabelse af mulighed for forfremmelse – åbenbart, at søgsmålet er retligt ugrundet)
	Sag T-280/20: Rettens kendelse af 6. december 2022 — CX mod Kommissionen (Personalesag – tjenestemænd – disciplinær forfølgning – fjernelse fra tjenesten – ufornødent at træffe afgørelse)
	Sag T-675/20: Rettens kendelse af 15. december 2022 — Leonardo mod Frontex (Aktindsigt – forordning (EF) nr. 1049/2001 – udbudsprocedure – tjeneste til luftovervågning – fjernstyret luftfartøjssystem – afslag på aktindsigt – de to hovedparters anmodning om, at det fastslås, at det er ufornødent at træffe afgørelse – sagen ikke hævet – forsvarlig retspleje – ufornødent at træffe afgørelse)
	Sag T-522/21: Rettens kendelse af 19. december 2022 — XH mod Kommissionen (Personalesag – tjenestemænd – forfremmelse – forfremmelsesåret 2020 – afgørelse om afslag på at ændre sagsøgerens sagsakter i Sysper 2 – afgørelse om ikke at forfremme sagsøgeren – søgsmålsfrister – ufravigelig karakter – begyndelsestidspunkt – ansøgning om retshjælp – suspension af fristerne – beregning af fristerne – for sent anlagt – omstændigheder, som ikke kunne forudses, eller force majeure – undskyldelig fejl – afvisning)
	Sag T-709/21: Rettens kendelse af 7. december 2022 — WhatsApp Ireland mod Det Europæiske Databeskyttelsesråd [Annullationssøgsmål – beskyttelse af personoplysninger – udkast til afgørelse fra den ledende tilsynsmyndighed – bilæggelse af tvister mellem tilsynsmyndigheder ved Det Europæiske Databeskyttelsesråd – bindende afgørelse – artikel 60, stk. 4, og artikel 65, stk. 1, litra a), i forordning (EU) 2016/679 – retsakt, der ikke kan være genstand for søgsmål – forberedende retsakt – ikke umiddelbart berørt]
	Sag T-717/21: Rettens kendelse af 14. december 2022 — ICA Traffic mod Kommissionen (Annullationssøgsmål – offentlige kontrakter – udbud med forhandling uden forudgående offentliggørelse af udbudsbekendtgørelse – levering af desinfektionsrobotter til europæiske hospitaler i forbindelse med covid-19-krisen – maksimal mængde varer til levering som led i en rammeaftale – retsakt, som indgår i et rent kontraktforhold – retsakt, der ikke kan gøres til genstand for et søgsmål – afvisning)
	Sag T-721/21: Rettens kendelse af 7. december 2022 — Sunrise Medical og Sunrise Medical Logistics mod Kommissionen (Annullationssøgsmål – toldunion – fælles toldtarif – told- og statistiknomenklatur – tarifering i den kombinerede nomenklatur – toldposition – regelfastsættende retsakt, som omfatter gennemførelsesforanstaltninger – ikke individuelt berørt – afvisning)
	Sag T-751/21: Rettens kendelse af 16. december 2022 — EMS mod EUIPO (AIRFLOW) [Annullationssøgsmål – EU-varemærker – international registrering, hvor Den Europæiske Union er designeret – ordmærket AIRFLOW – absolutte registreringshindringer – mangel på fornødent særpræg – beskrivende karakter – artikel 7, stk. 1, litra b) og c), i forordning (EU) 2017/1001 – åbenbart, at sagen er retligt ugrundet]
	Sag T-110/22: Rettens kendelse af 14. december 2022 — Kremer mod Kommissionen (Personalesag – kontraktansatte – alderspension – pensionsrettigheder optjent inden indtræden i Unionens tjeneste – overførsel til Unionens ordning – godskrivelse af pensionsgivende tjenesteår – annullationssøgsmål – anmodning om tilbagebetaling af den overførte kapital, der ikke har ført til en godskrivelse af pensionsgivende tjenesteår – klagefrist – ugrundet berigelse – afvisning)
	Sag T-111/22: Rettens kendelse af 14. december 2022 — Baert mod Kommissionen (Personalesag – alderspension – pensionsrettigheder optjent inden indtræden i Unionens tjeneste – overførsel til Unionens ordning – godskrivelse af pensionsgivende tjenesteår – annullationssøgsmål – anmodning om tilbagebetaling af den overførte kapital, der ikke har ført til godskrivelse af pensionsgivende tjenesteår – klagefrist – ugrundet berigelse – åbenbart afvisningsgrundlag)
	Sag T-116/22 R: Kendelse afsagt af Rettens præsident den 24. november 2022 — Belavia mod Rådet (Særlige rettergangsformer – den fælles udenrigs- og sikkerhedspolitik – restriktive foranstaltninger på baggrund af situationen i Belarus – anmodning om udsættelse af gennemførelsen – ingen uopsættelighed)
	Sag T-264/22: Rettens kendelse af 21. december 2022 — Suicha mod EUIPO — Michael Kors (Switzerland) International (MK MARKTOMI MARKTOMI) [EU-varemærker – ugyldighedssag – EU-figurmærket MK MARKTOMI – det ældre EU-figurmærke MK MICHAEL KORS – relativ ugyldighedsgrund – risiko for forveksling – artikel 8, stk. 1, litra b), og artikel 60, stk. 1, litra a), i forordning (EU) 2017/1001 – åbenbart, at sagen er retligt ugrundet]
	Sag T-311/22: Rettens kendelse af 9. december 2022 — AMO Development mod EUIPO (Medicinsk udstyr) (EF-design – EF-design, der gengiver medicinsk udstyr – ingen ansøgning om fornyelse – slettelse af designet ved registreringens udløb – begæring om restitutio in integrum – artikel 67 i forordning (EF) nr. 6/2002 – pligt til at udvise omhu – åbenbart, at sagen er retligt ugrundet)
	Sag T-713/22: Sag anlagt den 14. november 2022 — Portumo Madeira m.fl. mod Kommissionen
	Sag T-720/22: Sag anlagt den 15. november 2022 — Nova Ship Invest mod Kommissionen
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	Sag T-830/22: Sag anlagt den 22. december 2022 — Polen mod Europa-Kommissionen
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