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IV

(Oplysninger)

OPLYSNINGER FRA DEN EUROPAEISKE UNIONS INSTITUTIONER, ORGANER,
KONTORER OG AGENTURER

DEN EUROPAISKE UNIONS DOMSTOL

Den Europaiske Unions Domstols seneste offentliggorelser i Den Europeiske Unions Tidende

(2022/C 51/01)

Seneste offentliggorelse
EUT C 37 af 24.1.2022
Liste over tidligere offentliggorelser

EUT C 24 af 17.1.2022
EUT C 11 af 10.1.2022
EUT C 2 af 3.1.2022
EUT C 513 af 20.12.2021
EUT C 502 af 13.12.2021
EUT C 490 af 6.12.2021

Teksterne er tilgangelige pa:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu



http://eur-lex.europa.eu

C51)2

Den Europaiske Unions Tidende 31.1.2022

v

(Ovrige meddelelser)

RETSLIGE PROCEDURER

DOMSTOLEN

Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 25. november 2021 — Etat luxembourgeois mod L (anmodning
om praejudiciel afgorelse fra Cour administrative — Luxembourg)

(Sag C-437/19) ()

(Preejudiciel foreleggelse — administrativt samarbejde pd beskatningsomrddet — direktiv 2011/16/EU —
artikel 1, stk. 1, artikel 5 og artikel 20, stk. 2 — anmodning om oplysninger — afgorelse om pibud om at
meddele oplysninger — neegtelse af at efterkomme pdabuddet — sanktion — de onskede oplysningers
»forventede relevans« — manglende individuel identifikation ved navn af de berorte skattepligtige
personer — begrebet »identiteten af den person, der undersoges eller efterforskes« — begrundelse for
anmodningen om oplysninger — raekkevidde — Den Europeeiske Unions charter om grundleggende
rettigheder — artikel 47 — ret til effektive retsmidler til provelse af afgorelsen om pabud om at meddele
oplysninger — artikel 52, stk. 1 — begreensning — overholdelse af rettighedens vesentligste indhold)

(2022/C 51/02)
Processprog: fransk

Den forelaeggende ret

Cour administrative

Parter i hovedsagen

Sagseger: Etat luxembourgeois

Sagsogt: L

Konklusion

1)

N
~—

Artikel 1, stk. 1, artikel 5 og artikel 20, stk. 2, i Radets direktiv 2011/16/EU af 15. februar 2011 om administrativt
samarbejde pé beskatningsomradet og om ophavelse af direktiv 77/799/EQF skal fortolkes sledes, at en anmodning
om oplysninger skal anses for at vedrere oplysninger, som ikke dbenlyst forekommer at vere blottet for enhver forventet
relevans, ndr de personer, der underseges eller efterforskes som omhandlet i sidstnavnte bestemmelse, ikke er
individuelt identificeret ved navn i denne anmodning, men hvor den bistandssegende myndighed pa grundlag af klare og
tilstraekkelige forklarende angivelser har godtgjort, at den foretager en malrettet undersogelse af en begranset gruppe af
personer, der er begrundet i en rimelig mistanke om manglende overholdelse af en specifik retlig forpligtelse.

Artikel 47 i Den Europaeiske Unions charter om grundlaeggende rettigheder skal fortolkes saledes, at en person, der er i
besiddelse af oplysninger, og som:

— er blevet pdlagt en administrativ bede for manglende efterkommelse af en afgerelse om pabud om at meddele
oplysninger inden for rammerne af en udveksling mellem nationale skattemyndigheder i henhold til direktiv
2011/16, som ikke i sig selv kan gores til genstand for et sagsmél i henhold til den bistandssegte medlemsstats
nationale ret, og
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()

— indirekte har anfaegtet lovligheden af denne afgerelse inden for rammerne af et sagsmal anlagt til provelse af en
sanktionsafgerelse truffet som folge af manglende efterkommelse af dette pabud, og som dermed forst har fiet
kendskab til de minimumsoplysninger, der er omhandlet i dette direktivs artikel 20, stk. 2, under retsforhandlingerne
i forbindelse med dette sogsmal,

— efter den endelige anerkendelse af lovligheden af de navnte afgerelser truffet over for den pagaldende skal gives
mulighed for at efterkomme afgorelsen om pabud om at meddele oplysninger inden for den frist, der oprindeligt var
fastsat herfor i national ret, uden at dette medferer opretholdelse af den sanktion, som den pagaldende var nedt til at
padrage sig for at kunne udeve sin ret til effektive retsmidler. Det er kun, hvis personen ikke efterkommer denne
afgorelse inden for denne frist, at den palagte sanktion lovligt kan handhaves.

EUT C 270 af 12.8.2019.

Domstolens dom (Store Afdeling) af 23. november 2021 — strafferetssag mod IS (anmodning om
prajudiciel afgorelse fra Pesti Kézponti Keriileti Birosig — Ungarn)

(Sag C-564/19) ()

(Preejudiciel foreleggelse — retligt samarbejde i straffesager — direktiv 2010/64/EU — artikel 5 — tolke- og

overseetterbistandens kvalitet — direktiv 2012/13/EU - ret til information under straffesager — artikel 4,

stk. 5, og artikel 6, stk. 1 — retten til information om tiltalen — retten til tolkning og oversattelse — direktiv
2016/343/EU — adgang til effektive retsmidler og til en upartisk domstol — artikel 48, stk. 2, i Den

Europeiske Unions charter om grundleggende rettigheder — artikel 267 TEUF — artikel 19, stk. 1, andet

afsnit, TEU — formaliteten — appel i lovens interesse til provelse af en afgorelse om preejudiciel
foreleggelse — disciplinersag — befojelse for den hajere retsinstans til at erklere anmodningen om
preejudiciel afgorelse ulovlig)

(2022/C 51/03)

Processprog: ungarsk

Den foreleggende ret

Pesti Kozponti Keriileti Birosag

Part i hovedsagen

IS

Konklusion

1)

>

Artikel 267 TEUF skal fortolkes sdledes, at den er til hinder for, at den gverste domstol i en medlemsstat efter en appel i
lovens interesse fastslr, at en anmodning om prejudiciel afgorelse, som er forelagt Domstolen af en lavere retsinstans i
henhold til denne bestemmelse, er ulovlig med den begrundelse, at de forelagte sporgsmaél ikke er relevante og
nedvendige for afgerelsen af tvisten i hovedsagen, uden dog at pavirke retsvirkningerne af den afgerelse, der indeholder
denne anmodning. Princippet om EU-rettens forrang forpligter denne lavere retsinstans til at se bort fra en sddan
afgorelse fra den gverste domstol.

Artikel 267 TEUF skal fortolkes sdledes, at den er til hinder for, at der indledes en disciplinersag mod en national
dommer med den begrundelse, at vedkommende har forelagt Domstolen en anmodning om prajudiciel afgorelse i
henhold til denne bestemmelse.

Artikel 5 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2010/64/EU af 20. oktober 2010 om retten til tolke- og
oversatterbistand i straffesager skal fortolkes sdledes, at den pélegger medlemsstaterne at traffe konkrete
foranstaltninger for at sikre, at den tolkning og oversattelse, der ydes, er tilstreekkelig til, at den mistaenkte eller
tiltalte forstdr den sigtelse eller tiltale, der er rejst mod vedkommende, og til, at denne tolkebistand kan efterproves af de
nationale retter.
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Artikel 2, stk. 5, i direktiv 2010/64, artikel 4, stk. 5, og artikel 6, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2012/13/EU af 22. maj 2012 om ret til information under straffesager, sammenholdt med artikel 48, stk. 2, i Den
Europziske Unions charter om grundleggende rettigheder, skal fortolkes sdledes, at disse bestemmelser er til hinder for,
at en person kan demmes ved udeblivelsesdom, ndr vedkommende pa grund af en utilstreekkelig tolkebistand ikke er
blevet informeret om den tiltale, der er rejst mod vedkommende, pd et sprog, som denne forstdr, eller ndr det er umuligt
at fastsld kvaliteten af den tolkebistand, der blev ydet, og derfor ogsd er umuligt at fastsla, at vedkommende er blevet
informeret pa et sprog, som denne forstdr, om den tiltale, der er rejst mod den péageldende.

EUT C 95 af 23.3.2020.

Domstolens dom (Store Afdeling) af 23. november 2021 — Rédet for Den Europeaiske Union mod
Hamas

(Sag C-833/19 P) ()

(Appel — feelles udenrigs- og sikkerhedspolitik — bekeempelse af terrorisme — restriktive foranstaltninger
truffet over for visse personer og enheder — indefrysning af midler — felles holdning 2001/931/FUSP —
forordning (EF) nr. 2580/2001 — opretholdelse af en organisations opforelse pd listen over personer,
grupper og enheder, som er involveret i terrorhandlinger — individuel begrundelse, der meddeles
organisationen, og som fremgdr af et scerskilt dokument i forhold til den retsakt, der indeholder en generel
begrundelse — stadfestelse af den individuelle begrundelse — artikel 297, stk. 2, TEUF)

(2022/C 51/04)
Processprog: fransk

Parter

Appellant: Radet for Den Europaiske Union (ved B. Driessen og S. Van Overmeire, som befuldmagtigede)

Den anden part i appelsagen: Hamas (ved advokat L. Glock))

Konklusion

1) Den Europaiske Unions Rets dom af 4. september 2019, Hamas mod Radet (T-308/18, EU:T:2019:557), ophaves, for

sd vidt som denne dom tiltreeder det ottende anbringende, der blev fremsat i forste instans, og annullerer Radets
afgorelse (FUSP) 2018/475 af 21. marts 2018 om ajourfering af listen over personer, grupper og enheder, som er
omfattet af artikel 2, 3 og 4 i falles holdning 2001/931/FUSP om anvendelse af specifikke foranstaltninger til
bekampelse af terrorisme, og om ophavelse af afgorelse (FUSP) 2017/1426, Ridets gennemforelsesforordning (EU)
2018/468 af 21. marts 2018 om gennemforelse af artikel 2, stk. 3, i forordning (EF) nr. 2580/2001 om specifikke
restriktive foranstaltninger mod visse personer og enheder med henblik pd at bekampe terrorisme og om ophavelse af
gennemfprelsesforordning (EU) 2017/1420, Réidets afgorelse (FUSP) 2018/1084 af 30. juli 2018 om ajourfering af
listen over personer, grupper og enheder, som er omfattet af artikel 2, 3 og 4 i falles holdning 2001/931/FUSP om
anvendelse af specifikke foranstaltninger til bekeempelse af terrorisme og om ophavelse af afgerelse (FUSP) 2018/475
og Réidets gennemforelsesforordning (EU) 2018/1071 af 30. juli 2018 om gennemforelse af artikel 2, stk. 3, i forordning
(EF) nr. 2580/2001 om specifikke restriktive foranstaltninger mod visse personer og enheder med henblik pd at
bekampe terrorisme og om ophavelse af gennemforelsesforordning (EU) 2018468, for s vidt som nzvnte retsakter
vedrgrer Hamas, herunder Hamas-Izz al-Din al-Qassem.

2) Rédet for Den Europiske Union frifindes i det sggsmal, som Hamas anlagde i sag T-308/18.

3) Hamas beerer sine egne omkostninger og betaler de omkostninger, som Rddet for Den Europaiske Union har atholdt i

()

forbindelse med denne appel og med sagen i forste instans.

EUT C 10 af 13.1.2020.
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Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 2. december 2021 — Europa-Kommissionen mod Xinyi PV
Products (Anhui) Holdings Ltd og GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH (sag C-884/19 P) samt
GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH mod Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd og
Europa-Kommissionen (sag C-888/19 P)

(Forenede sager C-884/19 P og 888/19 P) ()

[Appel — dumping — import af solcelleglas med oprindelse i Kina — forordning (EF) nr. 1225/2009 —
artikel 2, stk. 7, litra b) og c) — status som virksomhed, der opererer under markedsokonomiske vilkdr —
afslag — begrebet »veesentlige fordrejninger, der er overfort fra det tidligere ikke-markedsokonomiske
system« som omhandlet i artikel 2, stk. 7, litra c), tredje led — skattefordele]

(2022/C 51/05)
Processprog: engelsk

Parter

Appellanter: Europa-Kommissionen (forst ved L. Flynn, T. Maxian Rusche og A. Demeneix, derefter ved L. Flynn og T.
Maxian Rusche, som befuldmagtigede) (sag C-884/19 P) og GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH (ved solicitor R.
MacLean) (sag C-888/19 P)

De andre parter i appelsagen: Xinyi PV Products (ved avocats Y. Melin og B. Vigneron), (sag C-884/19 P og sag C-888/19 P)
GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH (ved solicitor R. MacLean) (sag C-884/19 P) og Europa-Kommissionen (forst ved
L. Flynn, T. Maxian Rusche og A. Demeneix, derefter ved L. Flynn og T. Maxian Rusche, som befuldmagtigede) (sag
C-888/19 P)

Konklusion

1) Den Europiske Unions Rets dom af 24. september 2019, Xinyi PV Products (Anhui) Holdings mod Kommissionen
(T-586/14 RENV, EU:T:2019:668), ophaves.

2) Sagen hjemvises til Den Europziske Unions Ret med henblik pd, at denne treeffer afgorelse om det andet til det fjerde
anbringende, der er gjort galdende for den.

3) Afgarelsen om sagsomkostningerne udsattes.

() EUT C 54 af 17.2.2020
EUT C 45 af 10.2.2020.

Domstolens dom (Store Afdeling) af 30. november 2021 — straffesag mod AB, CE og
»MM investicijas« SIA (anmodning om prajudiciel afgorelse fra Rigas rajona tiesa — Letland)

(Sag C-3/20) ()

(Preejudiciel foreleggelse — protokol (nr. 7) vedrerende Den Europeeiske Unions privilegier og
immuniteter — medlem af et organ under Den Europeiske Centralbank — chef for en medlemsstats
centralbank — fritagelse for strafforfelgning — tiltale i forbindelse med aktiviteter udovet inden for

rammerne af arbejdet i medlemsstaten)

(2022/C 51/06)

Processprog: lettisk

Den foreleggende ret

Rigas rajona tiesa

Tiltalte i hovedsagen

AB, CE og »MM investicijas« SIA
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LR Generalprokurattiras Kriminaltiesiska departamenta Seviski svarigu lietu izmekléSanas nodala

Konklusion

1) Artikel 22 i protokol (nr. 7) vedrerende Den Europeiske Unions privilegier og immuniteter, set i lyset af artikel 130
TEUF og artikel 7 i protokol (nr. 4) om statutten for Det Europeiske System af Centralbanker og Den Europaiske
Centralbank, skal fortolke séledes, at chefen for en centralbank i en medlemsstat kan nyde fritagelse for retsforfelgning
som fastsat ved artikel 11, litra a), i protokol (nr. 7) vedrerende Den Europaiske Unions privilegier og immuniteter for
de handlinger, som denne i embeds medfor har foretaget som medlem af et organ under Den Europeiske Centralbank.

2) Artikel 11, litra a), i protokol (nr. 7) vedrerende Den Europaiske Unions privilegier og immuniteter, sammenholdt med
denne protokols artikel 22, skal fortolkes sdledes, at chefen for en medlemsstats centralbank fortsat — for s vidt angdr
de handlinger, som er blevet foretaget i embeds medfer — nyder den fritagelse for retsforfelgning, der er fastsat i den
navnte protokols artikel 11, litra a), efter at den pdgzldende er ophert med sit hverv.

)
~

Artikel 11, litra a), i protokol (nr. 7) vedrerende Den Europziske Unions privilegier og immuniteter, ssmmenholdt med
denne protokols artikel 17 og 22, skal fortolkes séledes, at den for straffesagen ansvarlige nationale myndighed, dvs. —
alt efter procedurens stadium — den myndighed, der er ansvarlig for strafforfelgningen, eller den kompetente
kriminalret, har kompetence til i forste omgang at vurdere, om den eventuelle overtradelse, der er blevet begdet af
chefen for en national centralbank i dennes egenskab af medlem af et organ under Den Europaiske Centralbank,
henherer under en handling, som denne chef har foretaget i forbindelse med udferelsen af sine opgaver inden for dette
organ, men at den, sifremt der er tvivl, er forpligtet til i medfer af princippet om loyalt samarbejde at indhente Den
Europziske Centralbanks holdning og til at efterkomme denne. Det pahviler derimod alene Den Europaiske
Centralbank, ndr den foreleegges en anmodning om ophavelse af immuniteten for denne chef, at vurdere, om en sadan
ophavelse af immunitet er i strid med Den Europaiske Unions interesser, med forbehold for Domstolens eventuelle
provelse af denne vurdering.

4) Artikel 11, litra a), i protokol (nr. 7) vedrerende Den Europaiske Unions privilegier og immuniteter skal fortolkes
sdledes, at den fritagelse for retsforfelgning, der er fastsat deri, ikke er til hinder for strafforfelgning i sin helhed,
herunder efterforskningsforanstaltninger, indsamling af beviser og forkyndelse af et anklageskrift. Hvis det pa
tidspunktet for de undersogelser, der foretages af de nationale myndigheder, og inden sagen indbringes for en domstol,
imidlertid konstateres, at den person, der er genstand for undersagelserne, kan nyde fritagelse for retsforfglgning for de
handlinger, der er genstand for strafforfelgning, tilkommer det disse myndigheder at anmode den pégealdende
EU-institution om at ophave immuniteten. Denne immunitet er ikke til hinder for, at bevismateriale indsamlet under
undersggelsen anvendes i andre retslige procedurer.

1
~

Artikel 11, litra a), og artikel 17 i protokol (nr. 7) vedrerende Den Europziske Unions privilegier og immuniteter skal
fortolkes sdledes, at fritagelsen for retsforfalgning ikke finder anvendelse, ndr den person, der nyder denne immunitet,
under en straffesag foreholdes handlinger, der ikke er foretaget inden for rammerne af det hverv, som den pagaldende
udever pa vegne af en EU-institution.

() EUT C 77 af 9.3.2020.

Domstolens dom (Niende Afdeling) af 25. november 2021 —Sag anlagt af NK, som kurator i
konkursboet efter Alpine BAU GmbH (anmodning om praejudiciel afgerelse fra Visje sodisce v
Ljubljani — Slovenien)

(Sag C-25/20) ()

(Preejudiciel foreleggelse — retligt samarbejde i civile sager — insolvensbehandling — forordning (EF)
nr. 1346/2000 — artikel 4 og 28 — artikel 32, stk. 2 — frist for anmeldelse af fordringer i en
insolvensbehandling — anmeldelse af fordringer i en sekunder insolvensbehandling, som er indledt i en
medlemsstat, af kurator for hovedinsolvensbehandlingen, som er indledt i en anden medlemsstat — seneste
frist fastsat i lovgivningen i den medlemsstat, hvor den sekundere insolvensbehandling er indledt)

(2022/C 51/07)

Processprog: slovensk

Den foreleeggende ret

Vigje sodis¢e v Ljubljani
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Parter i hovedsagen

Sagseger: NK, som kurator i konkursboet efter Alpine BAU GmbH

Procesdeltager: Alpine BAU GmbH, Salzbourg — filialen i Celje, under konkurs

Konklusion

Artikel 32, stk. 2, i Rddets forordning (EF) nr. 1346/2000 af 29. maj 2000 om insolvensbehandling, sammenholdt med
forordningens artikel 4 og 28, skal fortolkes sdledes, at anmeldelse i en sekundeer insolvensbehandling af fordringer, der
allerede er anmeldt under hovedinsolvensbehandlingen af kurator for denne hovedinsolvensbehandling, er omfattet af
bestemmelserne om fristerne for anmeldelse af fordringer og konsekvenserne af for sen anmeldelse i medfor af
lovgivningen i den medlemsstat, hvor den sekundzre insolvensbehandling er indledt.

()  EUT C 103 af 30.9.2020.

Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 25. november 2021 — StWL Stidtische Werke Lauf a.d. Pegnitz
GmbH mod eprimo GmbH (anmodning om prajudiciel afgerelse fra Bundesgerichtshof — Tyskland)

(Sag C-102/20) ()

[Preejudiciel foreleeggelse — direktiv 2002/58/EF — behandling af personoplysninger og beskyttelse af
privatlivets fred i den elektroniske kommunikationssektor — artikel 2, stk. 2, litra h) — begrebet
»elektronisk post« — artikel 13, stk. 1 — begrebet »anvendelse af elektronisk post med henblik pd direkte
markedsforing« — direktiv 2005/29/EF — urimelig handelspraksis — bilag I, nr. 26) — begrebet »vedholdende
og ugnskede henvendelser pr. e-mail« — reklamemeddelelser — indbakkereklame]

(2022/C 51/08)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Bundesgerichtshof

Parter i hovedsagen

Sagsoger: StWL Stadtische Werke Lauf a.d. Pegnitz GmbH
Sagsegt: eprimo GmbH

Procesdeltager: Interactive Media CCSP GmbH

Konklusion

1) Artikel 13, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2002/58/EF af 12. juli 2002 om behandling af
personoplysninger og beskyttelse af privatlivets fred i den elektroniske kommunikationssektor (direktiv om
databeskyttelse inden for elektronisk kommunikation), som andret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2009/136/EF af 25. november 2009, skal fortolkes séledes, at visning af reklamemeddelelser i indbakken tilhgrende en
bruger af en e-mailtjeneste, der er udformet séledes, at de fremtrader som rigtig elektronisk post, og er placeret samme
sted som denne, udger »anvendelse af [...] elektronisk post med henblik pa direkte markedsforing« som omhandlet i
denne bestemmelse, uden at den tilfeldige udvaelgelse af modtagerne af de naevnte meddelelser eller fastsattelsen af, hvor
stor byrden for denne bruger er, har betydning i denne henseende, idet en sddan anvendelse kun er tilladt pd betingelse
af, at brugeren er blevet informeret klart og praecist om, hvordan sidanne reklamer narmere bestemt udbredes,
herunder bla. i listen over modtagne private e-mails, og har givet sit samtykke til at modtage sidanne
reklamemeddelelser specifikt og med fuldt kendskab til folgerne.
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2) Nr. 26) i bilag I til Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2005/29/EF af 11. maj 2005 om virksomheders urimelige

()

handelspraksis over for forbrugerne pé det indre marked og om endring af Rédets direktiv 84/450/EQF og
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 97/7/EF, 9827 [EF og 2002/65[EF og Europa-Parlamentets og Ridets forordning
(EF) nr. 2006/2004 (direktivet om urimelig handelspraksis) skal fortolkes saledes, at en henvendelse bestdende i visning
af reklamemeddelelser i indbakken tilherende en bruger af en e-mailtjeneste, der er udformet séledes, at de fremtrader
som rigtig elektronisk post, og er placeret samme sted som denne, er omfattet af begrebet »vedholdende og uenskede
henvendelser« til brugere af e-mailtjenester som omhandlet i denne bestemmelse, hvis visningen af disse
reklamemeddelelser dels har haft en sa tilstrakkelig hyppig og regelmassig karakter, at den kan kvalificeres som
»vedholdende henvendelser, dels kan kvalificeres som »uenskede henvendelserc, idet brugeren ikke har givet sit
forudgdende samtykke til visningen.

EUT C 209 af 22.6.2020.

Domstolens dom (Syvende Afdeling) af 25. november 2021 — WD mod job-medium GmbH, under
likvidation (anmodning om praejudiciel afgerelse fra Oberster Gerichtshof — @strig)

(Sag C-233/20) ()

(Preejudiciel foreleggelse — socialpolitik — direktiv 2003/88/EF — beskyttelse af arbejdstagernes sikkerhed
og sundhed — artikel 7, stk. 1 —ret til en finansiel godtgorelse for drlig betalt ferie, der ikke er afholdt inden
arbejdsforholdets opher — den ansattes afbrydelse af arbejdsforholdet for tid)

(2022/C 51/09)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Oberster Gerichtshof

Parter i hovedsagen

Sagsager: WD

Sagsogt: job-medium GmbH, under likvidation

Konklusion

1) Artikel 7 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2003/88EF af 4. november 2003 om visse aspekter i forbindelse med

tilrettelaeggelse af arbejdstiden, sammenholdt med artikel 31, stk. 2, i Den Europaiske Unions charter om
grundlaeggende rettigheder, skal fortolkes siledes, at den er til hinder for en bestemmelse i national lovgivning,
hvorefter der ikke er ret til nogen finansiel godtgerelse for betalt arlig ferie, der ikke er atholdt, for det lebende sidste
arbejdsdr, ndr arbejdstageren ensidigt, og uden at der foreligger en vigtig grund, bringer arbejdsforholdet til opher for tid.

2) Den nationale ret skal ikke prove, om det var umuligt for arbejdstageren at atholde de feriedage, som vedkommende

()

havde ret til.

EUT C 297 af 7.9.2020.
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Domstolens dom (Tiende Afdeling) af 25. november 2021 — Kommissionen mod UG
(Sag C-249/20 P) ()

(Appel — personalesag — kontraktansat — tidsubegrenset kontrakt — opsigelse — afskedigelsesgrunde —
urigtig gengivelse — ikke-okonomisk skade — formaliteten — undladelse af at tage stilling til en pdstand)

(2022/C 51/10)

Processprog: fransk

Parter

Appellant: Europa-Kommissionen (ved B. Mongin og L. Radu Bouyon, som befuldmagtigede)

Den anden part i appelsagen: UG (forst ved avocats M. Richard og P. Junqueira de Oliveira, derefter ved avocat M. Richard)

Konklusion

1) Den Europaiske Unions Rets dom af 2. april 2020, UG mod Kommissionen (T-571/17, ikke trykt i Sml., EU:
T:2020:141), ophaeves, for sd vidt som Retten derved annullerede Europa-Kommissionens afgorelse af 17. oktober 2016
om at bringe UG’s tidsubegransede ansattelseskontrakt til opher, fastslog, at der var begdet en ulovlighed, som kunne
medfore, at denne institution ifaldt ansvar, og afviste at antage UG's pastand om erstatning for ikke-gkonomisk skade til
realitetsbehandling.

2) Sagen hjemvises til Den Europaiske Unions Ret.

3) Afgorelsen om sagsomkostningerne udsattes.

()  EUT C 348 af 19.10.2020.

Domstolens dom (Femte Afdeling) af 25. november 2021 — Aurubis AG mod Bundesrepublik
Deutschland (anmodning om praejudiciel afgerelse fra Verwaltungsgericht Berlin — Tyskland)

(Sag C-271/20) ()

[Preejudiciel foreleeggelse — ordning for handel med kvoter for drivhusgasemissioner — ordning for
gratistildeling af kvoter — afgorelse 2011/278/EU — artikel 3, litra d) — breendselsbenchmarket
delinstallation — begreberne »forbraending« og »breendsel« — produktion af primerkobber ved
flammesmeltning — anmodning om tildeling — kvoter, der er anmodet om og endnu ikke tildelt pd datoen
for udlobet af en handelsperiode — mulighed for at tildele disse kvoter i lobet af den folgende
handelsperiode som fuldbyrdelse af en retsafgorelse, der er truffet efter denne dato]

(2022/C 51/11)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Verwaltungsgericht Berlin

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Aurubis AG

Sagsogt: Bundesrepublik Deutschland
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Konklusion

1) Artikel 3, litra d), i Kommissionens afgerelse 2011/278/EU af 27. april 2011 om fastlaggelse af midlertidige EU-regler
for harmoniseret gratistildeling af emissionskvoter i henhold til artikel 10a i Europa-Parlamentets og Réddets direktiv
2003/87 [EF skal fortolkes saledes, at begrebet »braendselsbenchmarket delinstallation« inden for et anlaeg, der producerer
primarkobber, og hvis aktivitet er omfattet af bilag I til Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2003/87/EF af
13. oktober 2003 om et system for handel med kvoter for drivhusgasemissioner i Unionen og om @ndring af Radets
direktiv 96/61/EF, som @ndret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/29/EF af 23. april 2009 om @ndring af
direktiv 2003/87[EF med henblik pé at forbedre og udvide ordningen for handel med kvoter for drivhusgasemissioner i
Fellesskabet, omfatter et flammesmeltningssteberi, der foranstalter oxidering af det svovl, der findes i det anvendte
rastof, som bestdr af et kobberkoncentrat.

2) Afgorelse 2011/278 skal fortolkes saledes, at de gratis kvoter, som et anlags driftsleder har ret til i forbindelse med den
tredje handelsperiode (2013-2020), stadig kan tildeles denne driftsleder efter den 31. december 2020 som fuldbyrdelse
af en retsafgarelse, der er truffet efter denne dato.

() EUT C 287 af 31.8.2020.

Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 25. november 2021 — IB mod FA (anmodning om preejudiciel
afgorelse fra Cour d’appel de Paris — Frankrig)

(Sag C-289/20) ()

[Preejudiciel foreleeggelse — retligt samarbejde i civile sager — forordning (EF) nr. 2201/2003 — kompetence
til at treffe afgorelse om en begeering om skilsmisse — artikel 3, stk. 1, litra a) — begrebet sagsogerens
»seedvanlige opholdssted]

(2022/C 51/12)

Processprog: fransk

Den foreleeggende ret

Cour d’appel de Paris

Parter i hovedsagen

Sagsager: 1B

Sagsogt: FA

Konklusion

Artikel 3, stk. 1, litra a), i Rddets forordning (EF) nr. 2201/2003 af 27. november 2003 om kompetence og om
anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgerelser i agteskabssager og i sager vedrerende foreldreansvar og om ophavelse af
forordning (EF) nr. 1347/2000 skal fortolkes saledes, at en agtefelle, der deler sit liv mellem to medlemsstater, kun kan
have sit sedvanlige opholdssted i den ene af disse medlemsstater, sdledes at det alene er retterne i den medlemsstat, pa hvis
omrdde dette sadvanlige opholdssted er beliggende, der har kompetence til at treeffe afgorelse om en begaring om
oplesning af agteskab.

() EUT C 297 af 7.9.2020.
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Domstolens dom (Syvende Afdeling) af 25. november 2021 — Amper Metal Kft mod Nemzeti Adé-
és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgat6siga (anmodning om prajudiciel afgorelse fra Veszprémi
Toérvényszék — Ungarn)

(Sag C-334/20) ()

[Preejudiciel foreleggelse — det feelles merveerdiafgiftssystem (moms) — direktiv 2006/112/EF — artikel 2 —
momspligtig transaktion — begreb — artikel 168, litra a), og artikel 176 — ret til fradrag af indgdende
moms — afslag — reklameydelser, der ifolge afgiftsmyndigheden er uforholdsmessigt dyre og nytteslose —
manglende angivelse af den afgiftspligtige persons omscetning]

(2022/C 51/13)

Processprog: ungarsk

Den foreleeggende ret

Veszprémi Torvényszék

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Amper Metal Kft

Sagsogt: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga

Konklusion

Artikel 168, litra a), i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om det falles mervardiafgiftssystem skal
fortolkes saledes, at en afgiftspligtig person kan fradrage den indgdende merverdiafgiften (moms) for reklameydelser, nar en
sadan levering af ydelser udger en momspligtig transaktion som omhandlet i artikel 2 i direktiv 2006/112, og den har en
direkte og umiddelbar tilknytning til en eller flere afgiftspligtige transaktioner i senere omsztningsled eller kan anses for
generalomkostninger i forhold til hele den afgiftspligtige persons samlede omsatning, uden at der skal tages hensyn til den
omstaendighed, at den fakturerede pris for sddanne ydelser er for hgj i forhold til den referenceverdi, der er fastsat af den
nationale afgiftsmyndighed, eller at disse ydelser ikke har medfert en stigning i den afgiftspligtiges omsaetning.

() EUT C 423 af 7.12.2020.

Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 25. november 2021 — QY mod Finanzamt Osterreich,
tidligere Finanzamt fiir den 8., 16. und 17. Bezirk in Wien (anmodning om prejudiciel afgerelse fra
Bundesfinanzgericht — @strig)

(Sag C-372/20) ()

[Preejudiciel foreleeggelse — artikel 45 TEUF og 48 TEUF — arbejdskraftens frie beveegelighed —
ligebehandling — familieydelser til ulandsarbejdere, som medtager medlemmer af deres familie til det
tredjeland, hvor de er udstationeret — opheevelse — artikel 288, stk. 2, TEUF — EU-retsakter —
forordningernes reekkevidde — national lovgivning, hvis personelle anvendelsesomrdde er videre end en
forordnings — betingelser — forordning (EF) nr. 883/2004 — artikel 11, stk. 3, litra a) og e) —
anvendelsesomrdde — lonmodtager, der er statsborger i en medlemsstat, og som er ansat som ulandsarbejder
af en arbejdsgiver etableret i en anden medlemsstat, og som udstationeres i et tredjeland — artikel 68,
stk. 3 — ret for en ansoger om familieydelser til at indgive en enkelt ansogning til institutionen i den
medlemsstat, der er primart kompetent, eller til institutionen i den medlemsstat, der er subsidicert
kompetent]

(2022/C 51/14)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Bundesfinanzgericht
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Parter i hovedsagen

Sagsager: QY

Sagsegt: Finanzamt Osterreich, tidligere Finanzamt fiir den 8., 16. und 17. Bezirk in Wien

Konklusion

1) Artikel 11, stk. 3, litra a), i Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF) nr. 883/2004 af 29. april 2004 om
koordinering af de sociale sikringsordninger skal fortolkes saledes, en arbejdstager, som er statsborger i en medlemsstat,
hvor hun selv og hendes bern er bosat, som er ansat i henhold til en arbejdskontrakt som ulandsarbejder af en
arbejdsgiver, der har sit hjemsted i en anden medlemsstat, som i henhold til denne anden medlemsstats lovgivning er
omfattet af sidstnavntes obligatoriske sociale sikringsordning, som udstationeres i et tredjeland, ikke umiddelbart efter
sin ansettelse, men efter et uddannelsesforleb i den navnte anden medlemsstat, og som vender tilbage hertil efter en
reintegrationsfase, skal anses for at udeve en lonnet beskaftigelse i denne medlemsstat som omhandlet i denne
bestemmelse.

2) Artikel 288, stk. 2, TEUF skal fortolkes siledes, at den ikke er til hinder for en medlemsstats vedtagelse af en national
lovgivning, hvis personelle anvendelsesomrdde er videre end det personelle anvendelsesomride for forordning
nr. 883/2004, for sd vidt som den fastsatter en ligestilling af statsborgerne i de stater, der deltager i aftalen om Det
Europaiske @konomiske Samarbejdsomride af 2. maj 1992, med dens egne statsborgere, pd betingelse af, at denne
lovgivning fortolkes pd en made, som er i overensstemmelse med denne forordning, og at sidstnavntes forrang ikke
drages i tvivl.

3) Artikel 68, stk. 3, litra a), i forordning nr. 883/2004 og artikel 60, stk. 2 og 3, i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EF) nr. 987/2009 af 16. september 2009 om de narmere regler til gennemforelse af forordning
nr. 883/2004, skal fortolkes sdledes, at de gensidigt binder institutionen i den primeart kompetente medlemsstat og
institutionen i den subsidieert kompetente medlemsstat pd en sddan made, at den, der ansgger om familieydelser, kun
skal indgive én ansegning til en af disse institutioner, og at det herefter tilkommer disse to institutioner i fellesskab at
behandle den navnte ansggning.

4) Artikel 45 TEUF og 48 TEUF skal fortolkes saledes, at de ikke er til hinder for, at en medlemsstat generelt ophaver de
familieydelser, som den hidtil udbetalte til ulandsarbejdere, der medtager deres familiemedlemmer til et tredjeland, hvori
de er udstationeret, dels for s vidt som denne ophavelse finder anvendelse uden forskel bade for modtagere, der er
statsborgere i denne medlemsstat, og for modtagere, der er statsborgere i andre medlemsstater, dels for sa vidt som den
navnte ophavelse indebarer en forskelsbehandling mellem de bererte ulandsarbejdere, ikke efter, om de har udevet
deres ret til fri bevagelighed for eller efter denne ophavelse, men efter, om deres bern bor sammen med dem i en
medlemsstat eller i et tredjeland.

() EUT C 433 af 14.12.2020.

Domstolens dom (Niende Afdeling) af 2. december 2021 — Vodafone Kabel Deutschland GmbH mod
Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale
Bundesverband e.V. (anmodning om preejudiciel afgorelse fra Oberlandesgericht Miinchen —

Tyskland)
(Sag C-484/20) ()

(Preejudiciel foreleggelse — forbrugerbeskyttelse — direktiv (EU) 2015/2366 — betalingstjenester —
artikel 62, stk. 4 — geeldende gebyrer — artikel 107, stk. 1 — fuld harmonisering — artikel 115, stk. 1 0g 2 —
gennemforelse og anvendelse — abonnementer pd kabel-TV og internetadgang — tidsubegrensede aftaler
indgdet inden dette direktivs gennemforelsesdato — gebyrer, der opkreeves for betalingstransaktioner uden

tilladelse til bankopkrevning, som er pibegyndt efter denne dato)

(2022/C 51/15)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Oberlandesgericht Miinchen
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Sagsogt: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbande — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Konklusion

Artikel 62, stk. 4, i Europa-Parlamentets og Réadets direktiv (EU) 2015/2366 af 25. november 2015 om betalingstjenester i
det indre marked, om @ndring af direktiv 2002/6 5/EF, 2009/110/EF og 2013/36/EU og forordning (EU) nr. 1093/2010 og
om ophavelse af direktiv 2007/64/EF skal fortolkes sédledes, at bestemmelsen er til hinder for en national lovgivning eller
praksis, hvorefter forbuddet mod at opkrave gebyrer for anvendelse af betalingsinstrumenter og for de betalingstjenester,
der er omhandlet i denne artikel 62, stk. 4, i forbindelse med tidsubegraensede aftaler indgdet med forbrugere kun gaelder for
de betalingstransaktioner, som er pabegyndt i henhold til aftaler indgéet efter den 13. januar 2018, saledes at disse gebyrer
fortsat kan anvendes pé de betalingstransaktioner, som er pabegyndt efter denne dato i henhold til tidsubegraensede aftaler
indgdet for den samme dato.

() EUT C 433 af 14.12.2020.

Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 25. november 2021 — Delfarma sp. z 0.0. mod Prezes Urzedu
Rejestracji Produktow Leczniczych, Wyrob6w Medycznych i Produktéw Biobéjczych (anmodning
om prxjudiciel afgorelse fra Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie — Polen)

(Sag C-488/20) ()

(Preejudiciel foreleggelse — artikel 34 TEUF og 36 TEUF — den frie bevaegelighed for varer — foranstaltning
med tilsvarende virkning som en kvantitativ restriktion — humanmedicinske leegemidler — parallelimport af
legemidler — en medlemsstats lovgivning, hvorefter en parallelimporttilladelse uden videre bortfalder et dr
efter udlobet af markedsforingstilladelsen for referenceleegemidlet — beskyttelse af menneskers liv og
sundhed — proportionalitet — direktiv 2001/83/EF — leegemiddelovervigning)

(2022/C 51/16)
Processprog: polsk

Den foreleggende ret

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Delfarma sp. z o.o0.

Sagsogt: Prezes Urzedu Rejestracji Produktéw Leczniczych, Wyrobow Medycznych i Produktéw Biobdjczych

Konklusion

Artikel 34 TEUF og 36 TEUF skal fortolkes sdledes, at de er til hinder for en national lovgivning, hvorefter en
parallelimporttilladelse for et leegemiddel uden videre — og uden at det skal underseges, om der eventuelt foreligger en
risiko for menneskers sundhed og liv — bortfalder efter en frist pd et r regnet fra datoen for referencemarkeds-
foringstilladelsens udlgb. Det forhold, at parallelimporterer er fritaget for forpligtelsen til at fremlagge periodiske
sikkerhedsindberetninger, er ikke en omstendighed, der i sig selv kan begrunde en vedtagelse af en sddan afgerelse.

() EUT C 19 af 18.1.2021.
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Domstolens kendelse (Niende Afdeling) af 4. oktober 2021 — Comune di Camerota (anmodning om
prajudiciel afgorelse fra Corte dei conti — Sezione regionale di controllo per la Campania — Italien)

(Sag C-161/21) ()

(Preejudiciel foreleggelse — artikel 53, stk. 2, i Domstolens procesreglement — direktiv 2011/85/EU —
direktiv 2011/7/EU — pkonomisk og moneter politik — lokal myndighed i finansielle vanskeligheder —
finansiel genopretningsplan — national lovgivning om ophevelse af revisionsrettens befojelser til
sagsoplysning som folge af sundhedskrisen i forbindelse med covid-19-pandemien — artikel 267 TEUF —
begrebet »national retsinstans« — ingen tvist for den foreleggende ret — dbenbart afvisningsgrundlag)

(2022/C 51/17)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Corte dei conti — Sezione regionale di controllo per la Campania

Part i hovedsagen

Sagsoger: Comune di Camerota

Konklusion

Den anmodning om preajudiciel afgerelse, som Corte dei conti — Sezione regionale di controllo per la Campania
(revisionsret — regional kontrolafdeling for Campanien, Italien) har indgivet ved afgerelse af 9. marts 2021, afvises.

() EUT C 217 af 7.6.2021.

Domstolens kendelse (Niende Afdeling) af 6. oktober 2021 — TUIfly GmbH mod FI og RE
(anmodning om preejudiciel afgerelse fra Landgericht Hamburg — Tyskland)

(Sag C-253/21) ()

(Preejudiciel foreleggelse — artikel 99 i Domstolens procesreglement — luftfart — forordning (EF)
nr. 261/2004 — artikel 5 — artikel 7 — artikel 8, stk. 3 — boardingafvisning, aflysning eller lange
forsinkelser — kompensation og bistand til passagerer — begrebet »aflysning« — omdirigering af et fly til en
lufthavn, der ikke betjener samme by, byomrdde eller region som den lufthavn, hvortil reservationen er
foretaget — omlegning af rejsen med bus)

(2022/C 51/18)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Landgericht Hamburg

Parter i hovedsagen

Sagsoger: TUIfly GmbH

Sagsogte: FI og RE
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Konklusion

Artikel 5, stk. 1, litra ¢), artikel 7, stk. 1, og artikel 8, stk. 3, i Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF) nr. 261/2004
af 11. februar 2004 om felles bestemmelser om kompensation og bistand til luftfartspassagerer ved boardingafvisning og
ved aflysning eller lange forsinkelser og om ophavelse af forordning (EJF) nr. 295/91 skal fortolkes sdledes, at
omdirigeringen af et fly, der lander i en anden lufthavn end den, hvortil reservationen er foretaget, men som betjener
samme by, byomrade eller region, kan give passageren ret til kompensation som felge af en flyaflysning.

()  EUT C 289 af 19.7.2021.

Appel iverksat den 2. juli 2021 af Radet for Den Europaiske Union til provelse af dom afsagt af
Retten (Anden Afdeling) den 21. april 2021 i sag T-252/19, Pech mod Radet

(Sag C-408/21 P)
(2022/C 51/19)

Processprog: engelsk

Parter
Appellant: Radet for Den Europaiske Union (ved A. de Gregorio Merino, E. Dumitriu-Segnana, K. Pavlaki og E. Rebasti, som
befuldmagtigede)

De andre parter i appelsagen: Laurent Pech og Kongeriget Sverige

Appellanten har nedlagt folgende pastande

— Rettens dom ophaves.
— Domstolen traeffer endelig afgorelse vedrorende de sporgsmadl, som er genstand for denne appel.

— Sagsegeren i sag T-252/19 tilpligtes at betale Rddets omkostninger i forbindelse med den sag og den foreliggende
appelsag.

Anbringender og vasentligste argumenter

Til stotte for sin appel har Radet fremsat tre anbringender.

Forste anbringende om fejlagtig fortolkning og fejlagtig anvendelse af artikel 4, stk. 2, andet led, i forordning
nr. 1049/2001 (')

Dette anbringendes forste led: Retten begik en fejl i forbindelse med vurderingen af, om den udtalelse, der var begeeret
aktindsigt i, havde en sarlig bred reekkevidde, og den fortolkede dette kriterium, som er fastlagt i retspraksis, siledes, at det
mister sin virkning. Retten tilsidesatte 0gsa sin begrundelsespligt, eftersom den undlod at tage stilling til Radets argumenter
i denne henseende.

Dette anbringendes andet led: Retten begik en retlig fejl, eftersom den undlod at tage hensyn til, at den juridiske udtalelse
var af folsom karakter set i lyset af de sarlige omstandigheder, under hvilken den var fremsat, herunder navnlig dens
afgarende betydning for beslutningsprocessen. Rettens fortolkning af den felsomme karakter af juridisk radgivning, der
undlod at forbinde indholdet af den juridiske udtalelse med de konkrete omstendigheder, er behaftet med retlige fejl og
bevirker, at den beskyttelse, som ydes i medfer af forordningens artikel 4, stk. 2, andet led, i betydelig grad udhules.

Dette anbringendes tredje led: Retten begik en fejl i sin vurdering af, om den juridiske udtalelse ville kunne have en negativ
indvirkning péd fremtidige retslige procedurer med henvisning til, at den ville vare til skade for parternes ligestilling for
retsinstanserne og Radets ret til forsvar.




C 51/16 Den Europaiske Unions Tidende 31.1.2022

Andet anbringende om fejlagtig fortolkning og fejlagtig anvendelse af artikel 4, stk. 3, forste afsnit, i forordning
nr. 1049/2001

Det andet anbringendes forste led: Retten begik en retlige fejl i sin vurdering af, om undtagelsen i artikel 4, stk. 3, forste
afsnit, i forordning (EF) nr. 1049/2001 finder anvendelse, for sa vidt som den fastslog, at der i den bekraftende afgorelse
skulle henvises til handgribelige oplysninger, og at der i den pageldende afgarelse ikke var foretaget en sddan henvisning. I
Rettens begrundelse var der endvidere alene henvist til generelle udtalelser, der som hovedregel ophaver denne beskyttelse,
og ikke specifikt taget hensyn til Ridets begrundelse for, hvorfor der foreld en risiko for skade pd dets beslutningsproces.

Det andet anbringendes andet led: Retten begik ligeledes en retlig fejl, da den fastslog, at princippet om demokratisk
ansvarlighed, der ligger til grund for en @get gennemsigtighed af lovgivningsmaessige dokumenter, geelder for alle
dokumenter vedrerende lovgivningsprocedurer, uanset om de indeholder politiske beslutningstageres holdninger eller
bidrag fra interne tjenester, herunder fra Den Juridiske Tjeneste.

Tredje anbringende om tilsideszttelse af artikel 113 i Rettens procesreglement og urigtig gengivelse af de faktiske
omstendigheder

Endelig afslog Retten at gendbne retsforhandlingernes mundtlige del og at tage hensyn til den omstendighed, at der var
ivaerksat spgsmél til provelse af forordning 2020/2092 (*) med hensyn til samme retlige sporgsmal som dem, der blev
behandlet i udtalelsen. Dette udger en procedurefejl, som bevirkede, at Rddet ikke fik mulighed for at blive hert, hvad angar
vasentlige forhold i sagen for Retten.

() Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 1049/2001 af 30.5.2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Ridets og
Kommissionens dokumenter (EFT 2001, L 145, s. 43).

() Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU, Euratom) 2020/2092 af 16.12.2020 om en generel ordning med konditionalitet til
beskyttelse af Unionens budget (EUT 2020, L 4331, s. 1).

Appel iveerksat den 28. juli 2021 af Puma SE til provelse af dom afsagt af Retten (Sjette Afdeling) den
19. maj 2021 i sag T-510/19, Puma mod EUIPO — Gemma Group (Gengivelse af et kattedyr i spring)

(Sag C-462/21 P)
(2022/C 51/20)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: Puma SE (ved abogado P. Gonzdlez-Bueno Cataldn de Océn)
Den anden part i appelsagen: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Domstolen (Afdelingen for bevilling af appel) har ved kendelse af 1. december 2021 besluttet, at appellen ikke admitteres,
og at Puma SE barer sine egne omkostninger.

Appel ivaerksat den 19. juli 2021 af Electrodomésticos Taurus, S.L. til prevelse af kendelse afsagt af
Retten (Tiende Afdeling) den 17. maj 2021 i sag T-328/20 — Electrodomésticos Taurus, S.L. mod
EUIPO — Shenzen Aukey E-Business Co. Ltd

(Sag C-468/21 P)
(2022/C 51/21)

Processprog: spansk

Parter

Appellant: Electrodomésticos Taurus, S.L. (ved abogado E. Manresa Medina)
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Den anden part i appelsagen: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) og Shenzen Aukey
E-Business Co. Ltd

Ved kendelse af 6. oktober 2021 har Domstolens viceprasident afvist appellen og bestemt, at Electrodomésticos Taurus, S.L.
baerer sine egne omkostninger.

Anmodning om preejudiciel afgerelse indgivet af Tribunal Supremo (Spanien) den 14. september
2021 — Caixabank S.A. mod X

(Sag C-565/21)
(2022/C 51/22)

Processprog: spansk

Den foreleggende ret

Tribunal Supremo

Parter i hovedsagen

Appellant: Caixabank S.A.

Appelindsteevnt: X

Praejudicielle spergsmal

1) Er artikel 3, stk. 1, artikel 4 og 5 i direktiv 93/13/EQF (') til hinder for en national retspraksis, hvorefter det, henset til
den specifikke regulering af oprettelsesgebyret i national ret som et vederlag for tjenesteydelser i forbindelse med
undersggelsen, tildelingen og behandlingen af et ldn eller en kredit mod pant i fast ejendom eller tilsvarende i forbindelse
med langiverens virksomhed som folge af tildelingen af 1anet eller kreditten, som betales i form af et engangsbelab og
almindeligvis pd tidspunktet for aftalens indgdelse, vurderes, at det vilkdr, der fastsatter dette gebyr, regulerer et
vasentligt element af aftalen, for sd vidt som gebyret udger en vasentlig del af prisen, og at vilkdret ikke kan anses for
urimeligt, sifremt dets affattelse er klar og forstdelig i den udvidede betydning, som dette udtryk er blevet tillagt i
Domstolens praksis?

N
~—

Er artikel 4, stk. 2, i direktiv 93/13/EQF til hinder for en national retspraksis, hvorefter der i forbindelse med vurderingen
af, om et vilkar, der regulerer et vasentligt element af en aftale om lan eller kredit mod pant i fast ejendom, er klart og
forstdeligt, tages hensyn til elementer som forbrugernes generelle kendskab til det pdgaldende vilkdr, de obligatoriske
oplysninger, som finansieringsinstituttet skal stille til rddighed for den potentielle lintager i henhold til bestemmelserne
vedrerende standardiserede informationsblade, pengeinstitutternes markedsfering, den sarlige opmarksomhed, som
den gennemsnitlige forbruger har herpa, for sé vidt som der er tale om en del af prisen, som skal betales fuldt ud ved
lanets begyndelse, og som udger en vasentlig del af den skonomiske byrde, der er forbundet med optagelsen af lanet, og
hvorvidt vilkérets affattelse, placering og opbygning ger det muligt at konstatere, at det udger et vasentligt element af
aftalen?

)
~

Er artikel 3, stk. 1, i direktiv 93/13/EQF til hinder for en national retspraksis, hvorefter et kontraktvilkdr som det i
hovedsagen omtvistede, dvs. vedrorende et oprettelsesgebyr i forbindelse med en lane- eller kreditaftale, der fungerer
som et vederlag for tjenesteydelser i forbindelse med den konkrete undersegelse, udformning og behandling af en
ansggning om lan eller kredit (undersogelse af lanets levedygtighed, skyldnerens kreditveerdighed, byrderne, som
pahviler den ejendom, der skal stilles som sikkerhed, osv.) som en forudsatning for tildelingen heraf, og som i den
nationale lovgivning udtrykkeligt kvalificeres som et vederlag for de med tildelingen af lanet eller kreditten forbundne
opgaver, til trods for kravene om god tro ikke anses for at bevirke en betydelig skavhed i parternes rettigheder og
forpligtelser ifolge aftalen til skade for forbrugeren?

(') Radets direktiv 93/13/EQF af 5.4.1993 om urimelige kontraktvilkdr i forbrugeraftaler (EFT 1993, L 95, s. 29).
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Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Juzgado de lo Social n° 1 de Madrid (Spanien) den
20. september 2021 — NC mod BA, DA, DV og CG

(Sag C-583/21)
(2022/C 51/23)

Processprog: spansk

Den foreleggende ret

Juzgado de lo Social n° 1 de Madrid

Parter i hovedsagen
Sagsager: NC

Sagsagte: BA, DA, DV og CG

Praejudicielt sporgsmal

Finder artikel 1, stk. 1, litra a), i Rddets direktiv 2001/23/EF af 12. marts 2001 om tilnarmelse af medlemsstaternes lovgivning
om varetagelse af arbejdstagernes rettigheder i forbindelse med overfersel af virksomheder eller bedrifter eller af dele af
virksomheder eller bedrifter (') og sdledes direktivets indhold anvendelse i en situation, hvor indehaveren af en
notarvirksomhed, som er offentligt ansat og samtidig privat virksomhedsleder for sine ansatte — idet dette
arbejdsgiverforhold er omfattet af den almindelige arbejdsmarkedslovgivning og af en sektorspecifik overenskomst —
efterfolger en anden tidligere indehaver af notarvirksomheden, der fratrader, og overtager dennes protokol, fortsatter med
at udeve virksomhed pd det samme arbejdssted med den samme materielle struktur og overtager det personale, som
arbejdede for den notar, der tidligere havde stillingen?

()  EFT 2001, L 82, s. 16.

Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Juzgado de lo Social n° 1 de Madrid (Spanien) den
20. september 2021 — JD mod BA, DA, DV og CG

(Sag C-584/21)
(2022/C 51/24)

Processprog: spansk

Den foreleggende ret

Juzgado de lo Social n° 1 de Madrid

Parter i hovedsagen
Sagsager: |D

Sagsegte: BA, DA, DV og CG

Praejudicielt sporgsmail

Finder artikel 1, stk. 1, litra a), i Radets direktiv 2001/23/EF af 12. marts 2001 om tilnzermelse af medlemsstaternes lovgivning
om varetagelse af arbejdstagernes rettigheder i forbindelse med overforsel af virksomheder eller bedrifter eller af dele af
virksomheder eller bedrifter () og siledes direktivets indhold anvendelse i en situation, hvor indehaveren af en
notarvirksomhed, som er offentligt ansat og samtidig privat virksomhedsleder for sine ansatte — idet dette
arbejdsgiverforhold er omfattet af den almindelige arbejdsmarkedslovgivning og af en sektorspecifik overenskomst —
efterfolger en anden tidligere indehaver af notarvirksomheden, der fratrader, og overtager dennes protokol, fortsatter med
at udeve virksomhed pd det samme arbejdssted med den samme materielle struktur og overtager det personale, som
arbejdede for den notar, der tidligere havde stillingen?

() EFT 2001, L 82, s. 16.
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Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Juzgado de lo Social n° 1 de Madrid (Spanien) den
20. september 2021 — TA mod BA, DA, DV og CG

(Sag C-585/21)
(2022/C 51/25)

Processprog: spansk

Den foreleggende ret

Juzgado de lo Social n° 1 de Madrid

Parter i hovedsagen
Sagsoger: TA

Sagsagte: BA, DA, DV og CG

Praejudicielt sporgsmal

Finder artikel 1, stk. 1, litra a), i Radets direktiv 2001/23/EF af 12. marts 2001 om tilnaermelse af medlemsstaternes
lovgivning om varetagelse af arbejdstagernes rettigheder i forbindelse med overforsel af virksomheder eller bedrifter eller af
dele af virksomheder eller bedrifter (') og saledes direktivets indhold anvendelse i en situation, hvor indehaveren af en
notarvirksomhed, som er offentligt ansat og samtidig privat virksomhedsleder for sine ansatte — idet dette
arbejdsgiverforhold er omfattet af den almindelige arbejdsmarkedslovgivning og af en sektorspecifik overenskomst —
efterfolger en anden tidligere indehaver af notarvirksomheden, der fratrader, og overtager dennes protokol, fortsatter med
at udeve virksomhed pd det samme arbejdssted med den samme materielle struktur og overtager det personale, som
arbejdede for den notar, der tidligere havde stillingen?

()  EFT 2001, L 82, s. 16.

Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Juzgado de lo Social n° 1 de Madrid (Spanien) den
20. september 2021 — FZ mod BA, DA, DV og CG

(Sag C-586/21)
(2022/C 51/26)

Processprog: spansk

Den foreleggende ret

Juzgado de lo Social n° 1 de Madrid

Parter i hovedsagen
Sagsager: FZ

Sagsegte: BA, DA, DV og CG

Praejudicielle spergsmal

Finder artikel 1, stk. 1, litra a), i Rddets direktiv 2001/23/EF af 12. marts 2001 om tilnaermelse af medlemsstaternes
lovgivning om varetagelse af arbejdstagernes rettigheder i forbindelse med overforsel af virksomheder eller bedrifter eller af
dele af virksomheder eller bedrifter () og sdledes direktivets indhold anvendelse i en situation, hvor indehaveren af en
notarvirksomhed, som er offentligt ansat og samtidig privat virksomhedsleder for sine ansatte — idet dette
arbejdsgiverforhold er omfattet af den almindelige arbejdsmarkedslovgivning og af en sektorspecifik overenskomst —
efterfolger en anden tidligere indehaver af notarvirksomheden, der fratrader, og overtager dennes protokol, fortsatter med
at udeve virksomhed pd det samme arbejdssted med den samme materielle struktur og overtager det personale, som
arbejdede for den notar, der tidligere havde stillingen?

() EFT 2001, L 82, s. 16.
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Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Bundesfinanzgericht (@strig) den 20. oktober
2021 — Climate Corporation Emissions Trading GmbH mod Finanzamt Osterreich

(Sag C-641/21)
(2022/C 51/27)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Bundesfinanzgericht

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Climate Corporation Emissions Trading GmbH

Sagsogt: Finanzamt Osterreich

Praejudicielt sporgsmal

Skal direktiv 2006/112/EF som andret ved direktiv 2008/8EF (!) fortolkes sdledes, at de nationale myndigheder og retter
skal anse leveringsstedet for en ydelse, der formelt i henhold til skreven ret ligger i den anden medlemsstat, hvor aftageren af
ydelsen har hjemsted, for at ligge i indlandet, nar den skatte- og afgiftspligtige person, der leverer ydelserne, burde have
vidst, at den pdgzldende ved den leverede ydelse medvirkede til momssvig begdet inden for rammerne af en
leveranderkaede?

(') Radets direktiv 2006/112/EF af 28.11.2006 om det felles mervardiafgiftssystem (EUT 2006, L 347, s. 1) som andret ved Radets
direktiv 2008/8EF af 12.2.2008 om @ndring af direktiv 2006/112/EF med hensyn til leveringsstedet for tjenesteydelser (EUT 2008,
L 44, 5. 11).

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Korkein hallinto-oikeus (Finland) den 9. november
2021 — A

(Sag C-676/21)
(2022/C 51/28)
Processprog: finsk

Den foreleeggende ret

Korkein hallinto-oikeus

Parter i hovedsagen

Appellant: A

Ovrige procesdeltagere: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Praejudicielle sporgsmal

1. Kan bestemmelserne om varernes frie bevagelighed i tredje del, afsnit II, i traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmdde eller artikel 110 TEUF veere til hinder for nationale bestemmelser, som fastsatter, at den
motorkeretojsafgift, der er indeholdt i et keretojs verdi som omhandlet i Autoverolaki (1482/1994) (lov om
motorkeretgjsafgifter (1482/1994)), under omstendigheder som i hovedsagen ikke tilbagebetales til karetgjets ejer, ndr
denne eksporterer kearetgjet til permanent anvendelse i en anden medlemsstat, og er det i denne forbindelse vasentligt,
om det var hensigten permanent primert at anvende keretgjet i den medlemsstat, som opkraevede motorkaretajs-
afgiften, og om det ogsé faktisk permanent primeart blev anvendt i denne medlemsstat?

2. Safremt den planlagte anvendelse og den faktiske anvendelse af koretgjet er relevante for besvarelsen af det forste
spoargsmal: Hvordan skal den omhandlede ikke-permanente anvendelseshensigt og anvendelse dokumenteres, safremt
det private keretojs anvendelsesperiode i medlemsstaten ikke kan konstateres pa forhdnd?
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3. Séfremt nagtelsen af eksportrestitutionen som omhandlet i motorkeretgjsafgiftsloven under omstandigheder som i
hovedsagen udger en begransning af varernes frie bevagelighed: Kan denne begransning begrundes med mélsatningen
om at begranse eksporten af gamle koretgjer, som ofte er i darlig stand og miljeforurenende? Skal begransningen af
eksportrestitutionen til koretgjer, som er mindre end ti dr gamle, anses for uforenelig med EU-retten af den grund, at der
alligevel opkraves motorkeretgjsafgift pd importerede brugte keretgjer uathangigt af deres anvendelsesperiode?

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Landgerichts Miinchen I (Tyskland) den
17. november 2021 — RSD Reise Service Deutschland GmbH mod QL

(Sag C-690/21)
(2022/C 51/29)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Landgericht Miinchen I

Parter i hovedsagen

Sagsogt og appellant: RSD Reise Service Deutschland GmbH

Sagseger og indstevnt: QL

Praejudicielt sporgsmal

Skal artikel 12, stk. 4, i direktiv (EU) 2015/2302 () fortolkes séledes, at den rejsende, sifremt rejsearrangeren opsiger en
rejseaftale pd grund af en verdensomspandende pandemi, i givet fald er tvunget til at acceptere et tilgodehavende eller en
udskydelse af rejsen i stedet for den udbetaling, som vedkommende har forlangt?

(') Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2015/2302 af 25.11.2015 om pakkerejser og sammensatte rejsearrangementer samt
om @ndring af forordning (EF) nr. 2006/2004 og Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2011/83/EU og om ophavelse af Radets
direktiv 90/314/EQF (EUT 2015, L 326, s. 1).

Appel iverksat den 24. november 2021 af Evariste Boshab til prevelse af dom afsagt af Retten
(Syvende Afdeling) den 15. september 2021 i sag T-107/20, Boshab mod Radet

(Sag C-708/21 P)
(2022/C 51/30)
Processprog: fransk

Parter

Appellant: Evariste Boshab (ved avocats T. Bontinck, P. De Wolf, T. Payan og A. Guillerme)

Den anden part i appelsagen: Radet for Den Europziske Union

Appellanten har nedlagt folgende pastande

— Den Europziske Unions Rets dom af 15. september 2021 i sag T-107/20, Boshab mod Rédet, ophaves.
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— Sagens realitet proves og afgerelse (FUSP) 2019/2109 (') annulleres, for sd vidt som den opretholder appellanten som
nr. 8 i bilaget til afgorelse 2010/788/FUSP, og Radets gennemforelsesforordning (EU) 2019/2101 (3 annulleres, for sd
vidt som den opretholder appellanten som nr. 8 i bilag Ia til forordning (EF) nr. 1183/2005.

— Rédet for Den Europziske Union tilpligtes at betale sagens omkostninger i begge instanser.

Anbringender og vasentligste argumenter

Til stette for appellen har appellanten fremfert to anbringender vedrarende tilsidesettelse af retten til forsvar og et dbenbart
urigtigt sken.

For sd vidt angdr det forste anbringende har appellanten gjort galdende, at Retten har tilsidesat retten til forsvar og navnlig
appellantens ret til at blive hert, idet den ikke drog de nedvendige konklusioner som folge af, at Radet har bergvet retten til
at blive hert sit indhold, idet den ikke har foretaget den n@dvendige kontrol, bl.a. ved ikke at have hart appellanten, hvilket
indebzrer, at proceduren, der ledte til fornyelse, kunne have féet et andet udfald.

For s vidt angdr det andet anbringende har appellanten gjort gaeldende, at Retten har foretaget et abenbart urigtigt sken,
idet den ikke har taget hensyn til, at de restriktive foranstaltninger er praeventive og pr. definition midlertidige, idet deres
gyldighed altid forudsztter, at de faktiske og retlige omstendigheder, der 14 til grund for deres vedtagelse, fortsat eksisterer,
og at det er nedvendigt at opretholde dem for at realisere malet med dem; idet den ikke fastslog, at de elementer, som Radet
anforte, pa ingen made kunne begrunde nogen form for adfeerd henhgrende under kriteriet for at blive opfort pa de
omtvistede lister, dvs. handlinger, som udger alvorlige tilsidesattelser af menneskerettighederne; og idet den ikke udtalte
kritik af den omstaendighed, at Radet ikke undersogte de elementer, som appellanten havde fremsendst i forbindelse med den
fornyede provelse, og ikke udevede sin egen kontrol pé dette grundlag.

(")  Rédets afgorelse (FUSP) 2019/2109 af 9.12.2019 om @ndring af afgerelse 2010/788/FUSP om restriktive foranstaltninger over for
Den Demokratiske Republik Congo (EUT 2019, L 318, s. 134).

()  Rédets gennemforelsesforordning (EU) 2019/2101 af 9.12.2019 om gennemforelse af artikel 9 i forordning (EF) nr. 1183/2005 om
indforelse af visse specifikke restriktive foranstaltninger mod personer, der bryder vabenembargoen over for Den Demokratiske
Republik Congo (EUT 2019 L 318, s. 1).

Anmodning om preejudiciel afgorelse indgivet af Curtea de Apel Curtea de Apel Pitesti (Rumenien)
den 24. november 2021 — MK

(Sag C-709/21)
(2022/C 51/31)

Processprog: rumensk

Den foreleggende ret

Curtea de Apel Pitesti

Parter i hovedsagen

Appellant: MK

Preejudicielle sporgsmal

1) Er princippet om dommeres uafh@ngighed, der er fastsat i artikel 19, stk. 1, andet afsnit, TEU, sammenholdt med
artikel 2 TEU og artikel 47 i Den Europaiske Unions charter om grundleeggende rettigheder, til hinder for en
bestemmelse i national ret som artikel 148, stk. 2, i Rumaniens forfatning, siledes som Curtea Constitutionald
(forfatningsdomstol) har fortolket den i sin afgerelse nr. 390/2021, hvorefter de nationale retsinstanser ikke har
befgjelse til at efterprove, om en bestemmelse i national ret, som Curtea Constitutionald har erklaeret overensstemmende
med forfatningen, er forenelig med EU-retten?
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2) Er princippet om dommeres uathangighed, der er fastsat i artikel 19, stk. 1, andet afsnit, TEU, sammenholdt med
artikel 2 TEU og artikel 47 i Den Europaiske Unions charter om grundleeggende rettigheder, til hinder for en
bestemmelse i national ret som artikel 99, litra s), i den rumenske lov nr. 303/2004 om statutten for dommere og
offentlige anklagere, hvorefter der kan indledes en disciplinersag og idemmes disciplinre sanktioner med hensyn til en
dommer for dennes manglende overholdelse af domme afsagt af Curtea Constitutionald (forfatningsdomstolen) i tilfelde,
hvor den pagaldende dommer skal give EU-retten forrang for begrundelsen i en afgorelse fra Curtea Constitutionald, idet
der herved er tale om en bestemmelse i national ret, der fratager dommeren dennes befojelse til at anvende en dom fra
EU-Domstolen, som den pagaldende anser for at have forrang?

)
~

Er princippet om dommeres uathaengighed, der er fastsat i artikel 19, stk. 1, andet afsnit, TEU, sammenholdt med
artikel 2 TEU og artikel 47 i Den Europaiske Unions charter om grundlaggende rettigheder, til hinder for en national
retspraksis, der forbyder dommere at anvende Den Europziske Unions Domstols praksis i straffesager sisom indsigelser
om en straffesags rimelige behandlingstid, der er reguleret i artikel 488 i den rumanske strafferetsplejelov, idet der i
modsat fald vil ske disciplinare konsekvenser?

Appel iveerksat den 9. december 2021 af Ryanair DAC, Airport Marketing Services Ltd, FR Financing
(Malta) Ltd til provelse af dom afsagt af Retten (Femte Afdeling) den 29. september 2021 i sag
T-448/18, Ryanair m.fl. mod Kommissionen

(Sag C-758/21 P)
(2022/C 51/32)

Processprog: engelsk

Parter
Appellanter: Ryanair DAC, Airport Marketing Services Ltd, FR Financing (Malta) Ltd (ved avocat E. Vahida, advocaat B. Byrne
og abogado S. Rating)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen

Appellanterne har nedlagt felgende pistande

— Den appellerede dom ophzves.

— Artikel 5, 6, 9, 10 og 11 i Kommissionens afgarelse (EU) 2018/628 (den omtvistede afggrelse) () annulleres for sé vidt
som de vedrerer appellanterne, eller subsidieert hjemvises sagen til Retten for fornyet behandling, og under alle
omstandigheder

— Tilpligtes Kommissionen at betale appellantens omkostninger i forbindelse med denne appel og behandlingen af sag
T-448/18 for Retten.

Anbringender og vasentligste argumenter

Appellanterne har fremsat fire anbringender til stotte for appellen.

For det forste begik Retten en retlig fejl, idet den afviste, og dermed nagtede at tage hensyn til ved sin retslige provelse,
afgerende beviser, som appellanterne havde fremlagt inden afslutningen af retsforhandlingernes mundtlige del for Retten.
Retten begik en fejl ved at se bort fra, eller tage beherigt hensyn til, de retlige principper, der ligger til grund for reglerne i
artikel 85, stk. 1-3, i Rettens procesreglement, og ved at se bort fra den retspraksis, der anvender disse bestemmelser.

For det andet anlagde Retten en urigtig fortolkning af artikel 17 i Rddets forordning (EU) 2015/1589 (* og anvendte
artikel 296 TEUF urigtigt, idet den fastslog: (i) at Kommissionen ikke havde tilsidesat den galdende foraeldelsesfrist for
tilbagesogning af statte, og (i) at den omtvistede afgerelse var tilstrakkeligt begrundet i denne henseende.
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For det tredje gengav Retten det klare indhold af de beviser, der var fremlagt for den, urigtigt ved vurderingen af, om
Kommissionen lovligt havde anvendt det sdkaldte kriterium om den »markedsgkonomiske aktor« ved bedemmelsen af, om
appellanterne havde modtaget en fordel som omhandlet i artikel 107, stk. 1, TEUF. Retten foretog en urigtig gengivelse af
beviser vedrorende: (i) en sikkerhedsafgift, fastsat i en aftale om lufthavnstjenester mellem lufthavnen og Ryanair, (ii)
skennet over de gradvist stigende driftsomkostninger, som lufthavnen kunne have forventet, og (iii) den belaegningsfaktor,
som Kommissionen lagde til grund ved sin ex ante rentabilitetsanalyse.

For det fjerde begik Retten en retlig fejl ved at fastsld, at fejlene vedrerende storrelsen af den statte, der skulle tilbagesages,
beregnet pa grundlag af ex ante data, ikke skulle korrigeres pd grundlag af ex post data i sagsakterne, da den omtvistede
afgorelse blev vedtaget.

()  Kommissionens afgerelse (EU) 2018/628 af 11.11.2016 i statsstottesag SA.24221 (2011/C) (ex 2011/NN) gennemfort af Dstrig til
fordel for Klagenfurt lufthavn, Ryanair og andre luftfartsselskaber, der benytter lufthavnen (meddelt under nummer C(2016) 7131)
(EUT 2018, L 107, s. 1).

()  Rédets forordning (EU) 2015/1589 af 13.7.2015 om fastleggelse af regler for anvendelsen af artikel 108 i traktaten om Den
Europaiske Unions funktionsmédde (EUT 2015, L 248, s. 9).

Kendelse afsagt af Domstolens prasident den 6. oktober 2021- ENERGOTT Fejleszt§ és
Vagyonkezel§ Kft mod Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatésidga (anmodning om
prejudiciel afgorelse fra Veszprémi Toérvényszék — Ungarn)

(Sag C-643/20) ()
(2022/C 51/33)

Processprog: ungarsk

Domstolens prasident har besluttet, at sagen skal slettes af registret.

() EUT C 98 af 22.3.2021.
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RETTEN

Rettens dom af 8. december 2021 — BZ mod ECB
(Sag T-500/16) (')

(Personalesag — ansatte ved ECB — ansogning om anerkendelse af en sygdom som en erhvervssygdom —
ansvar uden for kontraktforhold — okonomisk tab — ikke-okonomisk tab)

(2022/C 51[34)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: BZ (ved advokat H. Tettenborn)

Sagsogt: Den Europziske Centralbank (ved E. Carlini og F. Feyerbacher, som befuldmagtigede, bistdet af advokat B.
Wigenbaur)

Sagens genstand

Sogsmal stottet pd artikel 270 TEUF og artikel 50a i statutten for Den Europaiske Unions Domstol med péstand dels om
annullation af ECB’s afgerelser af 29. august 2011, af 20. december 2011 og af 25. april 2012, dels om erstatning for de
okonomiske og ikke-gkonomiske tab, som sagsegeren havder at have lidt som felge af ECB’s handlinger.

Konklusion

1) Den Europziske Centralbank frifindes.

2) BZ betaler sagsomkostningerne.

(") [fortroligt] (sag oprindeligt registreret ved Retten for EU-Personalesager under sagsnr. [fortroligt] og overfort til Den Europziske
Unions Ret den 1.9.2016).

Rettens dom af 24. november 2021 — Al Zoubi mod Réadet
(Sag T-257/19) ()

(Feelles udenrigs- og sikkerhedspolitik — restriktive foranstaltninger over for Syrien — indefrysning af
midler — urigtige skon)

(2022/C 51[35)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Khaldoun Al Zoubi (Damaskus, Syrien) (ved advokat L. Cloquet)

Sagsogt: Radet for Den Europziske Union (ved S. Kyriakopoulou og V. Piessevaux, som befuldmagtigede)
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Sagens genstand

Segsmadl anlagt i henhold til artikel 263 TEUF med pastand om annullation af Ridets gennemforelsesafgorelse (FUSP)
2019/87 af 21. januar 2019 om gennemforelse af afgorelse 2013/255/FUSP om restriktive foranstaltninger over for Syrien
(EUT 2019, L 18 [, s. 13), af Rddets gennemforelsesforordning (EU) 2019/85 af 21. januar 2019 om gennemforelse af
forordning (EU) nr. 36/2012 om restriktive foranstaltninger pd baggrund af situationen i Syrien (EUT 2019, L 18 I, s. 4), af
Rédets afgorelse (FUSP) 2019/806 af 17. maj 2019 om @ndring af afgerelse 2013/255/FUSP om restriktive foranstaltninger
over for Syrien (EUT 2019, L 132, s. 36), af Ridets gennemforelsesforordning (EU) 2019/798 af 17. maj 2019 om
gennemforelse af forordning (EU) nr. 36/2012 om restriktive foranstaltninger pa baggrund af situationen i Syrien
(EUT 2019, L 132, s. 1), af Radets afgerelse (FUSP) 2020/719 af 28. maj 2020 om @ndring af afgerelse 2013/255/FUSP om
restriktive foranstaltninger over for Syrien (EUT 2020, L 168, s. 66) og af Radets gennemforelsesforordning (EU) 2020/716
af 28. maj 2020 om gennemforelse af forordning (EU) nr. 36/2012 om restriktive foranstaltninger pd baggrund af
situationen i Syrien (EUT 2020, L 168, s. 1), for sd vidt som disse retsakter vedrarer sagsogeren.

Konklusion

1) Radets gennemforelsesafgorelse (FUSP) 2019/87 af 21. januar 2019 om gennemforelse af afgorelse 2013/255/FUSP om
restriktive foranstaltninger over for Syrien, Radets gennemforelsesforordning (EU) 2019/85 af 21. januar 2019 om
gennemforelse af forordning (EU) nr. 36/2012 om restriktive foranstaltninger pa baggrund af situationen i Syrien,
Rédets afgorelse (FUSP) 2019/806 af 17. maj 2019 om ndring af afgerelse 2013/255/FUSP om restriktive
foranstaltninger over for Syrien, Rédets gennemforelsesforordning (EU) 2019/798 af 17. maj 2019 om gennemforelse af
forordning (EU) nr. 36/2012 om restriktive foranstaltninger pa baggrund af situationen i Syrien, Ridets afgorelse (FUSP)
2020/719 af 28. maj 2020 om @ndring af afgerelse 2013/255/FUSP om restriktive foranstaltninger over for Syrien og
Rédets gennemforelsesforordning (EU) 2020/716 af 28. maj 2020 om gennemforelse af forordning (EU) nr. 36/2012
om restriktive foranstaltninger pa baggrund af situationen i Syrien annulleres, for si vidt som disse retsakter vedrorer
Khaldoun Al Zoubi.

2) Radet for Den Europiske Union tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

() EUT C 238 af 15.7.2019.

Rettens dom af 1. december 2021 — HC mod Kommissionen
(Sag T-804/19) ()

(Personalesag — anscettelse — meddelelse om udvelgelsesprove — almindelig udvelgelsesprove
EPSO/AD/363/18 — afgorelse om ikke at give sagsogeren adgang til den neeste fase af udvelgelsesproven —
begrundelsespligt — dbenbart urigtigt skon — ulovlighedsindsigelse — ligebehandling — proportionalitet —

retten til at blive hort — princippet om god forvaltning — udvelgelsesprovens sprogordning —

forskelsbehandling pa grund af sprog — ansvar)

(2022/C 51/36)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: HC (ved advokaterne G. Pandey, V. Villante og D. Rovetta)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved M. Brauhoff, T. Lilamand og D. Milanowska, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Segsmal stottet pd artikel 270 TEUF med péstand dels om annullation for det forste af meddelelsen om udvalgelsesprove
EPSO/AD/363/18 af 11. oktober 2018, som blev atholdt med henblik pd at oprette to reservelister, som Kommissionen kan
anvende ved ansattelse nye administratorer (AD 7) inden for omrdderne for told og beskatning, for det andet af afgerelsen
truffet af udvalgelseskomitéen for denne udvalgelsesprove om ikke at opstille sagsegerens navn pd listen over personer
indkaldt til assessmentcentret, for det tredje af afgerelsen truffet af samme komité om afslag pa sagsegerens ansegning om
fornyet vurdering, for det fjerde af Kommissionens afgorelse af 20. august 2019 om afslag pa sagsegerens klage i henhold
til artikel 90, stk. 2, i vedtaegten for tjenestemand i Den Europziske Union, og for det femte af listen over kandidater
indkaldt til neste fase af udvealgelsesproven, dels om erstatning for den skade, sagseger haevder at have lidt.
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Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) HC betaler sagsomkostningerne.

()  EUT C 54 af 17.2.2020.

Rettens dom af 1. december 2021 — JR mod Kommissionen
(Sag T-265/20) ()

(Aktindsigt — forordning (EF) nr. 1049/2001 — dokumenter vedrorende den mundtlige prove i forbindelse
med en udvelgelsesprove — delvist afslag pd aktindsigt — afrundingsmetode for point —
veegtningskoefficienter for forskellige dele og elementer af den mundtlige prove — udvelgelseskomitéens
arbejde fortroligt — forordning (EU) 2018/1725 — delvist ufornodent at treffe afgorelse)

(2022/C 51/37)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: JR (ved advokaterne L. Levi og A. Champetier)

Sagsegt: Europa-Kommissionen (ved D. Milanowska, C. Ehrbar og H. Kranenborg, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Sogsmal stattet pd artikel 263 TEUF med péstand om annullation af Kommissionens afggrelser af 28. februar 2020 og
9. april 2020 om afslag pa sagsegerens anmodning om aktindsigt i dokumenter vedrerende den interne udvalgelsesprove
COM/03/AD/18 (AD 6) — 1 — Administratorer.

Konklusion

1) Det er uforngdent at traffe afgerelse vedrerende sagsegerens péastand om annullation af Europa-Kommissionens
afgorelser af 28. februar 2020 og 9. april 2020 for sd vidt som der derved blev givet afslag pd sagsegerens anmodning
om aktindsigt vedrerende den metode for afrunding af point, som udvelgelseskomitéen for den interne
udvelgelsesprove COM/03/AD/18 (AD 6) — 1 — Administratorer anvendte.

2) Kommissionens afgorelse af 9. april 2020 annulleres, for sd vidt som der derved blev givet afslag pd aktindsigt i
dokumentet indeholdende vagtningskoefficienterne for de to dele af den mundtlige prove (samtale og struktureret
fremstilling), der fremgdr af meddelelsen om den interne udvealgelsesprove COM/03/AD/18 (AD 6) — 1 —
Administratorer, og for de to elementer i samtalen (erhvervserfaring og motivation), der ligeledes fremgar af meddelelsen
om udvelgelsesproven.

3) Kommissionen betaler sagsomkostningerne.

()  EUT C 247 af 27.7.2020.
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Rettens dom af 1. december 2021 — Ruiz-Ruiz mod Kommissionen
(Sag T-293/20) ()

(Personalesag — tjenestemeend — ansettelse — meddelelse om almindelig udveelgelsesprove
EPSO/AD/371/19 — udvelgelseskomitéens afgorelse om ikke at give sagsogeren adgang til den neeste fase
af udveelgelsesproven — adgangskriterium knyttet til erhvervserfaring — det af udvelgelseskomitéen
anvendte kriteriums overensstemmelse med meddelelsen om udvelgelsesproven — dbenbart urigtigt skon)

(2022/C 51/38)

Processprog: italiensk

Parter

Sagseger: Vanesa Ruiz-Ruiz (Alkmaar, Nederlandene) (ved advokat M. Velardo)

Sagsegt: Europa-Kommissionen (ved G. Gattinara, T. Lilamand og I. Melo Sampaio, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Segsmal stettet pa artikel 270 TEUF med pastand om annullation dels af udvzlgelseskomitéens afgerelse af 20. september
2019 om afslag pa sagsegerens anmodning om revurdering af afgerelsen om ikke at give hende adgang til den naste fase af
den almindelige udvelgelsespreve EPSO/AD/[371/19, dels af answttelsesmyndighedens afgorelse af 7. februar 2020 om

afslag pa sagsegerens klage over denne afgorelse.

Konklusion

1) Udvelgelseskomitéens afgarelse af 20. september 2019 om afslag pa Vanesa Ruiz-Ruiz’s anmodning om revurdering af

afgorelsen om at udelukke hende fra udvelgelsesprove EPSO/AD[371/19 annulleres.

2) Europa-Kommissionen betaler sagsomkostningerne.

()  EUT C 222 af 6.7.2020.

Rettens dom af 1. december 2021 — Sopra Steria Benelux og Unisys Belgium mod Kommissionen
(Sag T-546/20) (')

(Offentlige tjenesteydelseskontrakter — udbudsprocedure — tjenesteydelserne specifikation, udvikling,
vedligehold og support af IT-platformene ved DG »Beskatning og toldunion« — afvisning af en
tilbudsgivers bud og tildeling af kontrakten til en anden tilbudsgiver — begrundelsespligt — unormalt lavt
bud)

(2022/C 51/39)
Processprog: fransk

Parter

Sagsegere: Sopra Steria Benelux (Ixelles, Belgien) og Unisys Belgium (Machelen, Belgien) (ved advokaterne L. Masson og G.

Tilman)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved L. André og M. Ilkova, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Segsmdl stottet pa artikel 263 TEUF med pastand om annullation af Kommissionens afgerelse af 2. juli 2020 om, for det
forste, afvisning af det falles tilbud, der blev givet af Sopra Steria Benelux og Unisys Belgium pa delaftale A, inden for
rammerne af udbudsproceduren med referencen TAXUD/2019/OP[/0006, som vedrorer tjenesteydelser med henblik pa
specifikation, udvikling, og vedligehold af samt tredjeniveaustette til IT-platformene ved Generaldirektoratet »Beskatning og

toldunion« og for det andet tildeling af kontrakten til det andet tilbudsgivende konsortium.
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Konklusion

1) Europa-Kommissionens afggrelse af 2. juli 2020 om, for det forste, afvisning af det falles tilbud, der blev givet af Sopra
Steria Benelux og Unisys Belgium inden for rammerne af udbudsproceduren med referencen TAXUD/2019/OP/0006,
som vedrorer tjenesteydelser med henblik pa specifikation, udvikling og vedligehold af samt tredjeniveaustotte af
IT-platformene ved Generaldirektoratet »Beskatning og toldunionen« og for det andet tildeling af kontrakten til det andet
tilbudsgivende konsortium annulleres for sa vidt angdr delaftale A.

2) Kommissionen bearer sine egne omkostninger og betaler de af Sopra Steria Benelux og Unisys Belgium afholdte
omkostninger.

() EUT C 359 af 26.10.2020.

Rettens dom af 1. december 2021 — Muratbey Gida mod EUIPO — M. J. Dairies (Ost i form tre
sammensnoede bind)

(Sag T-662/20) (")

(EF-design — ugyldighedssag — registreret EF-design, der gengiver en ost i form tre sammensnoede band —
tidligere internationalt design — ugyldighedsgrund — individuel karakter — offentliggorelse af det tidligere
design — artikel 7 i forordning (EF) nr. 6/2002 — andet helhedsindtryk — artikel 6 i forordning nr. 6/2002)

(2022/C 51/40)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Muratbey Gida Sanayi Ve Ticaret AS (Istanbul, Tyrkiet) (ved advokat M. Schork)
Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved M. Capostagno, som befuldmagtiget)
Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: M. J. Dairies EOOD (Sofia, Bulgarien) (ved

advokaterne D. Dimitrova og 1. Pakidanska)

Sagens genstand

Segsmal anlagt til provelse af afgorelse truffet den 21. august 2020 af Tredje Appelkammer ved EUIPO (sag
R 1925/2019-3) vedrerende en ugyldighedssag mellem M. J. Dairies og Muratbey Gida Sanay{ ve Ticaret.

Konklusion

1) Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) Muratbey Gida Sanayi Ve Ticaret AS betaler sagsomkostningerne.

()  EUTC 9 af 11.1.2021.
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Rettens dom af 1. december 2021 — Schmid mod EUIPO — Landeskammer fiir Land- und
Forstwirtschaft in Steiermark (Steirisches Kiirbiskernol g.g.A)

(Sag T-700/20) (!

[EU-varemerker — ugyldighedssag — EU-figurmerket Steirisches Kiirbiskerndl g. g. A GESCHUTZTE
GEOGRAFISCHE ANGABE - absolut registreringshindring — varemcrke, som indeholder tegn, emblemer
eller viben — emblem for et af Unionens aktivitetsomrdder — beskyttede geografiske betegnelser — artikel 7,
stk. 1, litra i), i forordning (EF) nr. 207/2009 [nu artikel 7, stk. 1, litra i), i forordning (EU) 2017/1001]]

(2022/C 51/41)
Processprog: tysk

Parter

Sagseger: Gabriele Schmid (Halbenrain, @strig) (ved advokat A. Ginzburg)

Sagsogt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved D. Hanf og M. Eberl, som

befuldmagtigede)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft in

Steiermark (Graz, @strig) (ved advokat 1. Hodl)

Sagens genstand

Sogsmal anlagt til provelse af afgerelse truffet den 23. september 2020 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (sag
R 2186/2019-4) vedrorende en ugyldighedssag mellem la Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft in Steiermark og

Gabriele Schmid.

Konklusion

1) Afgorelsen truffet den 23. september 2020 af Fjerde Appelkammer ved Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel

Ejendomsret (EUIPO) (sag R 2186/2019-4) annulleres.
2) EUIPO beaerer sine egne omkostninger og betaler de af Gabriele Schmid afholdte omkostninger.

3) Landeskammer fir Land- und Forstwirtschaft in Steiermark bzarer sine egne omkostninger.

()  EUT C 28 af 25.1.2021.

Rettens dom af 8. december 2021 — QB mod Kommissionen
(Sag T-71/21) (1)

[Personalesag — midlertidigt ansatte — lon — udlandstilleg — artikel 4, stk. 1, litra a), i bilag VII til
vedtegten — afslag pa tildeling af udlandstilleg — udovelse af hovederhverv — tjeneste for en anden stat]

(2022/C 51[42)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: QB (ved advokat R. Wardyn)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved T. Bohr og A.-C. Simon, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Segsmal stottet pa artikel 270 TEUF med pastand om annullation af afgerelse af 6. april 2020 truffet af Kommissionens
Kontor for »Forvaltning og Fastsattelse af Individuelle Rettigheder« (PMO), hvorved sagsogeren fik afslag pa tildeling af

udlandstilleg.
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Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) QB betaler sagsomkostningerne.

()  EUT C 148 af 26.4.2021.

Rettens dom af 1. december 2021 — Jieyang Defa Industry mod EUIPO — Mattel (Dukkehoved)
(Sag T-84/21) ()

[EF-design — ugyldighedssag — registreret EU-design, der gengiver et dukkehoved — tidligere design —
ugyldighedsgrund — manglende individuel karakter — designerens grad af frihed — andet helhedsindtryk
foreligger ikke — artikel 6 og artikel 25, stk. 1, litra b), i forordning (EF) nr. 6/2002]

(2022/C 51/43)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Jieyang Defa Industry Co. Ltd (Jieyang, Kina) (ved advokaterne C. Bercial Arias og F. Codevelle)

Sagsogt: Den Europwiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved A. Folliard-Monguiral, som
befuldmagtiget)

Den anden part i sagen for appelkammeret ved EUIPO og intervenient ved Retten: Mattel, Inc. (El Segundo, Californien, De
Forenede Stater) (ved advokaterne A. Pompe-Ciszewska og P. Mleczak)

Sagens genstand

Segsmdl anlagt til provelse af afgorelse truffet den 14. december 2020 af tredje Appelkammer ved EUIPO (sag
R 2021/2019-3) vedrerende en ugyldighedssag mellem Mattel og Jieyang Defa Industry Co.

Konklusion

1) Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) Jieyang Defa Industry Co. Ltd betaler sagsomkostningerne.

() EUT C 110 af 29.3.2021.

Rettens dom af 1. december 2021 — Union syndicale Solidaires des SDIS de France et DOM/TOM
mod Kommissionen

(Sag T-152/21) ()

(Ansvar uden for kontraktforhold — indgivelse af en klage til Kommissionen vedrorende anvendelsen af
EU-retten — svarfrist — retten til god forvaltning — forpligtelsen til at udvise omhu — rimelig frist — ikke
tilstreekkelig kvalificeret tilsidescettelse af en retsregel, som tillegger borgerne rettigheder)

(2022/C 51[44)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: Union syndicale Solidaires des services départementaux d'incendie et de secours (SDIS) de France et DOM/TOM
(Nimes, Frankrig) (ved advokat O. Coudray)



C 51/32 Den Europaiske Unions Tidende 31.1.2022

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved C. Ehrbar og A. Spina, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Segsmadl anlagt i henhold til artikel 268 TEUF med péstand om erstatning for den skade, som sagsogeren havder at have
lidt som felge af, at Kommissionen udviste ansvarspadragende passivitet ved behandlingen af sagsegerens klage, som den
27. juni 2019 blev registreret under referencen CHAP(2019)01840, og som vedrerte Den Franske Republiks angivelige
tilsidesaettelse af EU-retten.

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) Union syndicale Solidaires des services départementaux d'incendie et de secours (SDIS) de France et DOM/TOM betaler
sagsomkostningerne.

()  EUT C 182 af 10.5.2021.

Rettens dom af 1. december 2021 — Jalkh mod Parlamentet
(Sag T-230/21) ()

(Regler for institutionerne — medlem af Parlamentet — privilegier og immuniteter — afgorelse om ophevelse
af parlamentarisk immunitet — artikel 8 og 9 i protokol nr. 7 vedrorende Unionens privilegier og
immuniteter — procedure vedrorende opheevelse af immuniteten — dbenbart urigtigt skon)

(2022/C 51/45)
Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Jean-Frangois Jalkh (Gretz-Armainvilliers, Frankrig) (ved advokat F. Wagner)

Sagsegt: Europa-Parlamentet (ved N. Lorenz og A.-M. Dumbrivan, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Segsmal stattet pd artikel 263 TEUF med pdstand om annullation af Parlamentets afgorelse P9_TA(2021)0092 af 25. marts
2021 om anmodningen om ophavelse af sagsggerens immunitet [2020/2110(IMM)].

Konklusion

1) Europa-Parlamentet frifindes.

2) Jean-Frangois Jalkh betaler sagsomkostningerne, herunder omkostningerne i forbindelse med sagen om forelgbige
forholdsregler.

() EUT C 242 af 21.6.2021.
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Sag anlagt den 4. november 2021 — AL mod Kommissionen
(Sag T-714/21)
(2022/C 51/46)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: AL (ved advokat R. Rata)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Principalt annulleres Kommissionens afgerelse af 4. august 2021 (ref. Ares (2021) 4962656) vedrerende den i
artikel 90, stk. 2, omhandlede klage, der blev indbragt af sagsegeren den 9. april 2021 til provelse af PMO’s afgarelse af
11. januar 2021 ().

— Kommissionens tilpligtes at videregive og fremlaegge (i) skriftlige beviser vedrerende den beregning, som ligger til grund
for PMO’s afgerelse af 21. november 2019, og (i) den fulde tekst til »\GD HR’s svar pd en anden klage«, der delvist blev
citeret af PMO i e-mailen af 8. oktober 2020.

— Kommissionen tilpligtes at fastlaegge de forsergelsesudgifter, der er atholdt i perioden fra den 1. november 2020 til den
30. september 2021 pé baggrund af sagsegerens moders bopal i Belgien.

— Kommissionen tilpligtes at yde tilskud til sagsegerens moder, der skal ligestilles med et barn, for perioden fra den
1. november 2020 til den 30. september 2021.

— Kommissionen tilpligtes at bare sine egne omkostninger og at betale sagsagerens omkostninger.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter

Til stotte for segsmalet har sagsegeren fremsat to anbringender.

1. Forste anbringende om, at Kommissionen har tilsidesat artikel 2, stk. 4, i bilag VII til tjenestemandsvedtagten og
Kommissionens afgerelse af 15. april 2014 om almindelige gennemforelsesbestemmelser vedrerende personer, der
ligestilles med et barn, over for hvilket der bestdr forsergerpligt, for si vidt som Kommissionen ved beregningen af
sagsegerens udgifter til forsgrgelse af moderen fejlagtigt antog, at sagsegerens moder havde bopzl i Rumanien og ikke i
Belgien. Kommissionen har endvidere fejlagtigt beregnet sagsogerens udgifter til forsergelse af moderen til 50 % af en
tjenestemands grundlen i lenklasse AST 1, lontrin 1, korrigeret med landekoefficienten for Rumenien, til trods for at
sagsggerens moder udger et fast medlem af sagsegerens husholdning, hvorfor 40 % af grundlennen (uden korrektion)
burde have veret lagt til grund.

2. Andet anbringende om tilsidesattelse af tjenestemandsvedtagtens artikel 85, eftersom sagsegeren ikke var medvidende
om, at der manglede lovhjemmel til den fejlagtige udbetaling af tillegget for perioden fra den 1. november 2019 til den
31. oktober 2020, og eftersom den fejlagtige udbetaling ikke var s& dbenbar, at han burde have kendt til den.

(")  Bemarkning: Den anfagtede afgorelse vedrorer betaling af familietilleeg i henhold til artikel 2, stk. 4, i bilag VII til vedtegten for
tjenestemeend i Den Europaiske Union.
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Sag anlagt den 26. november 2021 — Beauty Biosciences mod EUIPO — Société de Recherche
Cosmétique (BIO-BEAUTE)

(Sag T-750/21)
(2022/C 51/47)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Beauty Biosciences LLC (Dallas, Texas, De Forenede Stater) (ved advokat D. Mirginean)
Sagsogt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Société de Recherche Cosmétique SARL (Luxembourg, Luxembourg)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Indehaver af det omtvistede varemarke: Société de Recherche Cosmétique SARL
Det omtvistede varemerke: EU-ordmaerket BIO-BEAUTE — EU-varemarke Nr. 13 609 631
Sagen for EUIPO: Ugyldighedssag

Den anfegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 28. september 2021 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (forenede sager
R 1871/2020-4 og R 1891/2020-4).

Pistande

— Den anfagtede afgorelse annulleres delvis, idet det anfegtede varemarke erkleres ugyldigt for felgende varer
henherende under klasse 3: »tandplejemidler, ateriske olier, parfumerivarer, eau de toilette, eau de cologne, rogelse,
duftevandc.

— Den anfegtede afgorelse annulleres delvis, idet det anfegtede varemeerke erkleres ugyldigt for felgende varer
henherende under klasse 3: »kosmetik, desodoriseringsmidler til kroppen, udtrak af planter til kosmetiske formal, sabe,
rensemeelk til toiletbrug, cremer, geléer, malk, lotion, pomader, pudder, serum og kosmetiske praparater til hudpleje,
kosmetiske rynkepraeparater, kosmetiske praparater til lebepleje, kosmetiske solbeskyttende praparater, kosmetiske
praparater til bruning af huden, kosmetiske praparater til anvendelse efter solbadning, praparater til slankende formal
(kosmetiske), praparater til hérfjerning, harprodukter (praparater til pleje af hir og hovedbund), badepraparater,
kosmetiske, makeuppraparater og praparater til fjernelse af makeup, praparater til efter barbering og
aftershavepraparater«.

— Den anfagtede afgorelse omgares, idet det omtvistede varemarke erkleres ugyldigt for felgende varer henherende
under klasse 3: »tandplejemidler, a@teriske olier, parfumerivarer, eau de toilette, eau de cologne, regelse, duftevande.

— Den anfagtede afgorelse omgeres, idet det omtvistede varemarke erkleres ugyldigt for felgende varer henhgrende
under klasse 3: »kosmetik, desodoriseringsmidler til kroppen, udtrak af planter til kosmetiske formal, sabe, rensemalk
til toiletbrug, cremer, geléer, maelk, lotion, pomader, pudder, serum og kosmetiske praparater til hudpleje, kosmetiske
rynkepraparater, kosmetiske praparater til leebepleje, kosmetiske solbeskyttende praparater, kosmetiske praparater til
bruning af huden, kosmetiske praparater til anvendelse efter solbadning, preparater til slankende formal (kosmetiske),
praeparater til hérfjerning, harprodukter (praparater til pleje af hir og hovedbund), badepraparater, kosmetiske,
makeuppraparater og praparater til fjernelse af makeup, praeparater til efter barbering og aftershavepraparatere.

— Société de Recherche Cosmétique S.A.R.L. tilpligtes at betale de af Beauty Biosciences LLC afholdte omkostninger i
forbindelse med denne sag, sagen for appelkammeret og sagen ved annullationsafdelingen.
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Anbringender

— Tilsidesattelse af artikel 59, stk. 1, litra a), sammenholdt med artikel 7, stk. 1, litra c), i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) 20171001, da appelkammeret fejlagtig vurderede, at EU-varemerke nr. 13 609 631 BIO-BEAUTE ikke
er beskrivende for folgende varer henhgrende under klasse 3: »tandplejemidler, @teriske olier, parfumerivarer, eau de
toilette, eau de cologne, ragelse, duftevand.

— Tilsidesattelse af artikel 59, stk. 1, litra a), sammenholdt med artikel 7, stk. 1, litra c), i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) 2017/1001, da appelkammeret fejlagtig vurderede, at EU-varemarke nr. 13 609 631 BIO-BEAUTE ikke
mangler forngdent serprag for sa vidt angar felgende varer henherende under klasse 3: »tandplejemidler, teriske olier,
parfumerivarer, eau de toilette, eau de cologne, rogelse, duftevande.

— Tilsidesattelse af artikel 59, stk. 1, litra a), ssmmenholdt med artikel 7, stk. 1, litra c), i Europa-Parlamentets og Radets
forordnmg (EU) 2017/1001, da appelkammeret fejlagtigt vurderede, at EU-varemerke nr. 13 609 631 BIO-BEAUTE har
opndet forngdent serpraeg for sa vidt angdr felgende varer henherende under klasse 3: »kosmetik, desodoriserings-
midler til kroppen, udtrak af planter til kosmetiske formal, sabe, rensemelk til toiletbrug, cremer, geléer, melk, lotion,
pomader, pudder, serum og kosmetiske praparater til hudpleje, kosmetiske rynkepraparater, kosmetiske praparater til
leebepleje, kosmetiske solbeskyttende praparater, kosmetiske praparater til bruning af huden, kosmetiske praparater til
anvendelse efter solbadning, praparater til slankende formdl (kosmetiske), praparater til hérfjerning, harprodukter
(praeparater til pleje af har og hovedbund), badepraparater, kosmetiske, makeuppreaparater og praparater til fjernelse af
makeup, praparater til efter barbering og aftershavepraparater«.

Sag anlagt den 29. november 2021 — Peace United mod EUIPO — 1906 Collins (baoli)
(Sag T-754/21)
(2022/C 51/48)

Steevningen er affattet pd fransk

Parter

Sagseger: Peace United Ltd (London, Det Forenede Kongerige) (ved advokat M. Artzimovitch)
Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: 1906 Collins LLC (Miami, Florida, De Forenede Stater)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Indehaver af det omtvistede varemeerke: Peace United Ltd
Det omtvistede varemerke: EU-figurmarket baoli — EU-varemerkeregistrering nr. 6 619 977
Sagen for EUIPO: Ugyldighedssag

Den anfegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 14. september 2021 af Andet Appelkammer ved EUIPO (sag R 275/2020-2)

Pistande

— Den anfagtede afgorelse annulleres, for sd vidt som appelkammeret som folge af flere urigtige skon med hensyn til de
faktiske og retlige omstendigheder og en tilsidesattelse af pligten til at udvise god forvaltningsskik fastslog, at der i den
omtvistede periode ikke var gjort reel brug af EU-varemarkeregistrering nr. 6 619 977 baoli for de omhandlede
tjenesteydelser i klasse 41 og 43.

— EUIPO tilpligtes at betale sagsomkostningerne.
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Anbringender

— Tilsideszttelse af artikel 63, stk. 1, litra a), i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2017/1001, for sa vidt som
appelkammeret anlagde et urigtigt sken med hensyn til, om begaringen om fortabelse udger misbrug.

— Tilsideszttelse af artikel 58, stk. 1, litra a), i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2017/1001, for sa vidt som
appelkammeret anlagde et urigtigt sken med hensyn til, om varemearket har veret genstand for reel brug.

Sag anlagt den 1. december 2021 — Dorsum mod EUIPO — ID Quantique (Clavis)
(Sag T-758/21)
(2022/C 51/49)

Steevningen er affattet pd ungarsk

Parter

Sagsoger: Dorsum Informatikai FejlesztS és Szolgéltaté Zrt. (Budapest, Ungarn) (ved advokat Gy. Hajdu)
Sagsegt: Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: ID Quantique SA (Carouge, Schweiz)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Ansager af det omtvistede varemaeerke: ID Quantique SA
Det omtvistede varemerke: Ansggning om EU-ordmaerket »Clavis« — registreringsansegning nr. 18064876
Sagen for EUIPO: Indsigelsessag

Den anfeegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 22. september 2021 af Forste Appelkammer ved EUIPO (sag R 189/2021-1)

Pistande

— Den anfxgtede afgorelse omgeres, idet sagsogerens klage tages til folge.

— Subsidiart annulleres den anfeegtede afgorelse med retsvirkning ogsé for afgerelsen truffet den 27. november 2020 af
EUIPO.

— Det bestemmes, at de af sagsogeren afholdte omkostninger i forbindelse med sagens behandling skal godtgeres.

Anbringender

— Tilsideszttelse af artikel 47, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EU) 2017/1001
— Tilsideszttelse af artikel 107 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2017/1001
— Tilsideszttelse af artikel 95 i Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EU) 2017/1001

— Tilsideszttelse af vaesentlige formforskrifter.



31.1.2022 Den Europaiske Unions Tidende C 51/37

Sag anlagt den 29. november 2021 — DCM Film Distribution mod Kommissionen
(Sag T-760/21)
(2022/C 51/50)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: DCM Film Distribution GmbH (Berlin, Tyskland) (ved advokaterne A. Huttenlauch, M. Klasse og P. Hesse)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Europa-Kommissionens afgerelse C(2021) 7095 final af 28. september 2021 om provelse af lovligheden af en retsakt
fra Det Europaiske Forvaltningsorgan for Uddannelse og Kultur i henhold til Rdets forordning (EF) nr. 58/2003 (')
annulleres i henhold til artikel 264, stk. 1, TEUF, og

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren anfert syv anbringender.

1. Forste anbringende om, at Kommissionens fortolkning af »europisk selskab« er uforenelig med indholdet af
retningslinjerne og arbejdsprogrammet.

— Det gores gzldende, at Kommissionen begik en retlig fejl, idet den fortolkede kriteriet om nationalitet saledes, at det
alene henviser til fysiske personer, der ejer det ansegende selskab. Kommissionen forstod herved urigtigt »ejerskabe
sdledes, at det betyder »endeligt ejerskab«. Ordlyden tillader ikke en konklusion om, at »de endelige aktionwrers«
nationalitet, og ikke kun den direkte aktionars nationalitet, er afgerende for kvalificeringen af sagsegeren som
europaisk selskab. Kommissionens indskrankende fortolkning er ikke alene ikke stottet af ordlyden, men er ogsa
uforenelig med og i strid med den almindelige forstaelse af udtrykkene »nationalitet«, »EU-selskab« og »europaeisk
vark« som fastsat i EU-retten.

2. Andet anbringende om, at Kommissionens fortolkning af »europaisk selskab« er uforenelig med trinhgjere bestemmelser
i EU-retten.

— Det gores gzldende, at idet Kommissionen stottede sig pa denne fejlagtige fortolkning uden at tage beherigt hensyn
til faktiske omstaendigheder i sagen, er denne institutions afgerelse i strid med formaélene i den anvendelige EU-ret.

3. Tredje anbringende om, at Kommissionens afgerelse er i strid med forordning (EU) nr. 1295/2013 (3, der ligger til grund
for finansieringsordningen for MEDIA-delprogrammet under Et Kreativt Europa.

— Det gores galdende, at der ikke er noget grundlag i forordningen om Et Kreativt Europa for at stette sig pd
nationaliteten af de endelige ejere af det ansegende selskab som betingelse for finansieringsberettigelse; Dette er
faktisk i strid med tanken om en sammenhangende gennemforelse af de generelle og specifikke formal med
MEDIA-delprogrammet under Et Kreativt Europa.

4. Ferde anbringende om, at Kommissionens afgorelse ogsd er i strid med kravene i forordning (EU, Euratom)
2018/1046 ().

— Det gores galdende, at Kommissionens fortolkning af berettigelseskriteriet ikke opfylder ligebehandlingsprincippet
og princippet om forbud mod forskelsbehandling, som Kommissionen har pligt til at overholde i sine afgerelser om
finansiering af tilskud.

5. Femte anbringende om, at Kommissionens afgarelse tilsidesatter artikel 20 i Den Europeiske Unions charter om
grundlaggende rettigheder.
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— Det gores galdende, at Kommissionens afgerelse forer til forskelsbehandling af sammenlignelige sager til skade for
vise enheder, som ikke er objektivt begrundet.

6. Sjette anbringende om, at Kommissionen overskred graenserne for sine skensmaessige befgjelser.

— Det gores geldende, at den omstandighed, at der er valgt en fortolkning, der tilsidesatter og er i strid med EU-retten,
selv om der findes adskillige alternative fortolkninger, som er forenelige med EU-retten, udger et misbrug af
Kommissionens skensmassige befojelser.

7. Syvende anbringende om, at Kommissionens afgorelse tilsidesatter proportionalitetsprincippet.

— Det gores galdende, at tildeling af finansiering pa betingelse af, at det skal forhindres, at overskud overfores til
tredjelande, ville kunne veare opnédet med mindre indgribende midler.

(') Rédets forordning (EF) nr. 58/2003 af 19.12.2002 om vedtagterne for de forvaltningsorganer, der skal administrere opgaver i
forbindelse med EF-programmer (EUT 2013, L 11, s. 1).

() Europa-Parlamentet og Rédets forordning (EU) nr. 1295/2013 af 11.12.2013, om oprettelse af programmet Et Kreativt Europa
(2014-2020) og om ophzvelse af afgorelse nr. 1718/2006/EF, nr. 1855/2006/EF og nr. 1041/2009/EF (EUT 2013, L 347, s. 221).

()  Europa-Parlamentet og Radets forordning (EU, Euratom) 20181046 af 18.7.2018 om de finansielle regler vedrerende Unionens
almindelige budget, om @ndring af forordning (EU) nr. 1296/2013, (EU) nr. 1301/2013, (EU) nr. 1303/2013, (EU) nr. 1304/2013,
(EU) nr. 1309/2013, (EU) or. 1316/2013, (EU) nr. 223/2014, (EU) nr. 283/2014 og afgerelse nr. 541/2014/EU og om ophavelse af
forordning (EU, Euratom) nr. 966/2012 (EUT 2018, L 193, s. 1).

Sag anlagt den 6. december 2021 — Courtois m. fl. mod Kommissionen
(Sag T-761/21)
(2022/C 51/51)

Processprog: fransk

Parter

Sagsogere: Fabien Courtois (Rueil-Malmaison, Frankrig) og 2088 andre sagsogere (ved advokat A. Durand)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegernes pastande

— Det fastslas, at de af sagsogernes nedlagte pastande og konklusioner kan antages til realitetsbehandling, og der gives
medhold heri.

— Det stiltiende afslag af 24. september 2021, som felger af den manglende besvarelse af sagsogernes genfremsatte
begaring af 13. august 2021, annulleres.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter

Til stotte for sogsmalet har sagsegerne fremsat to anbringender.

1. Med det forste anbringende gores det galdende, at sagen kan antages til realitetsbehandling. Sagsegerne gor i denne
forbindelse galdende, at de har segsmalskompetence, eftersom det er dem, der har fremsat begeeringen, og de som folge
heraf kan ivaerksatte domstolsprovelse som omhandlet i artikel 8, stk. 3, i Europa-Parlamentets og Rédets forordning
(EF) nr. 1049/2001 af 30. maj 2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Rddets og Kommissionens dokumenter (')
(herefter »forordning nr. 1049/2001«), og eftersom de er adressater for den anfegtede retsakt som omhandlet i
artikel 263, stk. 4, TEUF. Sagsegerne gor endvidere galdende, at de har sggsmalsinteresse som folge af Kommissionens
stiltiende afslag pa aktindsigt af 24. september 2021 og den anfagtede afgarelses tilsidesettelse af deres grundlaggende
rettigheder.



31.1.2022 Den Europaiske Unions Tidende C 51/39

2. Med det andet anbringende om den materielle lovlighed af Kommissionens afgorelse gores det galdende, at
Kommissionen har tilsidesat deres ret til aktindsigt pa baggrund af ufuldstaendige og fejlagtige begrundelser. Sagsagerne
gor endvidere geaeldende, at der foreligger mere tungtvejende offentlige interesser, som kan begrunde at der gives
aktindsigt. Endelig er sagsogerne af den opfattelse, at Kommissionen har tilsidesat proportionalitetsprincippet, for sa vidt
som den gik ud over, hvad der var ngdvendigt for at nd sine mal.

() EFT 2001, L 145, s. 43.

Sag anlagt den 10. december 2021 — Euranimi mod Kommissionen
(Sag T-769/21)
(2022/C 51/52)
Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: European Association of Non-Integrated Metal Importers & distributors (Euranimi) (Bruxelles, Belgien) (ved
advokaterne M. Campa, D. Rovetta, P. Gjortler og V. Villante)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegernes pastande

— Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) 2021/1483 af 15. september 2021 om indforelse af en endelig
antidumpingtold pd importen af koldvalsede flade produkter af rustfrit stdl med oprindelse i Folkerepublikken Kina og
Taiwan efter en udlgbsundersogelse i henhold til artikel 11, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
20161036 annulleres.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsggerens sagsomkostninger og at bare sine egne omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stette for sggsmélet med pdstand om annullation af Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) 2021/1483 af
15. september 2021 (*) har sagsegeren anfert tre anbringender.

1. Forste anbringende om en tilsideswttelse af artikel 11, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
2016/1036 af 8. juni 2016 (*) — Kommissionens tjenestegrene har anlagt et dbenbart urigtigt sken.

2. Andet anbringende om en tilsidesattelse af artikel 3, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2016/1036
af 8. juni 2016 med hensyn til vurderingen af skade og arsagssammenhang for bdde kinesiske og taiwanske varer —
dbenbart urigtigt sken.

3. Tredje anbringende om en tilsidesattelse af artikel 2, stk. 6, litra a), i Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU)
2016/1036 af 8. juni 2016 vedrerende den retlige status for den rapport, pa grundlag af hvilken Europa-Kommissionen
paviser, at der foreligger vaesentlige fordrejninger af markedet i et bestemt land eller i en bestemt erhvervsgren i dette
land og vedrerende anvendelsen af sddanne rapporter for fastleeggelsen af dumping.

()  Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) 2021/1483 af 15.9.2021 om indferelse af en endelig antidumpingtold pd importen
af koldvalsede flade produkter af rustfrit stdl med oprindelse i Folkerepublikken Kina og Taiwan efter en udlebsundersogelse i
henhold til artikel 11, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2016/1036 (EUT 2021, L 327, s. 1).

()  Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2016/1036 af 8.6.2016 om beskyttelse mod dumpingimport fra lande, der ikke er
medlemmer af Den Europaiske Union (EUT 2016, L 176, s. 21).



C 51/40 Den Europaiske Unions Tidende 31.1.2022

Sag anlagt den 9. december 2021 — OC mod EU-Udenrigstjenesten
(Sag T-770/21)
(2022/C 51/53)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: OC (ved advokaterne L. Levi og N. Flandin)

Sagsogt: Tjenesten for EU’s Optraden Udadtil (EU-Udenrigstjenesten)

Sagsegerens pastande

— Sagen fremmes til realitetsbehandling og sagsegeren gives medhold.

— Afgorelsen af 10. september 2020, der blev meddelt den 11. februar 2021, hvorved ansattelsesmyndigheden afslog den
ansggning om bistand, som sags@geren havde indgivet i henhold til artikel 24 i vedtegten for tjenestemand i Den
Europziske Union, annulleres.

— Om forngdent annulleres anszttelsesmyndighedens afgerelse af 31. august 2021, hvorved den afslog sagsegerens klage
af 6. maj 2021 over afgerelsen af 10. september 2021.

— EU-Udenrigstjenesten tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for segsmalet har sagsegeren fremsat fire anbringender.
1. Forste anbringende om tilsidesattelse af begrundelsespligten og retten til at blive hort.

2. Andet anbringende om tilsidesattelse af proceduren for og reglerne om kompetencefordeling. Sagsogeren gor i denne
forbindelse gxldende, at afgerelsen om at indlede en administrativ undersggelse burde have vearet truffet af
generalsekretaeren for EU-Udenrigstjenesten.

3. Tredje anbringende om, at EU-Udenrigstjenesten angiveligt har anlagt abenbart urigtige skeon i forbindelse med dens
definition af psykisk chikane, og om tilsidesattelse af artikel 12a i vedtaegten for tjenestemand i Den Europziske Union.

4. Fjerde anbringende om tilsidesattelse af omsorgspligten.

Sag anlagt den 14. december 2021 — Trend Glass mod EUIPO (ECO STORAGE)
(Sag T-777/21)
(2022/C 51/54)
Processprog: polsk

Parter

Sagseger: Trend Glass sp. z 0.0. (Radom, Polen) (ved advokat J. Gwiazdowska)

Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)



31.1.2022 Den Europaiske Unions Tidende C 51/41

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Det omtvistede varemeerke: EU-ordmarket ECO STORAGE — registreringsansggning nr. 18 324 347
Den anfaegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 11. oktober 2021 af Fjerde Appelkammer ved EUIPO (sag R 1315/2021-4)

Pastande

— Den anfegtede afgorelse annulleres i sin helhed, og der traffes endelig afgorelse i sagen derved, at registreringen af
EU-varemarkeansegning nr. 18 324 347 tillades.

— Subsidiert annulleres den anfegtede afgorelse truffet af Fierde Appelkammer ved EUIPO, og sagen hjemvises til EUIPO
til fornyet provelse.

— EUIPO tilpligtes at betale sagsomkostningerne, herunder de omkostninger, der opstod for sagsageren i forbindelse med
sagen for appelkammeret ved EUIPO og EUIPO’s afdeling »Operations« (driftsmessige anliggender).

Anbringender

— Tilsideszttelse af artikel 7, stk. 1, litra b), og ¢), sammenholdt med artikel 7, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) 2017/1001.

— Tilsidesttelse af artikel 33, stk. 2 og 7, og af artikel 42, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
2017/1001.

— Tilsideszttelse af artikel 94, stk. 1, og artikel 95, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2017/1001.

— Tilsidesttelse af artikel 20 og artikel 41, stk. 1, og stk. 2, litra a) og c), i Den Europeiske Unions charter om
grundlaggende rettigheder, herunder retten til at blive hert, pligten for forvaltningen til at begrunde sine afgorelser,
princippet om god forvaltningsskik, retssikkerhedsprincippet og princippet om ligebehandling.
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