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I
(Meddelelser)

KOMMISSIONEN

ECU ()
30. januar 1998
(98/C 33/01)

Modvzardien i national valuta:

Belgiske og Finske mark 5,98296
luxembourgske francs 40,7821 Svenske kroner 8,76316
Danske kroner 7,53017 Pund sterling 0,661867
Tyske mark 1,97626 US-dollars 1,08348
Graeske drakmer 313,082 Canadiske dollars 1,58697
Spanske pesetas 167,668 Yen 137,872

Franske francs 6,62243 Schweizerfrancs 1,59163
Irske pund 0,789074 Norske kroner 8,19759
Italienske lire 1949,66 Islandske kroner 79,4297

Nederlandske gylden 2,22730 Australske dollars 1,59617
Ostrigske schilling 13,9053 Newzealandske dollars 1,86549
Portugisiske escudos 202,318 Sydafrikanske rand 5,34858

Kommissionen har oprettet en fjernskriver med automatisk svar, som pa ethvert fjernskriveropkald videre-

giver omregningskursen i de vigtigste valutaer. Denne fjernskriver er i funktion dagligt fra kl. 15.30 til

kl. 13.00 den feolgende dag.

Brugeren ber anvende folgende fremgangsmade:

— kald fjernskriver nr. 23789 i Bruxelles

— angiv eget kendeord

— skriv koden »ccce«, som udleser det automatiske svar og medferer en udskrift af omregningskurserne

for ecu over fjernskriveren

— afbryd ikke forbindelsen, inden meddelelsen er afsluttet, angivet ved tegnene »ffff«.

Note: Kommissionen har desuden en telefax (kaldenr. 296 1097 og 296 60 11) med automatisk svarfunk-
tion, der giver dagsaktuelle oplysninger om de geldende omregningskurser inden for den felles

landbrugspolitik.

(") Radets forordning (EJF) nr. 3180/78 af 18. december 1978 (EFT L 379 af 30.12.1978, s. 1), senest

endret ved forordning (EQJF) nr. 1971/89 (EFT L 189 af 4.7.1989, s. 1).

Radets afgorelse 80/1184/EQF af 18.
23.12.1980, s. 34).

1980 (Lomé-konventionen) (EFT L 349 af

Kommissionens beslutning nr. 3334/80/EKSF af 19. december 1980 (EFT L 349 af 23.12.1980, s. 27).

Finansforordningen af 16. december 1980 vedrerende De Europziske Fellesskabers almindelige budget

(EFT L 345 af 20.12.1980, s. 23).

Radets forordning (EQJF) nr. 3308/80 af 16. december 1980 (EFT L 345 af 20.12.1980, s. 1).

Beslutning truffet af Den Europziske Investeringsbanks Styrelsesrdd den 13. maj 1981 (EFT L 311 af

30.10.1981, s. 1).
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Forudgiende anmeldelse af en fusion

(Sag IV/M.1014 — British Steel/Europipe)
(98/C 33/02)

(EQDS-relevant tekst)

1.  Den 23. januar 1998 modtog Kommissionen i henhold til artikel 4 i Radets forordning
(EQDF) nr. 4064/89 (*) en anmeldelse af en planlagt fusion, hvorved virksomheden British Steel
erhverver fzlles kontrol, jf. artikel 3, stk. 1, litra b), i nevnte forordning, med Europipe, i
fellesskab med AG der Dillinger Hiittenwerke og Mannesmannrohren-Werke AG, ved keb af
aktier. AG der Dillinger Hiittenwerke og Mannesmannrshren-Werke Ag udever for indeve-
rende felles kontrol med Europipe.

2. De pigeldende virksomheder udever folgende erhvervsaktiviteter:

— British Steel: produktion og distribution af stalprodukter, herunder rer og ledninger
— Europipe: produktion af store stilror

— Dillinger Hiittenwerke: produktion af stil, iser tunge plader

— Mannesmannréhren-Werke: produktion af stdl og stilrer samt distribution af sidanne
produkter.

3. P34 grundlag af en forelobig undersogelse finder Kommissionen, at den anmeldte fusion
kan falde ind under forordning (EQF) nr. 4064/89. Den forbeholder sig dog sin endelige stil-
ling til dette punkt.

4. Kommissionen opfordrer andre interesserede parter til at fremsztte deres eventuelle
bemarkninger til den planlagte fusion.

Bemarkningerne skal vere Kommissionen i hende senest ti dage efter offentliggorelsen af
denne meddelelse. Bemarkningerne med angivelse af sag IV/M.1014 — British Steel/Europipe
kan sendes til Kommissionen med telefax ((32-2) 296 43 01 eller 296 72 44) eller med posten til
folgende adresse:

Europa-Kommissionen

Generaldirektoratet for Konkurrence (GD IV)
Direktorat B — Merger Task Force

Avenue de Cortenberg/Kortenberglaan 150
B-1040 Bruxelles/Brussel.

(") EFT L 395 af 30.12.1989; revideret udgave: EFT L 257 af 21.9.1990, s. 13.
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Meddelelse fra Kommissionen til Ridet og Europa-Parlamentet: »En mere effektiv opnielse og
fuldbyrdelse af retsafgerelser i Den Europziske Union«

(98/C 33/03)

SAMMENFATNING undertegnelse og til Domstolens retspraksis. Det

Denne meddelelse har et dobbelt formal.

1. Hovedformaélet er at lette anerkendelsen og fuldbyr-

delsen af domme, der er afsagt i Den Europziske
Union; for si vidt angdr borgerlige sager, herunder
handelssager, er proceduren herfor i gjeblikket fast-
lagt i Bruxelles-konventionen af 1968, hvis bestem-
melser ved Lugano-konventionen er blevet udvidet til
ogsad at omfatte EFTA-landene.

Bruxelles-konventionen har gjort det muligt at opnd
betydelige fremskridt med hensyn til eksigibilitetspa-
tegning af domme, der er afsagt i medlemsstaterne.
Der kan dog gores yderligere fremskridt i retning af
en fremskyndelse og forenkling af proceduren og en
bedre tilpasning heraf til borgernes og de erhvervsdri-
vendes behov i et samfund med en stadig storre vaekst
i samhandelen, navnlig p4 det indre marked.

Forslaget KOM(97) 609 endelig udg. (¥) indeholder
flere punkter, der tager sigte p4 at virkeliggare dette
mal. Det foreslds for det forste at begranse kontrollen
ved den myndighed, der skal give eksigibilitetspiteg-
ning, til en kontrol af formkravenes iagttagelse,
blandt andet pd grundlag af et dokument, der
udstedes af en ret i domsstaten, og som specielt
bekrafter, at den dom, den er vedlagt, er eksigibel.
Det foreslds for det andet at ®ndre de grunde, der
kan udelukke anerkendelse af en retsafgorelse; en
provelse af sidanne grund vil kun kunne foretages,
hvis sagsogte fremsetter indsigelser mod fuldbyr-
delsen, og det er ogsd sagsogte, der barer bevis-
byrden. Der fremszttes ogsd forslag om, at afgerelser,
der tillader tvangsfuldbyrdelse, skal vere forelebigt
eksigible. Endelig er ordningen med forelebige og
sikrende retsmidler blevet andret, si der legges vegt
pa disse retsmidlers europiske dimension. Alle disse
forslag indgdr i det i bilaget anforte forslag til
konvention, der skal treede i stedet for Bruxelles-
konvention.

Forslaget til konvention indeholder ogsi bestem-
melser, navnlig vedrerende kompetencereglerne, som
er udtryk for en tilpasning til udviklingen i de gkono-
miske forbindelser siden Bruxelles-konventionens

(*) Se side 20 i denne Tidende.

(1

(3

. Meddelelsen

~

~

suppleres af to forslag til nye protokoller, som skal
trede i stedet for dem, der er knyttet til Bruxelles-
konventionen (bilag 1 og 2) samt forslag til tilsva-
rende @ndringer af Lugano-konventionen (bilag 3).
Nir Amsterdam-traktaten traeder i kraft, vil Kommis-
sionen tage de nedvendige skridt med henblik pa en
tilpasning til de nye rammebestemmelser pd omridet
for det civilretlige samarbejde.

har ogsd tl formal at fremkalde
bemzrkninger fra jurister og alle andre interesserede
parter vedrorende en rxkke overvejelser, som gir
videre end de foresliede bestemmelser. Der legges op
til en debat om en felles indsats i Unionen, hvad
angar visse aspekter af den nationale procesret.

Det er absolut nedvendigt at lette bevaegeligheden for
retsafgorelser mellem de enkelte medlemsstater i
forbindelse med fuldbyrdelse, men dette er ikke
tilstreekkeligt tl at give borgerne og de erhvervsdri-
vende mulighed for fuldt ud at drage fordel af de
rettigheder, som de har inden for Den Europaiske
Unions omride. Mailet ber vere at sikre, at der i
videst muligt omfang generelt er adgang til en hurtig,
effektiv og lidet bekostelig bistand fra retsvesenet.

Vanskelighederne med at f4 bistand fra retsvaesenet i
det indre marked som folge af opretholdelsen af de
retlige grenser er et sporgsmal, der allerede har veeret
droftet, nzrmere bestemt i forbindelse med tvister
vedrerende forbrugerkeb (*). Dette omride, hvor
tvisterne normalt vedrerer forholdsvis sma belob, er
det omrade, hvor hindringerne for bistand fra retsve-
senet foles sterkest (*). De erhvervsdrivende, navnlig
de smi og mellemstore virksomheder, foler ogsa disse
vanskeligheder som en hzmsko for den okonomiske
aktivitet ().

Det vil derfor vare hensigtsmessigt at tilbyde forbru-
gerne og de erhvervsdrivende, men ogsd alle Unio-
nens borgere, bedre betingelser pd det processuelle

Gronbog om forbrugernes klagemuligheder og om bileg-
gelse af tvister pd forbrugeromradet inden for enhedsmar-
kedet — KOM(93) 576; Kommissionen har modtaget over
hundrede henvendelser.

En undersegelse, som Eurobarometer foretog i 1991, viste,
at vanskelighederne med bileggelse af tister er en af de
vesentligste hindringer for en udvikling, hvad angar keb af
forbrugsgoder i en anden medlemsstat.

Kommissionens henstilling af 12. maj 1995 om betalings-
frister i handelsforhold (EFT L 127 af 10.6.1995) og Kom-
missionens meddelelse vedrerende denne henstilling (EFT
C 144 af 10.6.1995).
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omride. Det foreslds at gi gradvis og forsigtigt til
verks og 1 forste omgang at koncentrere sig om
bestemte vasentlige punkter. I denne sammenhang er
det hensigtsmaessigt at overveje, om der i alle
medlemsstater ber indferes en hurtig procedure for
inddrivelse af pengebeleb, men ogsi andre instru-
menter, der kan sikre en effektiv fuldbyrdelse af
domme (idet man i forste omgang vil koncentrere sig
om udleg i bankkonti). Effektiviteten af en fuldbyr-
delse athenger i hej grad af kendskabet til debitors
formue, og det bor derfor desuden overvejes, hvordan
der kan sikres en gennemsigtighed med hensyn til
debitors formue, og hvordan samarbejdet mellem de
myndigheder, der varetager fuldbyrdelsen, kan
styrkes.

Disse to initiativer vil tilsammen bidrage til en mere
effektiv opndelse og fuldbyrdelse af retsafgarelser i
Den Europaiske Union.

Hvad den anden malsztning angar, opfordres alle
interesserede til at fremsatte deres bemaerkninger til
nerverende meddelelse og senest den 30. april 1998
at sende dem til:

J. Adrian Fortescue

Task Force »Samarbejde om Retlige og Indre Anlig-
gender«

Europa-Kommissionen

Rue de la Loi/Wetstraat 200

B-1049 Bruxelles/Brussel.

2. Bruxelles-konventionen er nert knyttet til udvik-

lingen i Fellesskabet og er tenkt som en ordning,
der skal sikre en bedre bevaegelighed med hensyn til
domme 1 forbindelse med de friheder, der er fastsat i
EF-traktaten (°). Den selvstendige og ensartede
fortolkning, som Domstolen har givet af disse
bestemmelser, er baseret pad princippet om en
ensartet behandling af og lige rettigheder for alle
personer i Den Europaziske Union. Konventionen
har tjent som model for udarbejdelsen af en tilsva-
rende konvention mellem medlemsstaterne og
EFTA-landene, Lugano-konventionen, som blev
undertegnet den 16. september 1988 (°).

. Bruxelles-konventionen har hidtil vaeret den eneste

generelle ordning for civilretligt samarbejde mellem
medlemsstaterne. Den griber imidlertid ikke ind i de
enkelte medlemsstaters nationale procesret. Fealles-
skabsretten har nemlig traditionelt overladt det til
medlemsstaterne selv at fastlegge de nzrmere regler
for, hvorledes deres myndigheder og domstole
fungerer. Hvad angar de civilretlige procesregler,
findes der siledes endnu ikke noget europaisk rets-
omridde, men snarere sidestillede nationale rets-
normer, som hver for sig udger selvstendige
systemer. Disse systemer er indbyrdes meget forskel-
lige, da de hver iser er preget af udviklingen i det
pigeldende land.

I den forbindelse har denne meddelelse et dobbelt formal:

INDLEDNING — Den indeholder for det forste en rxkke konkrete

forslag, der tager sigte pi en yderligere lettelse af

Formalet med meddelelsen anerkendelsen og fuldbyrdelsen af domme i Den

1. Den frie bevaegelighed for retsafgarelser i Den Euro-
pxiske Union sikres i gjeblikket pd starstedelen af
omridet for borgerlige sager, herunder handels-
sager (), ved hjzlp af Bruxelles-konventionen af
1968, der er udarbejdet pa grundlag af EF-traktatens
artikel 220, stk. 4, og som efterhinden er blevet
udvidet til at omfatte alle de nye medlemsstater.
Denne konvention er en meget avanceret dobbelt
konvention. Dels fastlegger den regler vedrerende
de nationale domstoles internationale kompetence,
hvilket muligger en fuldgyldig anerkendelse af
trufne retsafgerelser, kombineret med en streng
begrensning af de grunde, der kan fore til afvisning
af anerkendelse; dels indeholder den en procedure
for eksigibilitetspategning, som ikke blot er ensartet,
men ogsd ensidigt forpligtende, i det mindste i den
indledende fase.

(*) Kun enkelte omrider er ikke omfattede. Se dog udkastet til
konventionen om retternes kompetence og anerkendelse
og fuldbyrdelse af retsafgorelser vedrerende agteskab
(»Bruxelles Il«).

Europziske Union. Med henblik herpi indeholder
den et forslag til en konvention, som ogsi indeholder
bestemmelser, der tager hensyn til den senere tids
udvikling i de ekonomiske forbindelser og i Domsto-
lens retspraksis. Den indeholder desuden to forslag til
nye protokoller, der er knyttet som bilag til forslaget
til konvention (bilag 1 og 2), samt Kommissionens
forslag, hvad angir en tilsvarende revision af Lugano-
konventionen (bilag 3). Retsgrundlaget for de nzvnte
forslag er artikel K.3, stk. 2, litra c), i traktaten om
Den Europziske Union. Nir Amsterdam-traktaten
treder i kraft, vil de blive tilpasset under hensyntagen
til de nye rammebestemmelser for det civilretlige
samarbejde.

Den har ogsa til formil at legge op til en debat og at
inspirere til reaktioner og forslag fra alle interesserede
parter vedrerende den indsats, som Den Europ=ziske

(*) EF-Domstolen — Sag C-398/92, 10. februar 1994, Mund

og Festner, Sml. 1994, s. 1-474.

(*) EFT L 319 af 25.11.1988, s. 9.
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Union eventuelt kan gore for at give alle personer lige
adgang til en effektiv, hurtig og lidet bekostelig
bistand fra retsvesenet. Denne del indeholder ingen
operationelle forslag, idet formilet er at indhente
reaktioner og synspunkter fra alle interesserede parter
om de pigzldende emner.

Problemstillingen

4. Siden undertegnelsen i 1968 er der kun foretaget
meget begrensede zndringer af Bruxelles-konven-
tionen. Der er ikke foretaget nogen samlet gennem-
gang af alle konventionens bestemmelser, men blot
foretaget de tilpasninger, der har veeret nedvendige
som folge af nye medlemsstaters tiltredelse. Nogle
bestemmelser i Lugano-konventionen er ligeledes pi
grund af nye tltreedelser kommet tl at afvige fra
bestemmelserne i Bruxelles-konventionen. Den prak-
tiske anvendelse af de to konventioner har ogsi
efterhdnden afsloret visse vanskeligheder med anven-
delsen af nogle af bestemmelserne.

. Til trods for de fremskridt, der er opniet ved
Bruxelles-konventionen, medferer forpligtelsen til
ved fuldbyrdelse i udlandet at iverksaette en proce-
dure for anerkendelse og eksigibilitetspitegning
imidlertid yderligere forsinkelser, der til tider kan
vere meget lange, og ekstraomkostninger, der ofte
er ret betydehge Disse omkostninger og forsinkelser
kommer oven i dem, der fralger af proceduren i
domsstaten, og det betyder, at de i praksis tilskynder
til, hvor der er mulighed for det, at anlegge sagen
ved domstolene i den stat, hvor afgerelsen skal fuld-
byrdes, s& man undgir proceduren med eksigibili-
tetspitegning. Disse yderligere hindringer kan
endog, navnlig hvis fordringen vedrerer et begraenset
belagb, stille sporgsmil ved interessen i1 at gi il
domstolene, hvis fuldbyrdelsen af den enskede rets-
afgorelse vedrarer en person eller et aktiv i udlandet.
Hertil kommer risikoen for formuens forsvinden,
hvis fuldbyrdelsesproceduren er langvarig. Disse
forhold er siledes stadig til hinder for en fri bevaege-
lighed mellem de enkelte medlemsstater, hvad angir
retsafgarelser.

. Uafhengigt af spergsmailet om retsafgorelsen frie
bevaegelighed ma det konstateres, at de privatretlige
relationer mellem enkeltpersoner og erhvervsdri-
vende i Den Europziske Union, ogsi selv om de
matte vaere baseret pd en EU-regel, udspiller sig i et
omrade, hvor der samtidigt findes mange meget
forskelligartede  processuelle  ordninger,  hvilket
medferer, at procedurerne er mindre gennemsigtige,
at procesomkostningerne er forskellige, og at
ordningerne ikke alle er lige effektive.

Fremgangsmiden ved anleggelse af sogsmil, bereg-
ningen af frister, bevisbyrden, indsigelsers retsvirk-

ninger og retsafgorelsens eksigibilitet er alle forhold,
der indebzrer sarlige vanskeligheder for den, der
ikke har kendskab til den pigeldende ordning. De
processuelle regler er allerede pd nationalt plan
vanskeligt tilgengelige pad grund af deres komplice-
rede opbygning og deres formelle karakter, og disse
vanskeligheder oges, nar der er tale om en tvist pa
tvers af grenserne. 1 et integreret omridde ber
enhver imidlertid let kunne fa kendskab til »spille-
reglerne« og siledes inden indledningen af en retssag
vaere klar over, hvilke rettigheder og forpligtelser der
bestir, hvilke formaliteter der skal overholdes, hvilke
virkninger de foretagne handlinger har, hvor effek-
tive de onskede retsafgorelser er, og hvilke klagemu-
ligheder der findes, for slet ikke at tale om reglerne
for retsafgorelsers fuldbyrdelse.

Ud over den manglende gennemsigtighed er der
ogsd problemet med omkostninger af forskellig stor-
relse (7). De meget hgje sagsomkostninger og advo-
kathonorarer i bestemte medlemsstater og de eventu-
elle ekstraomkostninger ved en eksigibilitetspateg-
ning hemmer adgangen til at gennemtvinge sin ret
og medforer ganske enkelt, at mange personer
undlader at g rettens vej (*).

De ofte uigennemskuelige og mere eller mindre
bekostelige nationale procedurer er ogsid af meget
forskellig ~effektivitet. Nogle medlemsstater har
indfert srlige procedurer, som er hurtigere og
mindre bekostelige, og som siledes er bedre tilpasset
forretningslivets og borgernes behov. Andre fore-
treekker derimod stadig mere detaljerede procedurer,
som kan fore til en overbelastning af domstolene og
en betydelig forlengelse af den periode, der er
nedvendig til opndelsen af en retsafgorelse. Sidanne
langvarige procedurer er ofte til fordel for de
»darlige betalere.

Meddelelsens indhold

7. Mulighederne for at forbedre den frie bevaegelighed

)

¢)

for domme, der er afsagt af domstolene i medlems-
staterne, droftes i gjeblikket i Radet i to sidelabende,
men adskilte sammenhange, nemlig dels arbejdet
med @ndringen af Bruxelles- og Lugano-konventio-

I forbindelse med grenbogen om forbrugernes klagemulig-
heder er det blevet pipeget, at sagsogerens gennemsnitlige
omkostninger (retsomkostninger + advokatomkostninger)
ved en retsafgerelse i en tvist, der gir pad tvers af lande-
grenserne 1 Fallesskabet, og som vedrerer et beleb pd 2 000
ECU, belgber sig til ca. 2 500 ECU.

Dette fremgdr af svarene pa de sporgeskemaer, som
Kommissionens tjenestegrene har udsendt som led i det
forberedende arbejde vedrerende »det europeiske tvangs-
fuldbyrdelsesdokument« og af undersegelsen »Cost of Judi-
cial Barriers for Consumers in the Single Market«, som
Kommissionen lod gennemfore i forbindelse med opfelg-
ningen af grenbogen om forbrugernes klagemuligheder.
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nerne, dels arbejdet vedrerende indforelsen af »et
europaisk tvangsfuldbyrdelsesdokument«.

8. Arbejdet med en fornyet gennemgang af Bruxelles-

og Lugano- -konventionerne, som i ;ajebhkket er inde
i en sonderende fase, har sit udsprmg i det forhold,
at der af tidsmassige grunde ikke i konventionen af
29. november 1996 om Ostrigs, Finlands og Sveriges
tilereedelse til Bruxelles-konventionen kunne tages
hensyn tl andre af disse landes anmodninger om
@ndringer end dem, der var af rent teknisk art. I
ovrigt har det stdende udvalg under Lugano-konven-
tionen gentagne gange, pd tredje og fjerde samling,
udiryke enske om, at bestemmelserne i de to
konventioner indbyrdes tilnzrmes.

Medlemsstaterne og Kommissionen er enige om, at
der ogsd i forbindelse med arbejdet med en sidan
tilnzermelse er visse bestemmelser i de to konven-
tioner, som ber tages op til fornyet overvejelse under
hensyntagen til den stadig mere komplekse karakter,
der preger de menneskelige relationer og de skono-
miske aktiviteter, samt til udviklingen pa det pigel-
dende omride og i Domstolens retspraksis. P2
grundlag af skriftlige indleeg fra meldemsstaterne og
Kommissionen er der fert indledende dreftelser i
Radet og 1 det stiende udvalg under Lugano-
konventionen, og det er blevet fastlagt, hvilke
bestemmelser der eventuelt ber @ndres.

. Siden 1995 har Kommissionens tjenestegrene i @vrigt
overvejet, om det fortsat vil vaere hensigtsmessigt at
lade medlemsstaterne opretholde en procedure for
eksigibilitetspategning af retsafgorelser som om-
handlet i Bruxelles-konventionen, og hvordan der
retligt kunne udformes et fuldbyrdelsesdokument,
som uden hindringer kunne anvendes i en anden
medlemsstat. Et sidant eksekutionsgrundlag kunne
betegnes som »det europziske tvangsfuldbyrdelses-
dokument«. En fri bevegelighed for retsafgorelser,
som skulle svare til de evrige former for fri bevaege-
lighed, er nemlig ingen praktisk realitet i den positive
ret: ved fuldbyrdelse i en anden medlemsstat skal
ethvert eksekutionsgrundlag, uanset om det er en
retsafgorelse, vere forsynet med et »pas« udstedt af
fuldbyrdelsesmedlemsstaten, normalt i form af en
eksigibilitetspategning.

Sidelobende med dette arbejde har flere medlems-
stater tilkendegivet deres interesse for emnet, som er
blevet optaget i Radets flerdrige program for retlige
og indre anliggender (°). Finland tog initiativ til
at afholde et seminar herom i Helsinki i marts

) EFT C 319 af 26.10.199.

10.

11.

*)

1997, hvor der samledes en lang rekke eksperter,
sivel fra universiteterne som fra erhvervslivet og fra
medlemsstaternes myndigheder (*°). Under Neder-
landenes formandskab er der allerede afholdt flere
meder 1 Radet.

Behovet for en ensartet procedure for opnielse af
eksekutionsgrundlag, som er en forudsetning for en
fuldstendig afskaffelse af proceduren med eksigibili-
tetspategning, var et af punkterne i disse dreftelser,
hvilket forklarer benzvnelsen »et europaisk tvangs-
fuldbyrdelsesdokument«. Det viste sig i den forbin-
delse, at indferelsen af en ensartet procedure i doms-
staten og en afskaffelse af proceduren med eksigibili-
tetspitegning er to sarskilte problemer, hvor
losningen af det ene ikke er en nedvendig forudseet-
ning for lesningen af det andet. Det viste sig ogs4, at
en fuldstendig afskaffelse af eksigibilitetspiteg-
ningen ikke er tenkelig, bl.a. pA grund af de store
forskelle mellem medlemsstaternes  procesregler
vedrerende fuldbyrdelse. Arbejdet tager siledes mere
sigte pd en forenkling og lettelse af proceduren for
eksigibilitetspategning end pi en fuldstendig afskaf-
felse heraf.

Sporgsmalet om forelebige og sikrende retsmidler
blev ogsd behandlet under det ovenfor omhandlede
forberedende arbejde. Behovet for en hurtig indfe-
relse af sidanne retsmidler er serligt pitreengende i
tvister, der gir pa tvers af grenserne, dels som folge
af den tid, der uvaegerligt medgar enten til en retssag
i udlandet eller til opndelse an en eksigibilitetspiteg-
ning efter en national retssag, dels som folge af
medlemsstaternes meget forskelligartede retsmidler
pd dette omrdde. Bruxelles-konventionen omhandler
kun sidanne retsmidler meget marginalt, og der ber
derfor fastsettes szrlige bestemmelser herom, bide
hvad angdr kompetencen til at anvende sidanne rets-
midler, og hvad angar betingelserne for at anvende
dem.

Det forslag til konvention, der er indeholdt i denne
meddelelse, tager ikke sigte pd at reducere de
vasentlige forskelle, der bestir mellem de enkelte
medlemsstaters procesret. Kommissionen mener dog,
at det vil vere hensigtsmassigt at tage endnu et
skridt og starte en principiel debat om de processu-
elle problemer i Europa, ikke blot med henblik pi et
oget samarbejde mellem domstolene, men med et
meget bredere mil, nemlig en adgang til hurtigt,

For at videreudvikle deres egne overvejelser og for at f4 nye
bidrag til debatten udsendte Kommissionens tjenestegrene
forud for Helsinki-seminaret et spergeskema til mange
europziske sammenslutninger, der er reprasentative for de
berorte erhvervskredse (notarer, advokater, dommere og
fogeder). Et sammendrag af de modtagne svar blev forelagt
pd seminaret.



31.1.98

De Europaiske Feallesskabers Tidende

C 33/7

12.

effektivt og uden for store omkostninger at opni
bistand fra retsvaesenet. Kommissionen onsker i
forbindelse med disse overvejelser et nart samar-
bejde med savel jurister som alle andre interesserede
parter.

Retssikkerheden og tilliden til retsvaesenet er nemlig
vaesentlige forudsetninger for, at et EU-omride
uden grenser kan udvikles og fungere harmonisk.
Det ber derfor undersoges, hvorledes man under
iagttagelse af nerhedsprincippet og proportionali-
tetsprincippet, men ogsd i et bredere perspektiv, kan
styrke denne retssikkerhed op tillid til fordel for alle
borgere og erhvervsdrivende.

Denne meddelelse indeholder derfor en anden del
om de vanskeligheder, der opstir som felge af
forskellene mellem de processuelle regler i de natio-
nale lovgivninger, og her behandles de emner, som
Kommissionen ensker en bred debat om.

— Det forste af disse emner er proceduren for
opnielse af en retsafgorelse i domsstaten (IL.1).
Princippet om afbalancerede retsmidler, de
hurtige transaktioner inden for forretningsver-
denen og den deraf folgende risiko for, at skyld-
nerens aktiver, som fordringshaverens sag er
rettet mod, vil forsvinde, taler for, at alle ber
have adgang til procedurer med sammenlignelige
resultater, hvad angdr frister, omkostninger og
effektivitet. Kommissionen finder, at der i forste
omgang bor legges serlig vegt pd om muligt i
alle medlemsstater at indfere en hurtig procedure
for inddrivelse af skyldige belab.

— Denne meddelelse indeholder ogsid overvejelser
vedrorende den egentlige fuldbyrdelse (I1.2) af
retsafgorelser. Man ma her g gradvist frem. Der
foreslas i forste omgang blot at overveje udleg i
bankkonti. Det vil i den forbindelse vare
hensigtsmassigt at fastsli de grundleggende
principper for p4 grundlag heraf at udlede felles
retningslinjer p4 EU-plan.

— Procedurerne for fuldbyrdelse er naert knyttet til
spergsmilet om gennemsigtighed med hensyn til
formuen (IL.3), som er et andet vigtigt emne for
overvejelser. Kommissionen finder, at borgerne
og de erhvervsdrivende i Den Europziske Union
bor have sammenlignelige retsmidler til radighed
1 s& henseende og foreslar overvejelser i retning
af en generel anvendelse af proceduren med
»oplysning om formuen«, som allerede anvendes
i flere medlemsstater.

— Endelig skal fordringer stadig oftere inddrives i
udlandet. Et oget internationalt samarbejde ber
lette mulighederne for en sidan inddrivelse.
Kommissionen foreslar derfor at styrke dette
samarbejde, eventuelt gennem en udveksling af
oplysninger mellem fuldbyrdelsesmyndighederne
i medlemsstaterne under iagttagelse af disses
lovgivning og gldende praksis, bl.a. hvad angér
beskyttelsen af privatlivets fred og af data (IL.4).

Udsigterne

13. Fremover vil den nye traktat indeholde en malset-

ning om at bevare og udvikle Unionen som et
»omride for frihed, sikkerhed og retferdighed«. For
at tilvejebringe dette omrdde vil det civilretlige
samarbejde blive omhandlet i et nyt kapitel i
EF-traktaten om politikken angdende dette mal og
vere omfattet af artikel 73 M. Ifolge denne artikel
kan der pd omradet for det civilretlige samarbejde
treffes foranstaltninger med granseoverskridende
virkninger i det omfang, de er nedvendige for det
indre markeds funktion. Sidanne foranstaltninger
kan blandt andet tage sigte p4 at fjerne hindringerne
for, at civile retssager forlgber tilfredsstillende, om
nadvendigt ved fremme af foreneligheden mellem
medlemsstaternes geldende civile retsplejeregler.
Amsterdam-traktaten vidner siledes om, at medlems-
staterne er sig den enorme betydning bevidst, som
dette omrade har for den europaiske integration og
navnlig for det indre markeds effektivitet.

Det drejer sig om at give de europziske virksom-
heder og borgere de betingelser, som de har behov
for i processuel henseende, uanset hvordan procedu-
rerne er ved de nationale domstole.

Bruxelles-konventionen og de civile retsplejeregler er
af stadig sterre betydning i relationerne mellem
borgere og virksomheder i et mere og mere inte-
greret indre marked, som i de kommende 4r vil i en
ny dimension som folge af den hurtige udvikling
med hensyn til elektroniske transaktioner. Det er af
afgerende betydning, at reglerne vedrerende fuld-
byrdelsen af retsafgerelser 1 borgerlige sager,
herunder handelssager, i fremtiden bliver mere
operationelle. Denne nedvendighed folger dels af
den stadig mere omfattende integrationsproces pa
det indre marked og dels af de konsekvenser, som en
fremtidig udvidelse af Fellesskabet vil fa.

Det er siledes udsigterne til sivel en stadig snzvrere
integration som til en udvidelse, der ligger bag
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Kommissionens enske om at tilskynde til en debat
om det civilretlige samarbejde. Kommissionen finder
det nemlig mere hensigtsmessigt at forelegge sine
initiativer etapevis. Den foreslar i forste omgang at
forbedre bevegeligheden for domme inden for
rammerne af den nuverende retlige ordning og nu at
tilskynde til overvejelser af andre aspekter af
problemet. 1 afventning af, at den nye traktat skal
treede i kraft, forelegger den derfor forslag baseret
pa det retsgrundlag, der i gjeblikket findes, samtidig
med at den indleder en debat pad de omrader, der er
omfattet af dette initiativ. Den bemzrker, at den
fremtidige Amsterdam-traktat giver mulighed for i
stedet for konventionsformen at anvende falles-
skabsinstrumenter med de institutionelle virkninger,
som dette indebzrer, og uden at der er behov for
nogen ratifikation fra medlemsstaternes eller de
eventuelle ansegerlandes side. Kommissionen forbe-
holder sig ret til at tage nye supplerende initiativer
vedrorende de emner, der legges ud til debat, eller
til pd passende tidspunkt pi grundlag af den nye
traktat at forelegge forslag om at omdanne konven-
tionen til et fallesskabsinstrument, samtidig med at
den i videst mulig udstrekning vil sege at opretholde
en parallelitet mellem det fremtidige fallesskabsin-
strument og Lugano-konventionen, som udvider
anvendelsesomriddet for Bruxelles-konventionen til
ogsa at omfatte EFTA-landene.

DEN FRIE BEVAGELIGHED FOR EKSEKUTIONS-
GRUNDLAG

. Alle bestrabelser pd at forbedre den frie bevage-
lighed for retsafgerelser i borgerlige sager, herunder
handelssager, har siledes straks indflydelse p3
Bruxelles- og Lugano-konventionerne. Kommis-
sionen finder, at milsztningen om at lette anerken-
delsen og fuldbyrdelsen af retsafgerelser fra en given
medlemsstat  pd hele Den Europziske Unions
omride ber tilstrebes gennem en generel revision af
konventionerne.

REVISIONEN AF BRUXELLES- OG LUGANO-
KONVENTIONERNE

Kommissionen og medlemsstaterne er enige om, at
den aktuelle revision ikke skal fore til en @ndring af
konventionernes generelle struktur eller af de
bagvedliggende principper, som har bevist deres
effektivitet.

Det onskede mail er snarere at foretage den starst
mulige indbyrdes tilnermelse af bestemmelserne i
de to konventioner, navnlig efter de @ndringer, der
ved de seneste tiltredelseskonventioner er foretaget
af Bruxelles-konventionen (**). Der har ligeledes

(") Konventionen af 1989 vedrerende Spaniens og Portugals

tiltredelse og konventionen af 1996 vedrerende Ostrigs,
Finlands og Sveriges tiltreedelse.

1.2

16.

17.

vaeret enighed om at tage nogle af bestemmelserne i
de to konventioner op til fornyet overvejelse pi
grundlag af de indhestede erfaringer og frem for alt
pé baggrund af den fortolkning, som Domstolen har
fastlagt. Efter nasten tredive ars praktisk anvendelse
af konventionen har det vist sig, at det er afsnit II
vedrorende retternes kompetence, der har givet
anledning til de fleste problemer ved anvendelsen og
fortolkningen. I den forbindelse foreslir Kommis-
sionen nye kompetencebestemmelser. Det galder
ogsd om at styrke retssikkerheden og ordningernes
effektivitet gennem fastleggelse af selvstendige defi-
nitioner af bestemte begreber i stedet for henvis-
ninger til de begreber, der anvendes i national ret (se
f.eks. begrebet »ret, ved hvilken sagen forst er
anlagt« vedregrende litispendens eller begrebet »fore-
lebige retsmidler« (se kapitel II)). Endelig indgar den
nye konvention ligesom Bruxelles-konventionen som
en del af Den Europaiske Unions gxldende ret; den
skal derfor medtages i akten vedrerende nye
medlemsstaters tiltredelse af Unionen og vere
omfattet af den for denne gzldende ikrafttraedelses-
procedure. Det foreslis derfor at indsette de
nedvendige bestemmelser herom.

DEN FORENKLEDE PROCEDURE FOR
ANERKENDELSE OG FULDBYRDELSE

Den mest radikale lasning pi problemet med de
hindringer, som proceduren med eksigibilitetspateg-
ning medferer, ville bestd i en ren og sker afskaf-
felse af denne procedure. Da de nationale dommere
er europziske dommere, ville retsafgerelser fra
andre medlemsstater kunne sidestilles med nationale
retsafgorelser og fuldbyrdes efter samme fuldbyrdel-
sesordning uden sarlige kontrolforanstaltninger eller
formaliteter som folge af, at retsafgorelsen er »uden-

landsk«.

De fleste af de personer, man har ridspurgt i forbin-
delse med det forberedende arbejde, finder imid-
lertid, at tiden endnu ikke er inde til en sidan
legsning. For at en udenlandsk retsafgorelse skal
kunne fuldbyrdes, er der fortsat behov for en eller
anden form for »pas«, som ger det muligt at side-
stille den med en retsafgarelse truffet i det pigel-
dende land. Et af de oftest anferte argumenter
vedrerer de magtbefajelser, som ligger bag fuldbyr-
delsen af en retsafgorelse. Disse magtbefgjelser er et
serligt udtryk for den nationale suvernitet. Et
andet argument vedrerer de vasentlige forskelle
mellem de enkelte medlemsstaters procesordninger,
hvad angar definitionen af et »eksekutionsgrundlag«
og de nzrmere regler for fuldbyrdelsen af retsafgo-
relser og frem for alt fogedernes status, befgjelser og
ansvar. Det er den almindelige opfattelse, at kun en
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tilnermelse af disse definitioner, regler og funktioner
vil kunne abne vejen for nye @ndringer.

Selv om indferelsen af et europaiske tvangsfuldbyr—
delsesdokument, der uden kontrol kunne anvendes 1
alle medlemsstater, stadig stoder pa alvorlige vanske-
ligheder, har Den Europziske Union imidlertid
andre muligheder, som hurtigere kunne virkelig-
gores. Der kan stadig opnas betydelige fremskridt i
retning af en fri bevegelighed for retsafgarelser ved
en yderligere forenkling af proceduren for anerken-

delse og fuldbyrdelse.

I Radet har man dreftet, om sidanne zndringer ber
indferes ved en @ndring af de relevante bestem-
melser i Bruxelles-konventionen, eller om det vil
vere mere hensigtsmeassigt at indfere et serskilt
instrument, som kun galder for retsafgorelser om
pengekrav. Det er Kommissionens opfattelse, at de
@ndringer, der i gjeblikket er mulighed for at fore-
tage, ber gennemfores i forbindelse med den
fornyede gennemgang af Bruxelles-konventionen.
For det forste gzlder den nye ordning for anerken-
delse og fuldbyrdelse, der foreslas, for alle de retsaf-
gorelser i borgerlige sager, herunder handelssager,
der er omfattet af nzvnte konvention. Der er ingen
retlige forhold, der kan begrunde, at anvendelsen af
den foresldede nye ordning ber athenge af, om den
pagaeldende fordring vedrerer pengekrav eller andre
krav.

Desuden ville indferelsen af et sarskilt instrument
indebzre en rzkke problemer, og en sidan lesning
kunne vise sig at vere verre end de ulemper, man nu
soger at rdde bod p4d. En af de umiddelbare folger
ville vaere, at storstedelen af Bruxelles-konventionens
potentielle anvendelsesomride udhules til trods for
den bebudede vilje til ikke i forbindelse med revi-
sionen at foretage grundleggende andringer af et
instrument, der er et vasentligt grundlag for den frie
bevagelighed for retsafgorelser i Europa. Desuden
vile to »konkurrerende« ordningers samtidige
bestden have indlysende negative folger for brugerne
(dommere, advokater osv.), som for langt storstede-
lens vedkommende har et ret beskedent kendskab til
Bruxelles-konventionen, og som ville std over for
store fortolkningsproblemer i forbindelse med blan-
dede retsafgorelser.

Forslaget om denne fremgangsmide er begrundet i
den ret udbredte accept af, at myndighedernes
medvirken 1 fuldbyrdelsesstaten kunne forenkles
yderligere, og at fuldbyrdelsesptegningen eller
registreringen af retsafgerelsen stort set kunne redu-
ceres til en formalitet. Det har nemlig vist sig, at der
kun i et ubetydeligt antal tilfelde er indgivet klage

over de afgorelser, der under Bruxelles-konven-
tionen er truffet vedrerende eksigibilitetspitegning.
Det vil derfor i en situation, hvor retsvesenet i alle
medlemsstaterne til stadighed er overbelastet, vare
hensigtsmeassigt at sperge sig, om det er rimeligt at
opretholde den udpregede karakter af »domstolsbe-
handling«, som i gjeblikket prager proceduren for
eksigibilitetspategning, selv pd procedurens aller-
forste trin. Uden at ville blande sig i medlemssta-
ternes kompetence pi dette punkt, s& Kommissionen
gerne, om medlemsstaterne bestrebte sig pa at
udpege andre myndigheder end domstolene
(embedsmznd, fogeder, ...) til at foretage eksigibili-
tetspitegning. Det ville indebzre den umiddelbare
fordel, at det ville aflaste de allerede overbelastede
domstole, og det ville vare et konkret udtryk for
fuldbyrdelsespategningens endrede karakter i proce-
durens indledende fase, medens klager vedrerende
en sidan pitegning fortsat ber have karakter af en
retssag. | de medlemsstater, hvor den egentlige fuld-
byrdelse af retsafgarelser, herunder ogsa af nationale
retsafgorelser, er betinget af en domstols forud-
giende godkendelse, kunne det derimod vare en
fordel at udpege samme domstol. En sidan udpeg-
ning ville i s3 fald ikke vere udtryk for en mistillid
til den udenlandske dommer, men blot for et onske
om en forenkling ved at samle befgjelserne til at
gore en udenlandsk retsafgorelse eksigibel og til at
godkende den egentlige fuldbyrdelse under en og
samme myndighed.

Hvad angidr den egentlige procedure, er Kommissio-
nens forslag baseret pd et princip om, at eksigibili-
tetspategningen i en vis forstand er automatisk, idet
der kun foretages en formalitetskontrol, og det ikke
pd dette trin i proceduren kontrolleres, om de i
konventionen omhandlede afvisningsgrunde fore-
ligger. Denne kontrol kunne lettes ved, at der i
forbindelse med den retsafgorelse, der skal fuld-
byrdes, fremlegges en ensartet, flersproget attest fra
myndighederne i domsstaten (en model er vedlagt
konventionsforslaget), hvoraf det utvetydigt fremgir,
at de vasentlige betingelser for en eksigibilitetspateg-
ning af retsafgorelsen er opfyldt. Det vil i s& fald
pahvile den, mod hvem der er opndet eksigibilitets-
pitegning, at anfegte denne ved foreleggelse af
bevis for, at en af de i konventionen anferte grunde
til at afvise eksigibilitetspitegning foreligger.

20. Andringerne af proceduren ber ledsages af en

@ndring af de grunde, der i gjeblikket kan piberabes
med henblik pa afvisning af anerkendelse og fuldbyr-
delse af en udenlandsk retsafgerelse (artikel 37a).
Det ber navnlig tages op til fornyet overvejelse, om
det kan accepteres som afvisningsgrund, at en aner-
kendelse vil stride mod grundleggende retsprin-
cipper, da dette passer dirligt sammen med den
europaiske integrationsproces og de borgerlige
sager, herunder handelssager, der bergres. Der er
ogsi spergsmalet om for sen forkyndelse for
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sagsogte til, at denne har haft tilstrekkelig tid til at
varetage sine interesser. Den nuverende ordlyd af
denne bestemmelse giver nemlig en dirlig betaler en
god mulighed for at unddrage sig fuldbyrdelse.
Endelig synes det med medlemsstaternes nuvaerende
lovgivning ikke nedvendigt at opretholde mulig-
heden for at afsld eksigibilitetspdtegning som folge
af, at retsafgarelsen er i strid med den internationale
privatret i den stat, som begaeringen rettes til, for s3
vidt angar fysiske personers retlige status eller deres
rets- og handleevne, formueforholdet mellem zgte-
feller eller arveforhold.

For at undgd klager, der udelukkende har til formal
at forhale sagen, mener Kommissionen pa den anden
side, at den afgorelse, som staten, hvor begeringen
fremsattes, treffer om at tillade fuldbyrdelse, som
udgangspunkt ber vere forelebig eksigibel, ligesom
den oprindelige afgorelse, der forelegges, ogsd er
eksigibel. Der ber dog indferes visse sikkerhedsfor-
anstaltninger, som gor det muligt at undgd eventu-
elle uigenkaldelige folger af den umiddelbare eksigi-
bilitet (artikel 36).

Kommissionen foreslir efter disse retningslinjer
vasentlige @ndringer af de ordninger, der i
ojeblikket er reguleret ved Bruxelles-konventionen,
uden dog at udelukke, at disse @ndringer kun er et
skridt pa vejen, og at det p lidt leengere sigt maske
vil vere hensigtsmassigt at overveje en fuldstendig
afskaffelse af eksigibilitetspategningen.

FORELOBIGE OG SIKRENDE RETSMIDLER

De forelabige og sikrende retsmidler er af meget stor
betydning i forbindelse med anerkendelse og fuld-
byrdelse af udenlandske retsafgorelser. De negative
folger af de forsinkelser, som proceduren medferer,
kan lempes eller kompenseres, hvis den stat, som
begaringen er rettet til, har en positiv holdning til
anvendelsen af sidanne retsmidler. Selv om der i
hele Den Europziske Union i den senere tid i meget
storre omfang er gjort brug af sidanne retsmidler,
dels som folge af forretningsverdenens behov for
hurtige afgorelser og dermed for at undgd over-
drevne forhalinger af retsafgorelser, er udviklingen
med hensyn tl sidanne retsmidler foregiet pi
forskellig og ret selvstendig mide i medlemsstaterne.
Bruxelles-konventionen indeholder siledes kun to
bestemmelser, der vedrerer forelobige og sikrende
retsmidler, nemlig artikel 24 og 39, hvor der i avrigt
blot henvises til medlemsstaternes nationale ret, hvad
angdr den konkrete anvendelse heraf.

En sammenlignende undersogelse af de nationale
lovgivninger viser, at der praktisk taget ikke findes

24.

25.

nogen definition af forelebige og sikrende rets-
midler, og at der er betydelige forskelle mellem de
forskellige galdende ordninger. Der kan hgjst
konstateres en vis lighed, hvad angir visse af de
funktioner, som disse retsmidler har, nemlig at sikre
den senere fuldbyrdelse af den realitetsafgerelse, der
vil blive truffet (eller en forelebig fuldbyrdelse af en
forventede retsafgorelse), at sorge for en midlertidig
regulering af den faktiske eller retlige situation
mellem parterne og at sikre de berart interesser indtil
sagens afgorelse.

Forskellen mellem medlemsstaterne er imidlertid
storre, nir disse retsmidler indebaerer en risiko for,
at realitetsafgorelsen i sidste ende bliver betyd-
ningsles, eller tilskynder tl en omgaelse af de
normalt gaeldende kompetenceregler (se f.eks.
»référé«-bestemmelsen i fransk ret og »Befriedi-
gungsverfiigung« 1 tysk ret). Den adgang, som
dommerne har til at anvende sidanne retsmidler, er
meget forskellig, og i nogle stater md dommerne
ikke pad nogen made foregribe realitetsafgarelsen.

Betingelserne for at anvende sidanne retsmidler er
meget forskellige. Selv om anvendelsen af sidanne
retsmidler, som i princippet er umiddelbart eksigible,
normalt i medlemsstaternes lovgivninger er betinget
af, at den pistiede fordring er sandsynlig (»fumus
boni juris«), og at der er en egentlig risiko for, at
betaling ikke vil finde sted (»periculum in morac),
fortolkes betingelsen vedrerende det umiddelbare
behov stadig oftere ret liberalt. Der er ogsa betyde-
lige forskelle med hensyn til arten af de aktiver, der
kan omfattes, arten af de retsmidler, der kan
anvendes, og forholdet mellem de forelobige
forholdsregler og realitetsafgarelsen.

Formkravene er ogsd meget forskellige. Adskillige
medlemsstater betinger anvendelsen af sikrende rets-
midler af en forudglende tilladelse fra en dommer, i
nogle medlemsstater fra en serlig dommer, i andre
fra en almindelig dommer, selv om der er nogle af
disse medlemsstater, hvor en sidan tilladelse under-
tiden ikke er nedvendig. Desuden er procedurens
ensidige karakter typisk i en lang rekke medlems-
stater, medens der i1 andre kraeves en kontradiktorisk
behandling lige fra procedurens indledning,
medmindre sagen er serligt hastende, og det kan
udelukke den overraskelsesvirkning, som normalt
forventes af sddanne retsmidler.

Bruxelles-konventionen bringer ingen losning pid
disse forskelle, hvad angir bestemmelserne om fore-
lobige retsmidler. Artikel 24 fastlegger blot en
undtagelsesregel om, at kompetencen pa dette
omride ikke er begrenset til den ret, der har
kompetence til at treffe realitetsafgorelse, uden at
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26.

27.

28.

)
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det angives, hvor kompetencen kan ligge, og uden at
der gives nogen definition at de forelobige, herunder
sikrende retsmidler. For at lase dette problem har
Domstolen mittet fortolke bestemmelserne. T sagen
»Reichert I« (**) lagde den grunden til en ensaret og
selvstendig definition, ligesom den angav, hvorledes
den frie bevegelighed med hensyn til retsafgorelser
om sidanne retsmidler skulle sikres. Hvad angir
artikel 39, der omhandler anvendelsen af forelebige
retsmidler under en appelsag om en afgorelse om
tilladelse til fuldbyrdelse, har Domstolen meget
hensigtsmessigt i sagen Capelloni og Aquilini mod
Pelkmans (**) fastslaet, at den part, der har fremsat
begzring om og opniet tilladelse til fuldbyrdelse, i
det i artiklen nevnte tidsrum umiddelbart i medfer
af artiklen kan ivaerksaette sikrende retsmidler, uden
at der kan stilles krav om nogen serskilt tilladelse
hertil.

Kommissionen finder det nedvendigt at g videre ad
den vej, som Domstolen har udstukket, og i Den
Europziske Union at indlede en debat om, hvorledes
der pd dette omrdde kan sikres en ensartet beskyt-
telse af alle fordringshavere. Under hensyntagen til
de forskellige retsordener og de forskelligartede rets-
midler ber sidanne overvejelser navnlig vedrore
forméilene med de sikrende og forelobige retsmidler,
de minimumsbetingelser, der ber gzlde for anven-
delsen heraf, det kontradiktoriske princip, fuldbyr-
delsen af foranstaltningerne og klagemulighederne.

Kommissionen foreslir at fastlegge en felles defini-
tion af »sikrende, herunder forelebige retsmidler«.
Det foreslas her at lade sig inspirere af de vejledende
principper, som Domstolen har fastlagt i »Reichert
Il«-sagen (**).

Den foreslir ogsa, at der med hensyn til sikrende og
forelgbige retsmidler opstilles en klar regel om, at
kompetencen tilkommer den medlemsstat, pd hvis
omride sidanne retsmidler faktisk kan bringes i
anvendelse, ogsd selv om det er en anden medlems-
stat end den, der har kompetencen med hensyn til
realitetsbehandlingen (artikel 18a). Grundlaget for
denne nye kompetenceregel er, at den hastende
karakter, der preger sidanne forelebige og sikrende
retsmidler, er uforenelig med iverksazttelsen af en
procedure for eksigibilitetspategning. Denne regel
ber finde anvendelse, uden at den indskraenker den

Sag C-261/90, Reichert II, 26. marts 1992, Sml. 1992,

s. 2149.

Sag 119/84, Capelloni og Aquilini mod Pelkmans, Sml.
1985, s. 3147.

Det m3 tilkomme Domstolen at tage stilling til, om rets-
midler, der tager sigte pi at foregribe en realitetsafgorelse,
kan betegnes som sikrende eller forelobige retsmidler. Se
prejudicielt sporgsmal nr. 1996, C-46/7, sag C-391/95 Van
Uden Maritime BV mod Firma Deco-Line, Peter Determan
KG.

29.

IL.

30.

*)

*)

naturlige kompetence, som dommeren i hovedsagen
har til ogs4 at anvende forelabige retsmidler (**).

Nar der er truffet en realitetsafgarelse, som ikke er
eksigibel, eller truffet en eksigibel realitetsafgarelse,
men denne endnu ikke er eksigibel i den stat, hvor
begeringen fremsettes, ber en sidan afgerelse give
mulighed for at anvende sikrende retsmidler i den
stat, hvor sidanne retsmidler vil kunne anvendes (*¢).
Retsafgorelsen i hovedsagen skal nemlig allerede i
henhold til Bruxelles-konventionens artikel 26 uden
videre anerkendes pd grundlag af en international
retmassighedsformodning, og den ber ligestilles med
»et europaisk dokument om bevarende retsmidler«
(se artikel 27).

Endelig bor en realitetsafgorelse, der er blevet eksi-
gibel i den stat, hvor begaringen fremsattes, uden at
dette indskrenker den forelobige fuldbyrdelse af
afgorelsen om tilladelse til fuldbyrdelse, uden videre
indebare ret til at anvende de sikrende og forelobige
retsmidler, der er hjemlet i lovgivningen i den stat,
hvor begaringen fremszttes. Anvendelsen af sidanne
retsmidler forudsetter ikke, at afgerelsen om at
tillade fuldbyrdelse forudgiende er blevet forkyndt
for sagsegte. Retsmidlerne har virkning, indtil appel-
fristen er udlebet, eller indtil der er truffet endelig
afgarelse i en eventuel appelsag (se artikel 36).

Alle de foresliede @ndringer er anfert i forslaget til
konvention i bilag 1. Af bekvemmelighedsgrunde er
strukturen og nummereringen 1 Bruxelles-konven-
tionen i videst muligt omfang blevet fulgt i konven-
tionsforslaget, som ogsid kun indeholder de bestem-
melser, der onskes @xndret i forhold til Bruxelles-
konventionen.

OVERVEJELSER VEDRORENDE EN FORBEDRING

AF RETSVASENETS EFFEKTIVITET I DEN EURO-
PZAISKE UNION
De meget forskellige nationale procesordninger

indebarer, at de personer i Unionen, der gir rettens
vej, ikke alle er stillet lige. De har ikke lige effektive
ordninger til deres radighed, selv om lighed mellem
borgere og forretningspartnere i et integreret omride

Jf. dog de begrensninger med hensyn til anerkendelsen af
sddanne retsmidler, som Domstolen har fastlagt i sagen
»Denilauler«: forelebige, herunder sikrende retsmidler
anerkendes ikke, hvis de er blevet truffet, »uden at den
part, mod hvem de er rettet, har veret tlvarslet«. Sag
125/79, Denilauler mod Couchet, Sml. 1980, s. 1553.

Se artikel 68 i den franske lov af 9. juli 1991 om proce-
duren for civilretlig fuldbyrdelse og artikel 1414 i den
belgiske retsplejelov.
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31.

32.
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forudsetter, at der er lige adgang til retsmidler i de
forskellige lande. EU-institutionerne har gentagne
gange gjort opmearksom pa denne divergens mellem
den gaxldende ret og de faktiske forhold, som
skyldes opretholdelsen af de retlige grenser i Den
Europaiske Union (7). Domstolen har selv under-
streget, at medlemsstaterne har en egentlig forplig-
telse til at stille retsmidler til radighed, hvor rettig-
heder krenkes gennem en overtredelse af felles-
skabsretten, og at dette ogsa felger af EF-traktatens
artikel 5 (**).

Institutionernes bevidsthed herom har allerede givet
sig et vist udslag i flere EU-instrumenter. Pi
grundlag af EF-traktatens artikel 66, 100 og 100 A
har Ridet vedtaget flere afledte retsakter, som inde-
holder szrregler, regler om varnetingskonflikt eller i
sjeldne tilfelde om lovkonflikter, uden dog i serlige
tilfelde at udelukke en tilnermelse af de materielle
processuelle bestemmelser (**). Denne fremgangs-
mdade indebarer imidlertid en begrensning tl det
emneomride, som bestemmelserne galder for.
Ulempen ved det siledes indledte arbejde med en
tilnzermelse af de nationale bestemmelser vedrerende
konflikter og af den materielle procesret er, at
udviklingen kun har fundet sted inden for snzvert
afgrensede sektorer.

Uden derfor at udelukke muligheden for nye forslag
inden for serlige omrider, hvor sidanne maétte vare
nedvendige, onsker Kommissionen fremtidigt i videst
muligt omfang at finde horisontale losninger pa disse
sporgsmal, og dette arbejde vil efter Amsterdam-
traktatens ikrafttredelse finde sted inden for
rammerne af de nye bestemmelser om det civilretlige
samarbejde (artikel 73 M). De behandlede proble-
mers komplekse karakter og det forhold, at den
nationale procesret er sterkt forankret i den natio-
nale juridiske tradition, taler imidlertid for at ga
gradvis og forsigtigt til vaerks i takt med de behov,
der viser sig. Samtidigt ber der legges serlig vegt pa
opnielsen af en ligeveegt mellem parternes interesser,
navnlig en iagttagelse af retten til at varetage sit
forsvar.

Kommissionen ensker at rette opmarksomheden
mod visse punkter, hvor der bestir forskelle, som
efter dens mening, hvis de opretholdes, vil kunne

Se bl.a. grenbogen om forbrugernes klagemuligheder og om
bileggelse af tvister pd forbrugeromridet (KOM(93) 576)
og »Det strategiske program for det indre marked«
(KOM(93) 256).

Domstolen . ..

Se feks. direktiv 84/450/EQF om vildledende reklame,
direktiv 93/13/EQF om urimelige kontraktvilkdr i forbru-
geraftaler, direktiv 88/357/EQF, 90/619/EQF, 92/49/EQF
og 92/96/EQF om forsikring, direktiv 96/71/EQF om
udstationering af arbejdstagere som led i udveksling af
yenesteydelser, ...

IL.1.

33.

34.

35.

*)
@)

*)

vere til skade for et harmonisk virkende retsvaesen i
Den Europziske Union. Disse punkter er i ovrigt
allerede blevet behandlet i forbindelse med Radets
arbejde vedrerende »det europaxiske tvangsfuldbyr-
delsesdokument«, hvilket vidner om et behov og en
interesse for en eventuel falles lesning for hele
Unionen.

PROCEDUREN FOR OPNAELSE AF
EKSEKUTIONSGRUNDLAG I DOMSSTATEN

I betragtning af borgernes og de erhvervsdrivendes
tiltagende behov, ber en generalisering og indbyrdes
tilnermelse af hurtige procedurer for inddrivelse af
pengebeleb overvejes som et af de prioriterede
punkter.

I 1994 (*°) blev der pd Kommissionens anmodning
foretaget en undersogelse som led i Fellesskabets
strategi for udvikling af virksomheder og forbedring
af virksomhedernes betingelser. Denne undersogelse
viste, at de erhvervsdrivende er af den opfattelse, at
medlemsstaternes  retsordener i forskellig grad
afskreekker darlige betalere, og endog 1 flere
medlemsstater giver disse en finansiel fordel ved at
sikre dem en vis straffrihed. Undersogelsen viser
ogsd, at nogle smi og mellemstore virksomheder
(SMV) tover med at deltage i international handel,
fordi de ved, at det i tilfelde af manglende betaling
vil veere meget vanskeligere at inddrive en fordring i
udlandet end i deres eget land.

I forbindelse med sine bestrabelser pa at f4 det indre
marked til at fungere si godt som muligt har
Kommissionen allerede i sin henstilling af 12. maj
1995 om betalingsfrister i handelsforhold (**) frem-
hevet denne mangel pi en hensigtsmeassig retlig
ramme. Kommissionen finder, at kreditorer, der
rammes af betalingsforsinkelser, ber have hurtige,
effektive og lidet bekostelige retsmidler til deres
rddighed, og den har derfor opfordret medlemssta-
terne til at oge effektiviteten af de forenklede retslige
procedurer for bileggelse af tvister om mindre belgb
og til at lempe inddrivelsesprocedurerne ved
ubestridte fordringer i andre lande. Den har imid-
lertid i sin rapport af 9. juli 1997 (**) om en evalue-
ring af virkningerne af 1995-henstillingen mattet
konstatere, at der ikke er sket storre endringer i
medlemsstaterne, og at SMV’erne stadig er tovende
med hensyn til eksportaktiviteter.

»European Late Payment Survey« — 1994 — Intrum
Justitia.

EFT L 127 af 10.6.1995; se meddelelse vedrerende
Kommissionens henstilling af 12. maj 1995 om betalingsfri-
ster 1 handelsforhold (EFT C 144 af 10.6.1995).

EFT C 216 af 17.7.1997.
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36. Kommissionens initiativ, der i ovrigt har fiet bred ninger have en ikke ubetydelig indflydelse pi valget

37.

38.

stotte i Parlamentet (**), er baseret pi de vasentlige
forskelle, der kan konstateres ved en sammenligning
af de nationale ordninger. I de seneste tyve ar er der
siledes i1 alle medlemsstater i meget forskellig grad
blevet indfert en rekke serlige eller forenklede
procedurer. De mange nye procedurer er ikke blot
udtryk for medlemsstaternes vilje til at komme de
lange ventetider og flaskehalsene ved domstolene til
livs, men ogsa for den vagt, de enkelte stater legger
pid en effektiv retsbeskyttelse for de forskellige kate-
gorier af rettigheder og fordringshavere.

Foruden procedurer for mindre fordringer og
specielt for forbrugerkeb er der en rekke medlems-
stater, der allerede har indfert eller er ved at indfere
procedurer, der skal gare det lettere, hurtigere og
mindre bekosteligt at inddrive pengebelgb. Disse
procedurer (**) findes dog ikke i alle medlems-
stater (**). Hvor der findes, er de materielle og de
formelle betingelser for deres anvendelse meget
forskellige. Forskellene vedrerer si grundleggende
forhold som maksimumsbelebet for fordringer, der
kan behandles efter denne procedure, sporgsmailet
om kontradiktorisk eller ensidig behandling, bevis-
midler, omkostninger og gebyrer samt advokatens
rolle. Hertil kommer de meget forskellige formkrav i
medlemsstaterne, og i visse tilfzlde er der tale om en
helt udenretslig procedure (*%).

Disse tiltagende forskelle indebaerer ulige muligheder
til fordel for fordringshavere, der kan anvende en
meget effektiv, forenklet procedure, og pa bekost-
ning af dem, der som det andet yderpunkt overho-
vedet ikke har andre muligheder til ridighed end de
sikaldte »normale« procedurer, som generelt inde-
baerer meget storre omkostninger og betydeligt
lengere ventetid. Hertil kommer, at det i visse
medlemsstater ganske enkelt er forbudt at anvende
den forenklede inddrivelsesprocedure i tilfelde af
tvister pd tvaers af grenserne (¥). 1 sidstnaevnte
tilfelde kan forskellenemellem de nationale ord-

() EFT C 211 af 22.7.1996.

(**) »Procédure d’injonction de payer« i Frankrig, »Mahnver-

fahren« i Tyskland, »decreto ingiuntivo« i Italien, »betal-
ningsforeliggande« i Sverige, »Summiere rechtspleging om
betaling te bekomen« i Nederlandene osv.

(**) Spanien og Portugal kender ikke denne serlige procedure. I

Det Forenede Kongerige og Irland findes der en forenklet
procedure, der minder om den.

(**) Eksempelvis »kronofogdemyndighet« i Sverige.
() Det er i ovrigt ikke sikkert, at denne begrensning er i over-

ensstemmelse med Domstolens fortolkning af Bruxelles-
konventionen og af traktatens artikel 6, der forbyder
forskelsbehandling (Mund og Festner, sag C-398/92,
10. februar 1994, Sml. 1-467).

39.

40.

af vearneting (»forum shopping«). Kommissionen
finder det nedvendigt at mindske disse forskelle, som
i ovrigt kan have en indflydelse p& debitorernes
adferd. Det er siledes i forbindelse med opfelg-
ningen af henstillingen om betalingsfrister i handels-
forhold blevet pavist (**), at der er meget ferre beta-
lingsforsinkelser i de medlemsstater, hvor opnielsen
og fuldbyrdelsen af retsafgorelser foregar hurtigt,
effektivi og uden storre omkostninger. I disse
medlemsstater ligger den andel, som forstlige beta-
lingsforsinkelser udger af de samlede betalingsforsin-
kelser, betydeligt under gennemsnittet, som er pi
35 %. De erhvervsdrivende ber derfor, hvis de skal
drage fuld fordel af grensernes forsvinden, rade
over en hurtig, effektiv og lidet bekostelig proce-
dure, der opfylder de materielle og formelle betin-
gelser for, at de kan fi en rimelig beskyttelse. En
sddan beskyttelse ber i evrigt ikke vare begrenset til
de erhvervsdrivende, men vare til ridighed for
enhver borger (forbrugere, personer med ret til
underholdsbidrag, ...), der ikke far sin fordring
betalt.

En generel anvendelse (**) af den forenklede inddri-
velsesprocedure i alle medlemsstater ville ogsa
betyde, at de ansvarlige myndigheder blev mere
fortrolige hermed, og dermed lette de procedurer for
anerkendelse og eksigibilitetspitegning (*°), der er
fastlagt i Bruxelles-konventionen. Der skal i gvrigt i
den forbindelse mindes om, at mange ekspertudta-
lelser om »det europaziske fuldbyrdelsesdokument«
gar ud fra, at en ensartet procedure for inddrivelse
af pengebeleb vil medfere, at den i Bruxelles-
konventionen omhandlede procedure for anerken-
delse og fuldbyrdelse (eksigibilitetspategning) fuld-
steendig vil forsvinde.

Det grundleggende princip er, at en omfattende
procedure om betaling af pengebelob ber undgis i
de tilfelde, hvor der ikke foreligger nogen egentlig
tivst, og hvor skyldneren ikke bestrider sin geld.
Dette princip indeberer, at initiativet ved sagsanleg
ikke leengere pahviler kreditor, men derimod debitor,
som efter pd kreditors anmodning at have modtaget
et betalingspileeg md patage sig den aktive rolle og
gd til domstolene. Det karakteristiske ved proce-
duren er de retsvirkninger, den indtraeder, hvis
debitor bevidst forholder sig passiv. Der ber derfor

(**) European Payment Habits Survey — april 1997 — Intrum

Justitia.

(**) Se ovennzvnte meddelelse, s. 9.
(°) I Klomps-sagen (16. juni 1981, sag 166/80, Sml. s. 1953)

fastslog Domstolen, at afgerelsen ifelge den forenklede
inddrivelsesprocedure er en retsafgerelse i Bruxelles-
konventionens forstand.
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42.

43.
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treeffes serlige forholdsregler for at sikre en effektiv
beskyttelse af debitors interesser. Forkyndelsen af det
fuldbyrdelsesdokument, der udstedes pi kreditors
anmodning, er i s henseende af stor betydning, da
den udleser den frist, inden for hvilken debitor kan
gore sine insigelser geldende og opnd en kontradik-
torisk behandling.

Efter at have opstillet disse generelle principper, som
er grundlaget for alle de bestdende ordninger, er der
en rekke problemer, der skal lases. For det farste
md det fastlegges, hvordan der kan sikres en
passende ligevegt mellem de involverede parters
rettigheder, uanset om det drejer sig om forbrugere,
hvis nuverende svage stilling pd markedet ikke mi
forvarres (*'), eller om andre personkategorier.
Desuden mi det fastlegges, hvilken rolle domsto-
lene, fogederne og advokaterne skal spille. De mate-
rielle anvendelsesomride, det eventuelle maksimums-
beleb for fordringen, de praktiske procedureregler,
bevisregler, forkyndelsesform, klagemuligheder og
klagefrister er andre parametre, der ma tages i
betragtning ved overvejelserne af den mulige
udformning af en europaisk procedure for forenklet
inddrivelse af skyldige belgb. Ved overvejelserne vil
man ogsd bestrebe sig pd ikke at underminere
bestdende ordninger, som har bevist deres effekti-
vitet.

. FULDBYRDELSE AF RETSAFGORELSER

En hurtig og effektiv ordning for fuldbyrdelse af
retsafgorelser er en af forudsatningerne for at opna
retferdighed. Den frie bevegelighed for domme er i
ovrigt illusorisk, hvis fuldbyrdelsen ikke er lige
effektiv i alle medlemsstater.

Det er ikke i gjeblikket sikkert, at de nationale
lovgivninger kan sikre en virkeliggorelse af dette
mél. Ligesom de sikrende og forelobige retsmidler er
retsmidlerne til tangsfuldbyrdelse udformet meget
forskelligt og knyttet til meget forskellige betingelser
i de enkelte medlemsstater. Selv om alle medlems-
stater har forskellige fuldbyrdelsesregler afhengigt af
arten af den forpligtelse, der skal opfyldes, og selv
om neasten alle ordningerne betinger tvangsfuldbyr-
delse af en forkyndelse af eksekutionsgrundlaget
eller af et pakrav til debitor, er der store forskelle,
hvad angir arten af de dokumenter, der kan vere
grundlag for tangsfuldbyrdelse (*?), idet retskraften
ikke er det eneste afgorende kriterium 1 si

Se grenbogen om forbrugernes klagemuligheder.

(**) Nogle medlemsstater skelner mellem eksekutionsgrundlaget

og afgorelsen om tvangsfuldbyrdelse.

44,

45.

46.

47.

henseende. Der er mange undtagelser fra det gene-
relle princip om, at alle debitors aktiver kan gores til
genstand for udleg, og disse undtagelser er ligeledes
meget forskellige i de enkelte stater. Det samme
gelder klagemulighederne, domstolenes rolle i tvister
om tvangsfuldbyrdelse samt omkostningerne ved
fuldbyrdelse og eventuel offentliggorelse af tvangs-
fuldbyrdelsesforanstaltninger.

Bruxelles-konventionen tager kun sigte pd at lette
den frie bevagelighed for domme gennem lempede
regler om eksigibilitetspategning. Den egentlige
tvangsfuldbyrdelse er stadig undergivet procesreg-
lerne i den stat, hvor fuldbyrdelsen finder sted. Det
forhold, at et dokument er eksigibelt, mi siledes
ikke forveksles med den faktiske tvangsfuldbyrdelse,
og der er endnu lang vej, inden »betingelserne for
fuldbyrdelse af retsafgorelser og de risici, der er
forbundet med de vanskeligheder, fuldbyrdelsen
giver anledning til, er de samme i alle medlemssta-
terne« (*%).

De indbyrdes forskelle og den kompleksitet, der
preger reglerne, og som Domstolen siledes har
papeget, har forbindelse med tvangsfuldbyrdelsens
serlige karakter, idet den berorer sivel personretten
som aftaleretten, familieretten, arveretten, skatte-
retten og retten vedrerende sikkerhedsstillelser. P4
grund af denne horisontale karakter, hvortil kommer
det klassiske territorialitetsprincips anvendelse ved
udleg, ber der ved behandlingen af dette emne
udvises forsigtighed og tages et enkelt skridt ad
gangen.

Det foreslds i forste omgang at begrense overvejel-
serne til problematikken omkring udleg i bankinde-
stdender, som kendes i stort set alle medlemsstater,
og som 1 princippet er et effektivec middel mod
darlige betalere. Denne effektivitet indskrenkes
imidlertid en smule som folge af territorialitetsprin-
cippets anvendelse ved udleg og de stor indbyrdes
forskelle mellem de nationale lovgivninger. Det er
dog frem for alt den store flygtighed, som er karak-
teristisk for indestdender pa bankkonti, der hemmer
gennemforelsen af udleg og fastholdelsen af
midlerne. Det vil derfor vaere enskeligt at overveje,
hvordan disse hindringer og denne flygtighed kan
neutraliseres, og at fastlegge en falles fremgangs-
mide for Den Europaiske Union.

Flere sporgsmal ber overvejes narmere. Et af disse
vasentlige spergsmal er fastleggelsen af udlegs-

(**) Ovennavnte dom Mund og Festner, se fodnote 24.
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48.

49.

stedet. Der ber her tages hensyn til den hurtige
udvikling i den elektroniske overfarsel af midler. Det
traditionelle princip, ifelge hvilket udlegsstedet er
stedet for bankens modtagelse af midlerne eller det
sted, hvor banken foretager udbetalinger (normalt
bankens hjemsted), ber tages op til fornyet overve-
jelse.

Udleggets rekkevidde, hvad angdr beleb, der matte
indestd i udenlandske datterselskaber eller filialer af
den bank, hvor udlegget er foretaget, er ogsd et
saerligt problem i forbindelse med territorialitetsprin-
cippets anvendelse ved udleg. Datterselskaber og
filialer anses meget ofte som selvstendige virksom-
heder i forhold til den virksomhed, hvor udlegget er
foretaget, i hvert fald hvad angar udlegsforpligtel-
sens opher.

Den dato, pa hvilken tredjemand er forpligtet til at
give oplysning om debitors konto, eller om, hvad der
sker med indbetalinger, der ikke kan geres udleg i,
og som indszttes pd kontoen, er ogsd spergsmil, der
ber undersoges nzrmere. Det samme gelder den
fortrinsret, der i visse stater indremmes en kreditor,
der gor udleg, idet dette kan indebzre en risiko for
en forskelsbehandling af mere fjerntboende kredi-
torer.

GENNEMSIGTIGHED MED HENSYN TIL
FORMUEN

En effektiv beskyttelse af kreditors rettigheder
forudsatter, at det gennem en forenklet procedure
for anerkendelse og eksigibilitetspitegning gares
lettere at opnd en hurtig fuldbyrdelse af udenlandske
retsafgorelser. Fremskridt p4 dette omrdde kan dog i
mange tilfelde vise sig virkningslese, hvis debitor er
insolvent eller har bortskaffet sine aktiver. Kreditor
ber derfor vare i stand til at danne sig et ngjagtigt
billede af debitors formue, opdelt pa aktiver og
passiver, inden han afger, om det vil vere hensigts-
messigt at soge tvangsfuldbyrdelse.

Men denne formue, som er kreditors sikkerhed, er
blevet langt mindre gennemsigtig. Tidligere bestod
den i det vasentlige af fast ejendom, som det var let
at identificere og dermed at gore udleg i, men i
mellemtiden er der sket betydelige @ndringer, hvad
angir formuens sammensetning. En stor del af
formuen bestdr ikke lengere af fysiske ting, men
ofte af bankkonti, forskellige indtegter, andelsbe-
viser, obligationer eller aktier i selskaber spredt over
hele Europa. Formuen er nu praget af en starre

50.

51.

(34) Se

anonymitet og i takt med udviklingen inden for
informationsteknologien og Internet (**) af en storre

flygtighed.

De nationale lovgivere har ikke ignoreret denne
udvikling og har gradvis indfert foranstaltninger, der
i det mindste delvis kan afbade denne mangel pi
gennemsigtighed. De enkelte medlemsstaters nugel-
dende ordninger, som giver mulighed for at afslore
og stedfzste de forskellige aktiver og passiver i debi-
tors formue, er imidlertid yderst forskellige og kan
langt fra sikre samme beskyttelse af alle kreditorer.

En af disse muligheder bestar i at palegge debitor en
forpligtelse til pd anmodning af kreditor eller den
ret, der er ansvarlig for wangsfuldbyrdelse, at oplyse
om de enkelte bestanddele af sin formue. I en forste
gruppe medlemsstater findes der ingen lovbestem-
melser af denne art. Kreditor m4 derfor selv gore
den fornedne indsats for at fastsld og stedfaste de
forskellige dele af formuen, hvilket ofte er til fordel
for debitor, der advares eller indhenter spidsfindig
rddgivning. Nogle medlemsstater har i evrigt ingen
bestemmelser, der gor det strafbart for en debitor at
foretage handlinger med henblik pi at blive insol-
vent.

I en anden gruppe medlemsstater er der en forplig-
telse til at oplyse om formuen, hvilket gores skriftligt
eller mundtligt over for en ret, eventuelt under
afleggelse af ed, over for en foged eller en ved
retten ansat emdedsmand eller over for myndig-
heder, der sarligt tager sig af fuldbyrdelse af retsaf-
gorelser. En debitor, der nagter at give sidanne
oplysninger, kan idemmes bede eller endog hafte-
straf. Normalt omfatter oplysningspligten alle former
for aktiver, sivel fast ejendom som lgsore.

Effektiviteten af en sidan erklering om formuen
afhenger i vid udstrekning af den brug, der gores
heraf, og af den adgang, der gives til oplysningerne.
I nogle medlemsstater kommer oplysninger, der
tilvejebringes pad denne made, kun til rettens og
parternes kundskab. Den afskrekkende virkning ved
forpligtelsen til at skulle afgive oplysninger er
derimod betydeligt storre, hvor oplysningerne via
rettens registre er tilgengelige for enhver interes-
seret, og forpligtelsen til at afgive oplysninger om
formuen bliver derved et meget effektivt pressions-
middel mod darlige betalere.

Kommissionens grenbog om elektronisk  handel

(KOM(97) 157).
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54.

kan vere en yderligere informationskilde af ikke
ubetydelig verdi og kan vare et alternativ i de
medlemsstater, hvor der ikke findes nogen pligt til at
oplyse om formuen. Ogsi her er omfanget af de
oplysninger, som der er adgang til, meget forskelligt
fra den ene medlemsstat til den anden.

I nogle medlemsstater har retterne eller de myndig-
heder, der er ansvarlige for tvangsfuldbyrdelse, i
ovrigt ogsd mulighed for at kreve oplysninger fra
tredjemand, eksempelvis for at indhente oplysninger
om debitors konti fra banker og finansieringsinsti-
tutter. I andre medlemsstater er denne mulighed
fuldstendig  udelukket, og bankhemmeligheden
paberabes normalt som grunden hertil.

Der bestar siledes meget betydelige forskelle i Den
Europziske Union, hvad angir indstillingen til
formuers gennemsigtighed. Dels er nogle medlems-
staters diskretion af en sidan art, at den tilskynder
darlige betalere til at placere deres aktiver i en sidan
medlemsstat for at undgd udleg. For det andet er
kreditorerne forskelligt stillet, alt efter om de skal
inddrive deres fordringer i den ene eller den anden
medlemsstat. Kommissionen finder, at den nuve-
rende situation er utilfredsstillende, og at det er
nodvendigt med en samordnet indsats for at oge
effektiviteten ved tvangsfuldbyrdelse i Den Europe-
iske Union. Under hensyntagen til den interesse, der
er for ordningen med en forpligtelse til at give
oplysning om formuen, finder Kommissionen det
hensigtsmessigt at overveje en generel indferelse
heraf som et middel til at lokalisere de forhindenve-
rende aktiver og passiver. Der ber ogsa tages hensyn
til de procedurer, der skal modvirke forsetlig insol-
vens.

Denne holdning er i vid udstrekning blevet stottet af
de fagfolk, der er blevet radspurgt af Kommissionens
tjenestegrene i forbindelse med det forberedende
arbejde forud for Helsinki-seminaret i marts 1997
om »det europiske tvangsfuldbyrdelsesdokument.

Kommissionen finder det imidlertid absolut nedven-
digt at en sddan procedures effektivitet bringes i
overensstemmelse dels med reglerne om, hvad der
ikke kan gores til genstand for udleg, og dels med
debitors og tredjemands beskyttelse mod utidige,
unedvendige og overdrevne undersogelsesforanstalt-
ninger. Der ber ogsd legges sarlig vagt pd beskyt-
telsen af sidanne oplysninger. Kommissionen har
derfor tl hensigt at fore brede dreftelser og at
indhente udferlige udtalelser fra de bererte kredse.

55.

56.

57.

FULDBYRDELSESMYNDIGHEDER

Overvejelserne vedrarende en forbedring af retsafgo-
relsers effektivitet m3d ogsd omfatte et andet punkt,
nemlig samarbejdet mellem de myndigheder, der er
ansvarlige for fuldbyrdelsen af retsafgorelser i de
enkelte stater. Dette punkt henger uleseligt sammen
med sporgsméilet om identifikation af de aktiver,
fuldbyrdelsen omfatter, og er et naturligt supplement
hertil. Jo sterre fremskridt der geores med hensyn til
formuens gennemsigtighed, jo mere omfattende vil et
fremtidigt samarbejde blive. 1 gjeblikket er situa-
tionen den, at selv om det civilretlige samarbejde er
et af Unionens mil, m4 det konstateres, at der pi
EU-plan ikke findes nogen generel multilateral
ordning, der har tl formal at fremskynde bileg-
gelsen af tvister og fuldbyrdelsen af retsafgorelser
gennem gensidig bistand.

Dette var i ovrigt ogsd et punkt, der blev behandlet
pd seminaret om »det europziske tvangsfuldbyrdel-
sesdokument« i Helsinki i marts 1997, og en sidan
ordning blev anset for at vere et af de midler, der
kan bidrag tl at ege retsafgorelsers effektivitet.
Muligheden for at indfere en ordning for udveksling
af oplysninger pid dette omride er i evrigt blevet
droftet med medlemsstaterne i forbindelse med
arbejdet med »det europziske tvangsfuldbyrdelses-
dokument« (se 1.2.). Den modtagelse, som dette
forslag fik, vidner om, at medlemsstaterne i stadig
hojere grad er sig de vanskeligheder bevidst, som
skyldes, at der ikke bestdr noget officielt samarbejde
mellem domstolene, hvad angdr retsafgorelsers
effektivitet.

Kommissionen er af den opfattelse, at en forbedring
af de lovgivningsmeassige ordninger for anerkendelse
og fuldbyrdelse er et meget vigtigt emne, men at de
positive resultater, der forventes af bestrebelserne pa
dette omride, kan forbedres yderligere gennem et
aktive  samarbejde mellem de myndigheder i
medlemsstaterne, der medvirker i disse ordninger.
Dels ville et sidant samarbejde give mulighed for at
mindske ulemperne ved den anvendelse af territoria-
litetsprincippet  ved  fuldbyrdelse, der er dybt
forankret i medlemsstaternes juridiske tradition. Dels
synes vanskelighederne med og i visse tilfelde den
manglende mulighed for let og uden alt for store
omkostninger at kunne lokalisere de aktiver, der kan
gene til indfrielse af en kreditors fordring, at
hemme retsafgarelsernes frie bevegelighed og effek-
tivitet og mere generelt retsvesenets evne til at
imedekomme kreditorernes berettigede  forvent-
ninger i de enkelte medlemsstater. Det vil derfor
vere fornuftigt at indlede en debat om, i hvilken
form og efter hvilke regler der eventuelt kunne
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oprettes en ordning for udveksling af oplysninger
mellem fuldbyrdelsesmyndighederne i medlemssta-
terne.

Hvis en sidan ordning skal vere effektiv, ber den
ikke vere begrenset til en udveksling af oplysninger
om den gazldende lovgivning vedrerende fuldbyr-
delse af retsafgerelser i den stat, hvor begaringen
fremsettes. Det videre mil med samarbejdet ma i
virkeligheden veare, at kreditor kan blive bekendt
med de oplysninger, der er tilgengelige i den stat,
hvor begaringen fremsattes, ikke blot om debitor
selv, men ogsd om hans formue og dennes sammen-
setning af aktiver (herunder fordringer mod tredje-
mand) og passiver, samt oplysninger om, hvor akti-
verne befinder sig.

En sammenlignende undersogelse af de ordninger,
der findes pd andre omrider, kunne lette den even-
tuelle fastleggelse af rammerne for en siddan
ordning. Der findes nemlig en raekke ordninger, bl.a.
pa EU-plan, som har til formal at muliggere og lette
den gensidige udveksling af oplysninger og samar-
bejdet mellem myndighederne.

I si henseende er ordningen i den konvention om
inddrivelse af underholdsbidrag (**), der inden for
rammerne af det europziske politiske samarbejde
blev undertegnet den 6. november 1990, af ganske
serlig interesse. Ifolge artikel 3 i denne konvention
forpligter de udpegede myndigheder sig nemlig til at
samarbejde, si retsafgorelserne kan blive effektive,
og tl at stille de nedvendige tvangsfuldbyrdelses-
midler til rddighed, men ogsa til at opspore og loka-
lisere debitors formuegoder og tl fra statens
myndigheder at indhente alle relevante oplysninger
om debitor.

Fellesskabsretten indeholder ligeledes flere modeller
for ordninger for udveksling af oplysninger og
gensidig bistand mellem myndigheder, hvor formalet
er at sikre en korrekt anvendelse af fellesskabs-

Denne konvention er kun blevet ratificeret at fire medlems-
stater. En igangverende undersogelse ved Radet angdende
denne konvention, bl.a. af 4rsagerne til den manglende rati-
fikation, vil formentlig give nyttige oplysninger.

60.

@)

bestemmelserne. Disse ordninger er serligt udviklede
pd omriderne for told, landbrug og skatter (**).

De kulturelle forskelle mellem medlemsstaterne,
hvad angdr ansvaret for en sags behandling og fuld-
byrdelsen af retsafgerelser, forskellene eller lighe-
derne mellem de oplysninger, der er tilgengelige i de
enkelte medlemsstater, og de betydelige forskelle
med hensyn til fogedernes status og ansvarsomrader
vil vere vasentlige punkter ved dreftelserne, hvor
der m4 tages hensyn til en lang rekke parametre.

Det ber navnlig ngjagtigt fastlegges, hvem der skal
have adgang til oplysningerne. Det vil utvivlsomt
vere at foretrekke kun at give myndighederne
adgang hertil, og ikke at lade almindelige privatper-
soner f4 adgang. Det skal i sa fald fastlegges, hvilke
myndigheder der kan modtage og hvilke myndig-
heder der kan meddele oplysninger. En sidan
ordning ber utvivlsomt vere dben for alle admini-
strative og retslige myndigheder samt for alle
uafhengige organer, der af staten har faet befajelse
til at foretage tvangsfuldbyrdelse af retsafgorelser. I
forbindelse hermed er det ogsd et spergsmail, i hvor
hgj grad en sddan ordning ber decentraliseres.

Det materielle anvendelsesomride for ordningen og
de betingelser, der skal gelde for anmodninger om
bistand, ber klart defineres. Det bor ogsi fastsattes,
i hvilke tilfelde meddelelse af oplysninger gyldigt
kan nzgtes, ligesom der for en sidan ordning ber
fastsettes begraensninger, som kan vere begrundet i
det legitime onske om at beskytte privatlivets fred
eller personoplysninger, eller som er begrundet i de
nationale forskrifter, der gelder vedrerende tavs-
hedspligten og bankhemmeligheden i den stat, hvor
begaringen fremsettes.

Se bl.a. Réidets direktiv 76/308/EQF om gensidig bistand

ved inddrivelse af fordringer i forbindelse med de foran-
staltninger, der er finansieret af Den Europziske Udvik-
lings- og Garantifond for Landbruget, samt af landbrugsim-
portafgifter og told (EFT L 73 af 19.3.1976).
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Godkendt statsstotte inden for rammerne af bestemmelserne i artikel 92 og 93 i EF-traktaten

Tilfelde mod hvilke Kommissionen ikke ger indsigelse

(98/C 33/04)
(EQS-relevant tekst)

Vedtagelsesdato: 28.7.1997

Medlemsstat: Tyskland (Rheinland-Pfalz)
Sag nr.: N 927/96

Titel: Fremme af SMV i handel og industri

Formal: Forbedring af de regionale ekonomiske struk-
turer, fremme af iser SMV samt af miljeinvesteringer

Retsgrundlag: Richtlinie des Ministeriums fiir Wirtschaft,
Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau »Vergabe von
zinsverbilligten Darlehen nach dem Miuelstandsforde-
rungsprogramm Rheinland-Pfalz«

Rammebelob: Maksimalt linebelgb: 150 mio. DEM
(76,7 mio. ECU) om 4ret

Stetteintensitet:

— I stotteberettigede omrdder 12,2% brutto til sma
virksomheder, 9,1 % brutto til alle andre

— 1 ikke-stotteberettigede omridder generelt 6,6 %
brutto

Varighed: Ubegranset

Vedtagelsesdato: 27.11.1997
Medlemsstat: Jstrig (Niederdsterreich)
Sag nr.: N 521/97

Titel: Niederosterreichs retningslinjer for en kapitaldel-
tagelsesmodel

Formal: At fremme SMV’s investeringer i egnsudvik-
lingsomrader (handel)

Retsgrundlag: Gesetz iiber den Niederdsterreichischen
Wirtschaftsforderungs- und Strukturverbesserungsfonds
Rammebeleb:

— 229,25 mio. ATS (16,6 mio. ECU) tl kapitaldelta-
gelse

— 20 mio. ATS (1,45 mio. ECU) til garantier

Varighed: Ubegranset

Vedtagelsesdato: 1.12.1997
Medlemsstat: Ostrig (Niederdsterreich)
Sag nr.: N 507/97

Titel: Niederosterreichs model for kapitaldeltagelse i
turistindustrien

Formil: At fremme SMV’s investeringer i turistsektoren i
egnsudviklingsomrader

Retsgrundlag: Gesetz iiber den Niederdsterreichischen
Wirtschaftsférderungs- und ~ Strukturverbesserungsfonds,
Allgemeine Bestimmungen fiir Forderungen des Nieder-
osterreichischen  Fremdenverkehrsférderungsfonds, Ein-
zelrichtlinie fiir Beteiligungen in der Tourismuswirtschaft
im Rahmen des Niederosterreichischen Beteiligungs-
modells

Rammebeleb:
— 10 mio. ATS il kapitaldeltagelse

— 5 mio. ATS til garantier

Varighed: Ubegranset

Vedtagelsesdato: 15.12.1997

Medlemsstat: Tyskland (Nordrhein-Westfalen)

Sag nr.: N 125/97

Titel: Initiativ vedrerende ekologisk vandbygning
Formal: At fremme investeringer i ekologisk vandbyg-
ning med henblik pa at forbedre bl.a. spildevandsbehand-

lingen og grundvandsbeskyttelsen

Retsgrundlag: Richtlinien iiber die Gewidhrung von
Zuwendungen im Rahmen der Initiative 6kologische und
nachhaltige Wasserwirtschaft NRW

Rammebeleb: 255 mio. DEM (130 mio. ECU) (i alt)
Stetteintensitet: 30 % brutto, 40 % brutto for SMV
Varighed: Tre ar

Betingelser: Arlig indberetning
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Vedtagelsesdato: 16.12.1997
Medlemsstat: Tyskland (Bayern)
Sag nr.: N 201/97

Titel: Fremme af forskning og teknologi inden for civil
luftfart

Formil: At tilskynde til luftfartsforskning og -teknologi

Retsgrundlag: Haushaltsgesetz des Landes Bayern
Rammebelgb: I alt 40 mio. DEM (20,3 mio. ECU)

Stetteintensitet:

— Prekompetitiv udvikling: hejst 25 % brutto plus
10% til SMV;

— industriforskning: hejst 50 % brutto

Varighed: 1997-31.12.1999
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II

(Forberedende retsakter)

KOMMISSIONEN

Forslag til Radets retsakt om udarbejdelse af konventionen om retternes kompetence og
om anerkendelse og fuldbyrdelse i Den Europziske Unions medlemsstater af retsafgerelser i
borgerlige sager, herunder handelssager

(98/C 33/05)
KOM(97) 609 endelig udg. — 97/0339(C NS)

(Forelagt af Kommissionen den 22. december 1997)

RADET FOR DEN EUROPZEISKE UNION,

SOM HENVISER til traktaten om Den Europeziske Union, serlig artikel K.3, stk. 2, litra ¢),
SOM HENVISER til forslag fra Kommissionen,
SOM HENVISER til udtalelse fra Europa-Parlamentet,

SOM TAGER I BETRAGTNING, at medlemsstaterne med henblik pd virkeliggerelsen af Den
Europziske Unions malsetninger betragter samarbejde i forbindelse med retternes kompetence
og anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser i borgerlige sager, herunder handelssager,
som et sporgsmil af falles interesse, der falder ind under det civilretlige samarbejde som
omhandlet i traktatens afsnit VI,

FASTSLAR, at den konvention og den protokol om konventionens fortolkning, der er knyttet til
nerverende retsakt, og som reprasentanterne for medlemsstaternes regeringer har undertegnet
dags dato, hermed er udarbejdet, og

ANBEFALER medlemsstaterne at vedtage konventionen i overensstemmelse med deres forfat-
ningsmassige bestemmelser.

DE HQJE KONTRAHERENDE PARTER i traktaten om Den Europaiske Union,
SOM HENVISER til Radets retsakt af ...,

SOM ONSKER at forbedre og fremskynde den frie bevegelighed inden for Den Europziske
Unions medlemsstater med hensyn til retsafgerelser i borgerlige sager, herunder handelssager,
og i den forbindelse at forenkle de formaliteter, som gelder for anerkendelse og forelobig
fuldbyrdelse af retsafgorelser,

SOM ONSKER at styrke retsbeskyttelsen for personer, der er etablerede i Den Europziske
Union,

SOM TAGER I BETRAGTNING, at i henhold til artikel K.3, stk. 2, litra c), i traktaten om Den
Europziske Union kan det i konventioner udarbejdet pa grundlag af traktatens artikel K.3
bestemmes, at De Europaziske Fellesskabers Domstol efter de nzrmere regler, som er fastsat i
de pagzldende konventioner, har kompetence til at fortolke disses bestemmelser,

ER BLEVET ENIGE OM FYLGENDE BESTEMMELSER:
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AFSNIT I — ANVENDELSESOMRADE

Artikel 1
(Uzndret) ().

AFSNIT II — KOMPETENCE

Afdeling 1

Almindelige bestemmelser

Artikel 2

1.  Med forbehold af bestemmelserne i denne konven-
tion skal personer, der har deres sedvanlige opholdssted
pd en kontraherende stats omride, uanset deres nationa-
litet, sagsoges ved retterne i denne stat.

Personer, som ikke er statsborgere i den stat, hvor de har
deres sedvanlige opholdssted, er undergivet de kompe-
tenceregler, der glder for landets egne statsborgere.

2. I forbindelse med denne konvention sidestilles det
sted, hvor selskaber eller andre juridiske personer har
deres hovedkontor, eller hvis de ikke har et sidant, det
sted hvor de har deres vedtegtsmeassige hjemsted, med
det sedvanlige opholdssted for fysiske personer.

Artikel 3

Personer, der har deres szdvanlige opholdssted pd en
kontraherende stats omrdde, kan kun sagsoges ved
retterne i en anden kontraherende stat i medfer af de
regler, der er fastsat i afdeling 2 til 6a i dette afsnit.

I serdeleshed kan folgende bestemmelser ikke gores
geldende imod dem:

(uendret).

Artikel 4

Safremt sagsogte ikke har sit sedvanlige opholdssted pa
en kontraherende stats omride, afgores retternes kompe-
tence i hver enkelt kontraherende stat efter statens egen
lovgivning, dog med forbehold af bestemmelserne i
artikel 16, 17 og 18.

Over for en sagsegt, der ikke har sit seedvanlige opholds-
sted pd en kontraherende stats omrdde, kan enhver, der

(") T konventionen og i protokollerne skal angivelsen »uandret«
overalt ses i forhold til Bruxelles-konventionen og protokol-
lerne hertil i deres nugeldende ordlyd (efter Ostrigs,
Finlands og Sveriges tiltreedelse).

har sit sedvanlige opholdssted pd en kontraherende stats
omrade, uanset sin nationalitet, i lighed med landets
egne statsborgere paberabe sig de kompetenceregler, som
gelder der, herunder navnlig de regler, der er nevnt i
artikel 3, stk. 2.

Afdeling 2

Specielle kompetenceregler

Artikel 5

En person, der har sit sedvanlige opholdssted pi en
kontraherende stats omride, kan sagseges i en anden
kontraherende stat:

1) i sager om kontrakter om salg af varer, ved retten pi
det sted, hvor leveringen er eller skulle vere fore-
taget, undtagen hvis leveringen af varerne er eller
skulle vere foretaget forskellige steder

2) i sager om underholdspligt, ved retten pi det sted,
hvor den, der krever underhold, har sin bopal eller
sit sedvanlige opholdssted eller, ved krav i forbin-
delse med sager om personers retlige status, ved den
ret, der efter dennes egen lovgivning er kompetent i
sagen (*), medmindre denne kompetence alene stottes
pé en af parternes nationalitet

3) i sager om erstatning uden for kontrakt, ved retten pa
det sted, hvor den skadevoldende begivenhed har
fundet sted, eller ved retten pa det sted, hvor skaden
(eller en del af skaden) er indtradt

4) i sager, i hvilke der pistis erstatning eller genopret-
telse af en tidligere tilstand i anledning af en strafbar
handling, ved den ret, hvor straffesagen er anlagt,
sifremt denne ret i henhold til den nationale lovgiv-
ning kan pakende borgerlige krav

5) i sager vedrerende driften af en filial, et agentur eller
en lignende virksomhed, ved retten pa det sted, hvor
virksomheden er beliggende

6) i sin egenskab af stifter af en trust, trustee eller
begunstiget ved en trust oprettet enten i henhold til
loven eller skriftligt eller ved en mundtlig aftale, der
er bekraftet skriftligt, ved retterne i den kontrahe-
rende stat, pd hvis omrdde trusten har hjemsted

(*) Der skal tages hensyn til undertegnelsen af konventionen om

retternes kompetence og fuldbyrdelse af retsafgorelser pa det
familieretlige omrade (»Bruxelles Il«).
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7) i sager om indsigelse mod betaling af den bjergelen,
der forlanges for bjergning, som er kommet en skibs-
ladning eller fragt til gode, ved den ret, inden for hvis
omrdde der i den navnte ladning eller i den dertil
knyttede fragt:

a) er gjort arrest for at sikre sidan betaling, eller

b) kunne have veret gjort arrest, men hvor der er
ydet kaution eller stillet anden sikkerhed;

denne bestemmelse finder kun anvendelse, sifremt
det gores galdende, at sagsogte har rettigheder i den
nevnte skibsladning eller fragt, eller at han pi bjerg-
ningstidspunktet havde sidanne rettigheder.

Artikel Sa

1. I sager vedrerende individuelle arbejdskontrakter
kan en person, der har sit sedvanlige opholdssted pa en
kontraherende stats omride, sagsoges i en anden kontra-
herende stat ved retten pa det sted, hvor arbejdstageren
sedvanligvis udferer sit arbejde.

Huvis arbejdstageren ikke sedvanligvis udferer sit arbejde
i et bestemt land, kan arbejdsgiveren ligeledes sagsages
ved retten pd det sted, hvor den virksomhed, som har
antaget arbejdstageren, er beliggende.

2. En mellem de to parter indgdet aftale om retternes
kompetence er kun gyldig, sifremt den er indgaet, efter
at tvisten er opstdet, eller arbejdstageren paberdber sig
den med henblik p at anlegge sag ved en anden ret end
retten pid det sted, hvor sagsegte har sit sadvanlige
opholdssted, eller den i stk. 1 navnte ret.

Artikel 6

En person, der har sit sedvanlige opholdssted pd en
kontraherende stats omride, kan ogsd sagseges i en
anden kontraherende stat:

1) safremt der er flere sagsogte, ved retten pa det sted,
hvor en af de sagsogte har sit sedvanlige opholdssted,
medmindre formailet hermed blot er at unddrage de
ovrige sagsogte behandling.

Forste afsnit finder ikke anvendelse pd medsagsogte,
der med sagsogeren har indgdet en aftale om
retternes kompetence, der opfylder betingelserne i
artikel 17

2) som tredjemand i sager om opfyldelse af en forplig-
telse eller som tredjemand i andre tilfelde, ved den
ret, hvor den oprindelige sag er anlagt, medmindre
denne kun er anlagt for at unddrage sagsogte hans
almindelige verneting

3) i sager om modfordringer, der udspringer af den
samme kontrakt eller det samme forhold, som hoved-
fordringen stottes p4, ved den ret, hvor sagen om
hovedfordringen er indbragt

4) i sager om kontraktforhold, sifremt sagen kan
forenes med en sag om rettigheder over fast ejendom
mod samme sagsogte, ved retten i den kontraherende
stat, hvor ejendommen er beliggende.

Artikel 6a
(Ueendret).
Afdeling 3
Kompetence i forsikringssager
Artikel 7
(Uendret).
Artikel 8

En forsikringsgiver, der har sit sezdvanlige opholdssted
pd en kontraherende stats omrade, kan sagsoges:

1) i en anden kontraherende stat, ved retten pa det sted,
hvor forsikringstageren har sit sedvanlige opholds-
sted, eller

2) safremt det drejer sig om en coassurander, ved den
ret i en kontraherende stat, ved hvilken der er anlagt
sag mod den ledende assurandor.

Har forsikringsgiveren ikke sit sedvanlige opholdssted
pa en kontraherende stats omrade, men er indehaver af
en filial, et agentur eller en lignende virksomhed i en
kontraherende stat, anses han i sager vedrerende driften
af en sidan virksomhed for at have sit sedvanlige
opholdssted pad denne stats omrade.

Artikel 9

I sager om ansvarsforsikring eller forsikring af fast
ejendom kan forsikringsgiveren endvidere sagsoges ved
retten pa det sted, hvor den skadevoldende begivenhed
har fundet sted, eller ved retten pa det sted, hvor skaden
eller en del af skaden er indtridt. Det samme gelder, nir
fast ejendom og lasere er omfattet af samme forsikrings-
aftale og genstand for samme skadestilfelde.

Artikel 10
(Uendret).
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Artikel 11

Med forbehold af bestemmelserne i artikel 10, stk. 3, kan
forsikringsgiveren kun anlegge sag ved retterne i den
kontraherende stat, pd hvis omridde sagsegte har sit
sedvanlige opholdssted, hvad enten sagsegte er forsik-
ringstager, sikret eller begunstiget.

Bestemmelserne i denne afdeling bererer ikke retten til at
fremsatte modfordringer ved den ret, der behandler det
oprindelige krav i overensstemmelse med bestemmelserne
i denne afdeling.

Artikel 12

Bestemmelserne i denne afdeling kan kun fraviges ved
aftale:

(nr. 1 og 2 uzndret)

3) safremt aftalen er indgdet mellem en forsikringstager
og en forsikringsgiver, som pa tidspunktet for
kontraktens indgdelse havde deres sadvanlige
opholdssted i samme kontraherende stat, ... (resten
uendret); »skadevoldende begivenhed« i stedet for
»skadetilfojelsen«

4) safremt aftalen er indgdet af en forsikringstager, der
ikke har sit sedvanlige opholdssted i en kontrahe-
rende stat, medmindre det drejer sig om en lovpligtig
forsikring eller en forsikring vedrerende en fast
ejendom, som er beliggende i en kontraherende stat,
eller

5) (uzndret).

Artikel 12a

De i artikel 12, nr. 5, omhandlede risici er felgende:
(nr. 1-4 uzndret)

5) alle store risici som omhandlet i artikel 5 i Radets
direktiv 88/357/EQF.

Afdeling 4

Kompetence i sager om forbrugerkontrakter

Artikel 13

I sager om kontrakter indgdet af en person med henblik
pad brug, der mi anses at ligge uden for hans erhvervs-
meassige virksomhed, i det felgende benzvnt »forbru-
geren«, afgores kompetencen efter bestemmelserne i
denne afdeling, dog med forbehold af artikel 4 og arti-
kel 5, nr. 5:

1) ndr sagen vedrorer keb af loseregenstande, hvor
kebesummen skal betales i rater, eller 14n, der skal
tilbagebetales i rater, eller enhver anden lineaftale,
som er omfattet af Radets direktiv 87/102/EQF

2) nar sagen vedrerer andre kontrakter, hvis formal er
levering af loseregenstande eller enesteydelser,

a) safremt fremsazttelse af serligt tilbud eller rekla-
mering i den stat, hvor forbrugeren har sit
sedvanlige opholdssted, er giet forud for kontrak-
tens indgdelse, eller

b) safremt forbrugerens medkontrahent eller dennes
representant har modtaget forbrugerens ordre i
det land, hvor denne har sit sedvanlige opholds-
sted, eller

c) sifremt forbrugeren har begivet sig fra den stat,
hvor han har sit sedvanlige opholdssted, tl en
anden kontraherende stat og dér har afgivet sin
ordre under forudsetning af, at rejsen er blevet
tilrettelagt med henblik pd at tilskynde forbru-
geren til at foretage et kab.

Farste afsnit, nr. 2, finder ogsd anvendelse pad kontrakter
vedrorende erhvervelse af en brugsret til fast ejendom pa

deltidsbasis.

Har forbrugerens medkontrahent ikke sit szdvanlige
opholdssted pd en kontraherende stats omride, men er
indehaver af en filial, et agentur eller en lignende virk-
somhed i en kontraherende stat, anses han i sager vedre-
rende driften af en sidan virksomhed for at have sit
sedvanlige opholdssted pd denne stats omride.

Artikel 14

Sager, som en forbruger agter at rejse mod den anden
part i kontrakten, kan anlegges enten ved retterne i den
kontraherende stat, pd hvis omridde denne part har sit
sedvanlige opholdssted eller ved retterne i den kontrahe-
rende stat, pd hvis omrade forbrugeren har sit sedvanlige
opholdssted.

Sager, som agtes rejst mod forbrugeren af en anden part
i kontrakten, kan kun anlegges ved retterne i den
kontraherende stat, pd hvis omrade forbrugeren har sit
sedvanlige opholdssted.

Disse bestemmelser bererer ikke retten til at fremsatte
modfordringer ved den ret, der behandler det oprinde-
lige krav i overensstemmelse med bestemmelserne i
denne afdeling.
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Artikel 15

Bestemmelserne i denne afdeling kan kun fraviges ved
aftale:

1) safremt denne er indgdet, efter at tvisten er opstiet,
eller

2) safremt aftalen giver forbrugeren ret til at anlegge
sag ved andre retter end dem, der er nzvnt i denne
afdeling, eller

3) sifremt aftalen er indgdet mellem en forbruger og
hans medkontrahent, som pa tidspunktet for kontrak-
tens indgdelse havde deres sedvanlige opholdssted i
samme kontraherende stat, og aftalen tillegger
retterne i1 denne stat kompetence, medmindre en
sddan aftale ikke er tilladt efter lovgivningen i den
pigeldende stat.

Afdeling 5

Enekompetence

Artikel 16

Enekompetente, uden hensyn til bopal, er:
1) a) (uendret)

b) i sager om leje- og forpagtningskontrakter vedre-
rende fast ejendom, der er indgdet til midlertidig
privat brug for et tidsrum af hgjst seks pa
hinanden folgende maneder, er dog ogsd retterne i
den kontraherende stat, hvor sagsegte har sedvan-
ligt opholdssted, kompetente, under forudsztning
af, at ejer og lejer eller forpagter er fysiske
personer, og at de har sedvanligt opholdssted i
samme kontraherende stat.

2) i sager om gyldighed, ugyldighed eller oplesning af
selskaber eller andre juridiske personer, der har deres
vedtegtsmessige hjemsted pid en kontraherende stats
omréde, retterne i den pigaeldende stat

(nr. 3-5 uzndret).

Afdeling 6

Aftaler om kompetence

Artikel 17

Safremt parterne har vedtaget, at en ret eller retterne i en
kontraherende stat skal vaere kompetente til at pakende

allerede opstiede tvister eller fremtidige tvister i anled-
ning af et bestemt retsforhold, er alene denne ret eller
disse retter kompetente ... (resten uandret).

Safremt parterne i tilfelde, hvor mindst én af dem har sit
sedvanlige opholdssted pd en kontraherende stats
omrade, har vedtaget, at en ret eller retterne i en kontra-
herende stat skal vere kompetente til at pdkende allerede
opstdede tvister eller fremtidige tvister i anledning af et
bestemt retsforhold, er elene denne ret eller retterne 1
den pigeldende stat kompetente.

(Resten af artiklen uzndret, idet sidste stykke dog
udgar).

Artikel 18

For s4 vidt retten i en kontraherende stat ikke allerede er
kompetent i medfer af andre bestemmelser i denne
konvention, bliver den kompetent, nir sagsegte giver
mede for den og frivilligt deltager i sagens behandling,
uden at formalet hermed er direkte, indirekte, accesso-
risk eller subsidizert at bestride rettens kompetence.
Nationale bestemmelser om den form og de retsmidler,
der skal anvendes, hvis rettens kompetence bestrides, er
uden betydning, hvis sagsegte utvetydigt giver udtryk
for, at han bestrider den pigzldende rets kompetence.

Farste stykke finder ikke anvendelse, sifremt en anden
ret i medfer af artikel 16 er enekompetent.

Afdeling 6a

Kompetence vedrerende forelebige, herunder sikrende,
retsmidler

Artikel 18a

1.  De forelabige, herunder sikrende, retsmidler, der er
fastsat i en kontraherende stats lovgivning, kan kreves
anvendt pd den pigzldende stats omride og uanset
stedet for deres virkninger, anvendes af denne stat, selv
om en ret i en anden kontraherende stat i medfer af
denne konvention er kompetent til at pikende sagens
realitet.

2. 1 denne konvention forstds ved forelsbige,
herunder sikrende, retsmidler hasteforanstaltninger, der
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yener til undersegelse af en tvist, til sikring af beviser
eller formuegoder med henblik pi en retsafgorelse eller
tvangsfuldbyrdelse, eller til opretholdelse eller &ndring af
en faktisk eller retlig situation med henblik pa at sikre
rettigheder, hvis anerkendelse den ret, der realitetsbe-
handler sagen, skal, eller eventuelt skal, tage stilling til.

Afdeling 7
Provelse af kompetencen og af sagens antagelse til
pikendelse
Artikel 19
(Uzndret).
Artikel 20

Safremt en sagsegt er sagsegt ved en ret i en anden
kontraherende stat, men ikke giver mede, skal den
pigzldende ret pi embeds vegne erklere sig inkompe-
tent, sifremt den ikke er kompetent efter reglerne i
denne konvention.

(Uzndret).

De kontraherende stater anvender kun bestemmelserne i
stk. 2 indtil ikrafttreedelsen af artikel 9 i konventionen
om forkyndelse i Den Europziske Unions medlemsstater
af retslige og udenretslige dokumenter i civile eller
kommercielle anliggender.

Afdeling 8

Litispendens og indbyrdes sammenhzngende krav

Artikel 21

Safremt krav, der har samme genstand og hviler pa
samme grundlag, fremsattes mellem de samme parter for
retter i forskellige kontraherende stater, udstter enhver
anden ret end den, ved hvilken sagen forst er anlagt, pa
embeds vegne sin afgerelse, indtil denne rets kompetence
er fastslaet.

Nar der er fastsldet, at den ret, ved hvilken sagen forst er
anlagt, er kompetent, erklerer enhver anden ret sig
inkompetent til fordel for den farste.

Efter denne konvention er en sag anlagt ved en ret, nir
der er indgivet klageskrift til den pigeldende ret, og en
steevning eller et tilsvarende dokument er blevet forkyndt
for sagsegte i overensstemmelse med artikel 20, stk. 2
eller 3.

Artikel 22

Safremt krav, som er indbyrdes sammenhzngende, er til
behandling for retter i forskellige kontraherende stater,
kan enhver anden ret end den, ved hvilken der forst er
anlagt sag, udsztte afgorelsen.

Denne ret kan ligeledes pid begering af en af parterne
erklere sig inkompetent, hvis sagerne verserer for retter i
samme instans, og hvis den ret, ved hvilken der forst er
anlagt sag, er kompetent til at pikende kravene, forudsat
at dens lovgivning tillader forening af indbyrdes
sammenhangende krav.

Ved indbyrdes sammenhangende krav forstds i denne
artikel krav, der er si snavert forbundne, at det er
onskeligt at behandle og pikende dem samtidigt for at
undgd uforenelige afgorelser i tilfelde af, at kravene blev
pakendt hver for sig.

Artikel 23

1.  Sifremt kravene henherer under flere retters
enekompetence, skal enhver anden ret, end den ved
hvilken sagen ferst er anlagt, erklere sig inkompetent til
fordel for denne ret.

2. Hyvis den ret, ved hvilken der senest er anlagt sag,
er enekompetent, er denne ret ikke forpligtet til at
udsette sin afgorelse, indtil den ret, ved hvilken sagen
forst er anlagt, har truffet afgerelse om kompetencen.

Afdeling 9

Forelebige, herunder sikrende, retsmidler

Artikel 24
(Udgaet).

AFSNIT III — ANERKENDELSE OG FULDBYRDELSE

Artikel 25
(Uzndret).
Afdeling 1
Anerkendelse
Artikel 26
(Uzndret).
Artikel 27

En retsafgorelse truffet i en kontraherende stat udger,
ogsd selv om den ikke er eksigibel eller endnu ikke, jf.
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artikel 31, er erkleret eksigibel i den stat, hvor begz-
ringen fremszttes, for si vidt angir de beleb, der ifolge
retsafgorelsen skal betales, en fordring, der kan danne
grundlag for anvendelsen af forelebige, herunder
sikrende, retsmidler ifelge lovgivningen i den medlems-
stat, hvor begzring herom fremszttes.

Artikel 28
(Udgaet).

Artikel 29
(Udgaet).

Artikel 30
(Uandret).

Afdeling 2

Fuldbyrdelse

Artikel 31

De i en kontraherende stat trufne retsafgerelser, som er
eksigible i den pagaeldende stat, har i en anden kontrahe-
rende stat, nir de der pi begaring af en berettiget part
er blevet erkleret for eksigible, de samme virkninger som
en eksigibel retsafgorelse i sidstnevnte stat.

(Andet afsnit uzendret).

Artikel 32

1. Begwringen skal fremsettes:

2. I de kontraherende stater, hvor der er udpeget flere
retter eller myndigheder, afgores det pa grundlag af det
sedvanlige opholdssted for den part, mod hvem fuldbyr-
delsen begzres, hvilken ret eller myndighed der har den
stedlige kompetence. Safremt denne part ikke har sit
sedvanlige opholdssted pa den stats omride, som begz-
ringen rettes til, er stedet for fuldbyrdelsen afgerende for
kompetencen.

Artikel 33

Fremgangsmaden ved fremszttelse af begzringen afgores
efter lovgivningen i den stat, som begzringen rettes til.

Den, som fremsztter begeringen, skal velge en proces-
suel bopzl i omridet for den ret eller myndighed, som
begaringen er indgivet til. Sifremt lovgivningen i den

stat, som begeringen rettes til, ikke har regler om et
sidant valg af bopzl, skal den, som fremsetter begz-
ringen, udpege en procesfuldmagtig.

De dokumenter, som er nevnt i artikel 46 skal vedlegges
begaringen.

Artikel 34

1. Den ret eller myndighed, som behandler begz-
ringen, treffer afgorelse senest femten dage efter begee-
ringens indgivelse.

2. Den ret eller myndighed, som behandler begz-
ringen, kontrollerer, at begaeringen og de i artikel 46
omhandlede dokumenter opfylder alle formelle krav.

3. Den part, mod hvem fuldbyrdelsen begzres, kan
ikke pi dette tidspunkt af sagens behandling fremsztte
bemearkninger.

Artikel 35
(Uendret).

Artikel 36

1. En afgerelse, der tillader fuldbyrdelse, forkyndes
for den part, mod hvem fuldbyrdelsen begeres. Vedkom-
mende kan anfegte afgorelsen ved appel eller genopta-
gelse senest en mained efter, at afgorelsen er forkyndt.

2. Sifremt den pagzldende part har sit szdvanlige
opholdssted i en anden kontraherende stat end den, hvor
afgorelsen, der tillader fuldbyrdelse, er truffet, er fristen
for appel eller genoptagelse to maneder og laber fra den
dag, hvor afgerelsen er blevet forkyndt for ham person-
ligt eller pA hans bopzl. Denne frist kan ikke forlenges
pd grund af afstand.

3. En afgerelse, der tillader fuldbyrdelse, er uden
videre forelebigt eksigibel.

Salg og afhendelse og enhver form for endelig fuldbyr-
delse af de rettigheder, som afgerelsen giver, skal dog
afvente, at appelfristen i stk. 1 er udlebet, eller, hvis der
iverksattes appel, at der er taget stilling hertil ved en
endelig afgorelse. Appelretten kan dog bestemme andet,
eventuelt pi betingelse af at der stilles en sikkerhed, hvis
starrelse retten fastlegger.

4. Under alle omstendigheder giver den afgorelse, der
tillader fuldbyrdelse, ret til at anvende sikrende rets-
midler over for den part, mod hvem der er begaeret fuld-
byrdelse, eller med hensyn til dennes aktiver.
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Artikel 37
(Uzndret)

Artikel 37a

1.  En appel som omhandlet i artikel 36, stk. 1, antages
til behandling, hvis den part, mod hvem der er tilladt
fuldbyrdelse, godtger:

1) (udgiet)
2) i tilfelde af udeblivelsesdom,

— at stevningen eller det tilsvarende dokument ikke
er blevet forkyndt korrekt, og at dette har haft
uheldige folger for vedkommende, eller

— at forkyndelsen er sket s& sent, at vedkommende
ikke har haft mulighed for at fremsztte indsi-
gelser.

Appellen antages dog ikke til behandling, hvis den
pigeldende part ikke har udnyttet mulighederne for at
appellere den trufne afgorelse, selv om vedkommende

rettidigt har haft fuldt kendskab hertil

3) at afgorelsen er uforenelig med en anden afgorelse
mellem de samme parter truffet i den stat, som bege-
ringen rettes til, eller i en anden kontraherende stat

4) (udgaet)

5) at afgorelsen er uforenelig med en afgorelse, der tidli-
gere er truffet i en ikke-kontraherende stat mellem
samme parter i en tvist, der har samme genstand og
hviler pid samme grundlag, og denne sidstnzvnte
afgerelse opfylder de nedvendige betingelser for at
blive anerkendt i den stat, som begzringen rettes til.

2. Retsafgorelsen fra den kontraherende domsstat kan
i intet tilfelde efterproves med hensyn til sagens realitet.

Artikel 37b

En appel som omhandlet i artikel 36 kan antages til
behandling, hvis den part, mod hvem der er tilladt fuld-
byrdelse, godtger, at bestemmelserne i afsnit II, afdeling
3, 4 og 5, er tilsidesat, eller der foreligger tilfelde, som
omfattes af artikel 59.

Ved provelsen af de i stk. 1 nevnte kompetenceregler er
den ret, som appelsagen er anlagt ved, bundet af de
faktiske omstendigheder, pid hvilke retten i domsstaten
har stottet sin kompetence.

Med forbehold at bestemmelserne i stk. 1 kan kompe-
tencen for retterne i domsstaten ikke efterproves.

Artikel 38

Den ret, der behandler appel- eller genoptagelsessagen,
kan efter begaring fra den part, som har indbragt sagen,
udsette sin afgorelse, sifremt den udenlandske afgorelse
i domsstaten er anfegtet ved en ordiner eller serlig
appel eller genoptagelse, eller sifremt fristen herfor
endnu ikke er udlebet. I sidstnzvnte tilfelde kan retten
fastsette en frist for iverkszttelse af appel eller indgi-
velse af begzring om genoptagelse.

(Stk. 2 og 3 udgiet).

Artikel 39
(Udgaet).

Artikel 40
1. (Uendret).

2. Den part, mod hvem fuldbyrdelsen begzres, skal
tilsiges til at give mede ved den ret, for hvilken appel
eller genoptagelsessagen er indbragt. Sifremt han ikke
giver mode, finder bestemmelserne i artikel 20, stk. 2 og
3 anvendelse.

Artikel 41
(Uzndret).

Artikel 42

Safremt der ved den udenlandske afgorelse er taget stil-
ling til flere krav, og fuldbyrdelse ikke kan tillades for sa
vidt angdr dem alle, skal retten eller myndigheden tillade
fuldbyrdelse af et eller flere af dem.

Den, som fremsztter begzringen, kan begzre delvis

fuldbyrdelse.

Artikel 43

Udenlandske retsafgorelser, hvorved der fastsettes en
tvangsbade, er kun eksigible i den stat, som begaringen
rettes til, sifremt bedens storrelse er endeligt fastsat af
retterne i domsstaten, hvilket dog ikke udelukker anven-
delse af forelabige, herunder sikrende, retsmidler med

henblik pd at sikre fuldbyrdelse.

Artikel 44 og 45
(Uzndret).
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Afdeling 3

Fzlles bestemmelser

Artikel 46

Den part, der soger anerkendelse af en retsafgarelse eller
begerer fuldbyrdelse af en sidan, skal fremlegge:

1) en genpart af afgerelsen, der opfylder de nedvendige
betingelser med hensyn til godtgerelse af dens zgthed

2) originalen eller en bekraftet genpart af en attest, som
en ret eller myndighed i den kontraherende stat, hvor
retsafgorelsen er truffet, har udstedt i overensstem-
melse med modellen i bilaget til nerverende konven-
tion; attesten affattes pad det officielle sprog i den
kontraherende stat, hvor begzringen fremszttes,
eller, hvis der findes flere officielle sprog i den pigel-
dende stat, pi det officielle sprog eller et af de offi-
cielle sprog pa det sted, hvor fuldbyrdelsen skal ske,
eller pa ethvert andet sprog, som den kontraherende
stat, hvor begeringen fremsattes, har angivet at ville
acceptere; pa tidspunktet for afgivelsen af den i
artikel 61, stk. 2, omhandlede meddelelse angiver
hver kontraherende stat det eller de af Den Europe-
iske Unions officielle sprog ud over statens eget eller
egne, pa hvilke den accepterer, at attesten affattes

3) hvor det drejer sig om en udeblivelsesdom, det origi-
nale dokument eller en bekrzftet genpart, hvoraf det
fremgar, at det indledende processkrift i sagen eller
en tilsvarende retsakt er blevet forkyndt for eller
meddelt den udeblevne part

4) i givet fald et dokument, der godtger, at der er
meddelt ansegeren fri proces i domsstaten.

Artikel 47
(Udgiet).

Artikel 48

Safremt de i artikel 46, nr. 3 og 4, nzvnte dokumenter
ikke fremlegges, kan retten eller myndigheden fastsatte
en frist for deres tilvejebringelse eller anerkende tilsva-
rende dokumenter eller, sifremt den anser sagen for
tilstrekkeligt oplyst, fritage for kravet om en sidan
fremleggelse.

Séfremt retten eller myndigheden kraver det, skal der
foretages en overszttelse af de dokumenter, der er nzvnt
i artikel 46, nr. 1, 3 og 4; oversattelsen skal bekrzftes af
en person, der er bemyndiget hertil i en af de kontrahe-
rende stater.

Artikel 49

Der kreves ingen legalisering eller opfyldelse af tilsva-
rende formalitet med hensyn til de i artikel 46 og arti-
kel 48, stk. 2, navnte dokumenter eller eventuelle
procesfuldmagter.

AFSNIT IV — OFFICIELT BEKRAFTEDE
DOKUMENTER OG RETSFORLIG

Artikel 50

1.  Officielt bekreftede dokumenter, der er udstedt og
eksigible i en kontraherende stat, skal efter begering
erkleres for eksigible i en anden kontraherende stat i
overensstemmelse med den i artikel 31-45 fastsatte
procedure. Begeringen kan ikke afslis.

I denne konvention forstis ved officielt bekraftede
dokumenter dokumenter udferdiget af en offentlig
myndighed efter de kompetence- og formregler, der
gelder ifolge lovgivningen i den stat, pi hvis vegne
myndigheden handler.

2. Det fremlagte dokument skal med hensyn til godt-
gorelse af dets xgthed opfylde de betingelser, der stilles i
den stat, hvor dokumentet er udstedt.

3.  Bestemmelserne i artikel 46-49 finder anvendelse i
givet fald.

Artikel 51
(Uendret).

AFSNIT V — FORTOLKNING VED DOMSTOLEN

Artikel 52

De Europziske Fellesskabers Domstol har kompetence
til at treffe afgorelse med hensyn til fortolkningen af
nerverende konvention i overensstemmelse med reglerne
i protokol nr. 2, der er knyttet til konventionen som
bilag.

Artikel 53
(Udgaet).

AFSNIT VI — OVERGANGSBESTEMMELSER

Artikel 54
(Uendret).

Artikel 54a
(Udgaet).
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AFSNIT VII — FORHOLDET TIL ANDRE
KONVENTIONER

Artikel 55 og 56
(Uzndret).

Artikel 57
1. (Uzendret).

2. Med henblik pa at sikre en ensartet fortolkning skal
stk. 1 anvendes pa folgende made:

a) Denne konvention er ikke til hinder for, at en ret i en
kontraherende stat, der er part i en konvention vedre-
rende et serligt omrade, kan anse sig for kompetent i
medfer af denne sidstnzvnte konvention, ogsi selv
om sagsegte har sit szdvanlige opholdssted i en
kontraherende stat, der ikke er part i den pigzldende
konvention. Den ret, ved hvilken sagen er anlagt, skal
under alle omstendigheder anvende artikel 20 i
nerverende konvention.

(Resten af artiklen uzndret).

Artikel 58
(Udgaet).

Artikel 59

Denne konvention er ikke til hinder for, at en kontrahe-
rende stat inden for rammerne af en konvention om
anerkendelse og fuldbyrdelse af domme over for en tred-
jestat forpligter sig til ikke at anerkende en retsafgorelse,
som i en anden kontraherende stat er truffet mod en
sagsogt, der har sit sadvanlige opholdssted pd denne
tredjestats omride, sifremt afgorelsen i et af de i arti-
kel 4 nevnte tilfelde kun har kunnet stottes pa en af de
kompetenceregler, som er nevnt i artikel 3, stk. 2.

AFSNIT VIII — AFSLUTTENDE BESTEMMELSER

Artikel 60

I forholdet mellem de kontraherende parter treder
denne konvention i stedet for Bruxelles-konventionen af
27. september 1968 om retternes kompetence og om
fuldbyrdelse af retsafgorelser i borgerlige sager, herunder
handelssager, som @ndret ved tiltreedelseskonventionerne
af 1978, 1982, 1989 og 199%6.

Artikel 61

1. Denne konvention skal vedtages af de kontrahe-
rende stater i overensstemmelse med deres forfatnings-
massige bestemmelser.

2. De kontraherende stater giver depositaren notifika-
tion om afslutningen af de procedurer, der efter deres
forfatningsmeassige bestemmelser kraeves for at vedtage
denne konvention.

3. Denne konvention treder i kraft 90 dage efter, at
den i stk. 2 omhandlede notifikation er afgivet af den
stat, der som den sidste opfylder denne formalitet.

4. Indtil denne konvention traeder i kraft, kan enhver
kontraherende stat samtidig med afgivelsen af den i stk.
2 omhandlede notifikation eller pd ethvert senere tids-
punkt erklere, at konventionen for dens eget vedkom-
mende finder anvendelse i dens forbindelser med de
kontraherende stater, der har afgivet samme erklering.
Sadanne erkleringer fir virkning 90 dage efter depone-
ringen.

Artikel 62

1. De kontraherende stater samt Kommissionen for
De Europaiske Fellesskaber kan foresld endringer til
denne konvention. Alle @ndringsforslag sendes til depo-
sitaren, der underretter Radet herom.

2.  Radet vedtager andringerne og anbefaler de
kontraherende stater at vedtage dem i overensstemmelse
med deres forfatningsmassige bestemmelser.

3. De saledes vedtagne ®ndringer treder i kraft efter
bestemmelserne 1 artikel 61, stk. 3.

4. Uanset stk. 1, 2 og 3 kan formularen i bilaget
®ndres ved afgerelse truffet af Ridet pa forslag af en
kontraherende stat eller af Kommissionen.

Artikel 63
(Udgaet).

Artikel 64

1. Generalsekreteren for Ridet for Den Europziske
Union er depositar for denne konvention.

2. Depositaren offentliggar i De Europeiske Fellesska-
bers Tidende:

1) oplysning om vedtagelser

2) datoen for denne konventions ikrafttredelse
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3) datoen for denne konventions anvendelse mellem to
medlemsstater og i givet fald anvendelsesdatoerne i de
tilfelde, der er omhandlet i artikel 61, stk. 4

4) meddelelser, der gives i henhold til artikel VI i
protokol nr. 1.

Artikel 65

De protokoller, der er knyttet som bilag til denne
konvention, udger en integrerende del af konventionen.

Artikel 65a

1. De kontraherende stater anerkender, at enhver stat,
der bliver medlem af Den Europziske Union, tiltreder
denne konvention.

2. Ved forhandlinger med henblik p& nye medlemssta-
ters tiltreedelse af Den Europziske Union skal denne

konvention og de protokoller, der er knyttet som bilag til
konventionen, og som udger en integrerende del heraf,
betragtes som geldende ret, der fuldt ud skal accepteres
af alle stater, der anseger om tiltredelse.

3. Inden wundertegnelsen af en tiltreedelsestraktat
meddeler ansegerlandet de oplysninger, der er nedven-
dige for anvendelsen af artikel 3, 32, 37, 40, 41, 46 og
55 i denne konvention og artikel 2 i protokol nr. 2.

Artikel 66

Denne konvention er indgdet for ubegrenset tid.

Artikel 67
(Udgaet).

Artikel 68
(Udgaet).
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ATTEST

Artikel 46, stk. 2, i konventionen om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsaf-
gorelser 1 borgerlige sager, herunder handelssager

(Dansk, danés, Dinisch, Danish, ...)

1. DET INDLEDENDE PROCESSKRIFT I SAGEN (eller et tilsvarende dokument)

1.1. Dato for forkyndelsen af det indledende procesdokument (eller et tilsvarende dokument):

1.2. Fremgangsmide ved forkyndelsen

1.2.1. O forkyndt for den person, 1.2.4. O forkyndt gennem postvasenet
afgorelsen er rettet til

1.2.2. O forkyndt for en anden person 1.2.4.1. O uden modtagelsesbevis

1.2.3. O forkyndt pi bopzlen for den 1.2.4.2. O med modtagelsesbevis

person, afgerelsen er rettet til
1.2.5. O forkyndt pi anden made

2. AFGORELSEN

2.1. Dato for afgerelsen:

2.2. Art:
2.2.1. O realitetsafgorelse

2.2.2. O forelebig afgarelse

2.3. Dato for forkyndelsen af retsafgorelsen:

2.4. Fremgangsmade ved forkyndelsen af retsafgorelsen

2.4.1. O forkyndt for den person, 2.4.4. O forkyndt gennem postvaesenet
afgorelsen er rettet til

2.4.2. O forkyndt for en anden person 2.44.1. O uden modtagelsesbevis

2.43. O forkyndt pid bopalen for den 2.4.4.2. O med modtagelsesbevis

person, afgerelsen er rettet til
2.4.5. O forkyndt pa anden mide

2.5. Afgorelsens art:
2.5.1. O truffet efter at den pagzldende person er blevet hart

2.5.2. O truffet p& grund af udeblivelse/den pagzldende person anses for at vare blevet hert

2.6. Dato for realitetsbehandlingen:

2.7. Ret, der har truffet afgorelsen:
2.7.1. Rettens navn

2.7.2. Rettens hjemsted
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3. PARTERNES IDENTITET

3.1. Sagseger:

3.2. Sagsegte:

Det attesteres:

— at ovennazvnte afgorelse falder ind under det materielle anvendelsesomride for konventionen om
retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgerelser i borgerlige sager, herunder
handelssager

— at ovennzvnte afgorelse er eksigibel i den stat, hvor den er blevet truffet (konventionens artikel 31)
— O fordi den ikke lengere kan appelleres

— O fordi den er forelabigt eksigibel

Udferdiget 1 coveeveneencneenne , den e

Underskrift og/eller stempel
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BILAG 1

PROTOKOL Nr. 1

DE HOJE KONTRAHERENDE PARTER ER BLEVET ENIGE OM felgende bestemmelser, der
knyttes som bilag til konventionen:

Artikel T

Enhver person, der har sit sedvanlige opholdssted i Luxembourg, og som i henhold til artikel 5, nr. 1,
sagsoges ved en ret i en anden kontraherende stat, kan geore indsigelse mod den pigeldende rets kompe-
tence. Safremt sagsogte ikke giver mode, skal denne ret pd embeds vegne erklere sig for inkompetent.

Enhver aftale om kompetence som navnt i artikel 17 fir kun gyldighed for en person, der har sit sedvan-
lige opholdssted i Luxembourg, sifremt den pagzldende udtrykkeligt og specielt har accepteret aftalen.

Artikel 1T

Med forbehold af mere gunstige nationale bestemmelser kan personer, der har sedvanligt opholdssted i en
kontraherende stat, og mod hvem der indledes retsforfelgning for en uagtsom lovovertredelse ved retter
kompetente i straffesager i en anden kontraherende stat, hvor de pigzldende ikke er statsborgere, selv nar
de ikke personligt giver mede, til deres forsvar velge personer, der er bemyndiget hertil.

(Resten af artiklen uzndret).

Artikel IIT

(Uendret).

Artikel IV
1. (Uandret).
2. (Uzndret).

Artikel 'V

Den i artikel 6, nr. 2, og artikel 10 fastsatte kompetence i sager om opfyldelse af en forpligtelse eller i
andre tilfelde kan ikke gores gzldende i Forbundsrepublikken Tyskland. I denne stat kan enhver, der har
sit sedvanlige opholdssted inden for en anden kontraherende stats omride, sagseges ved dens domstole i
henhold il civilproceslovens artikel 68, 72, 73 og 74 vedrerende procesunderretning.

(Resten af artiklen uzndret).

Artikel Va og Vb
(Uzndret).

Artikel Ve
(Udgaet).

Artikel Vd

Med forbehold af den kompetence, der i henhold til konventionen om meddelelse af europziske patenter,
undertegnet i Miinchen den 5. oktober 1973, er tillagt Den Europaiske Patentmyndighed, har retterne i
hver kontraherende stat enekompetence for si vidt angdr registreringen og gyldigheden af et europaisk
patent, der er meddelt for denne stat, og som ikke er et fellesskabspatent i henhold til artikel 86 i konven-
tionen om det europziske patent for fzllesmarkedet, undertegnet i Luxembourg den 15. december 1975.

Artikel Ve
(Uzndret).
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Artikel VI

De kontraherende stater skal meddele generalsekreteren for Radet for Den Europeiske Union teksterne til
lovbestemmelser, som medferer @ndringer enten med hensyn til de bestemmelser i deres lovgivning, der er
nevnt i konventionen, eller med hensyn til de retter, der er anfert i afsnit III, afdeling 2, i konventionen.

Artikel VII

I forholdet mellem de kontraherende parter treeder denne protokol i stedet for den protokol af
27. september 1968, der er knyttet som bilag til Bruxelles-konventionen af 27. september 1968 om retternes
kompetence og om fuldbyrdelse af retsafgerelser i borgerlige sager, herunder handelssager, som andret
ved tiltredelseskonventionerne af 1978, 1982, 1989 og 1996.

FALLESERKLARING Nr. 1

(Udgaet).

FALLESERKLARING Nr. 2

(Udgaet).

BILAG 2

PROTOKOL Nr. 2

udarbjedet pi grundlag af artikel K.3 i traktaten om Den Europziske Union, om fortolkning ved De Euro-
pziske Fezllesskabers Domstol af konventionen om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyr-
delse i Den Europziske Unions medlemsstater af retsafgorelser i borgerlige sager, herunder handelssager

DE HQJE KONTRAHERENDE PARTER,

SOM HENVISER TIL artikel 52 i konventionen om retternes kompetence og om anerkendelse og fuld-
byrdelse i Den Europziske Unions medlemsstater af retsafgerelser i borgerlige sager, herunder handels-
sager, hvori det bestemmes, at De Europziske Fezllesskabers Domstol har kompetence til at treffe afge-
relse om fortolkningen af konventionen,

SOM ONSKER at fastsztte de betingelser, hvorpd De Europziske Fellesskabers Domstol har kompetence
til at treffe afgorelse om fortolkningen af konventionen og denne protokol,

ER BLEVET ENIGE om folgende bestemmelser, der knyttes som bilag til konventionen:

Artikel 1

I overensstemmelse med artikel 52 i konventionen om retternes kompetence og om anerkendelse og fuld-
byrdelse i Den Europziske Unions medlemsstater af retsafgerelser i borgerlige sager, herunder handels-
sager, 1 det folgende benzvnt »konventionen«, har De Europziske Fellesskabers Domstol pa de betin-
gelser, der er fastsat i denne protokol, kompetence til at treffe afgerelse om fortolkningen af konventionen
og den tilknyttede protokol samt af narverende protokol.

Artikel 2

1. Folgende retter kan anmode Domstolen om at treffe prajudiciel afgerelse vedrerende et fortolk-
ningsspergsmal:

1) Folgende hgjeste retsinstanser i medlemsstaterne:
2) Uzndret.

3) Uandret.
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2. Efter anmodning fra den bererte kontraherende stat kan den liste over de kontraherende staters
hejeste retsinstanser, der er anfert i stk. 1, nr. 1), @ndres ved en afgerelse truffet af Radet for Den Euro-
pziske Union.

Artikel 3
(Uendret).

Artikel 4

1. Den kompetente myndighed i en kontraherende stat eller Kommissionen for De Europaiske Felles-
skaber kan ... (resten uzndret).

2.-3. (Ueendret).

4. Justitssekreteren ved Domstolen giver meddelelse om anmodningen til de kontraherende stater samt
til Kommissionen for De Europziske Fellesskaber og Ridet for Den Europziske Union, som inden to
mineder fra denne meddelelse kan indgive indleg eller andre skriftlige udtalelser til Domstolen.

5. (Uzndret).

Artikel 5

1.  Medmindre andet er bestemt i denne protokol, finder de bestemmelser i traktaten om oprettelse af
Det Europaiske Fellesskab og i den dertil knyttede protokol vedrerende statutten for Domstolen, der
gxlder ved Domstolens afgerelse af przjudicielle spergsmal, tilsvarende anvendelse pid fremgangsmiden
ved fortolkning af konventionen og de ovrige i artikel 1 navnte tekster.

2. Domstolens procesreglement tilpasses og suppleres om nedvendigt i henhold til artikel 188 i traktaten
om oprettelse af Det Europaiske Fellesskab.

Artikel 6
Der kan ikke tages forbehold med hensyn til denne protokol.

Artikel 7-10
(Udgaet).

Artikel 11

I forbindelse med artikel 2, stk. 2, meddeler de kontraherende stater generalsekreteren for Ridet for Den
Europaiske Union teksterne til lovbestemmelser, som medferer en @ndring i listen over de i artikel 2, nr. 1,
nzvnte retter.

Artikel 12
(Uzndret).

Artikel 13

Enhver kontraherende stat eller Kommissionen for De Europeiske Fellesskaber kan fremsaztte anmodning
om @ndring af denne protokol. I s fald indkalder formanden for Ridet for Den Europaiske Union til en
konference med henblik pid @ndring af protokollen.

Artikel 14

I forholdet mellem de kontraherende stater treeder den i stedet for protokollen af 3. juni 1971 om fortolk-
ning ved De Europwiske Fellesskabers Domstol af konventionen af 27. september 1968 om retternes
kompetence og om fuldbyrdelse af retsafgerelser i borgerlige sager, herunder handelssager, som andret
ved tiltreedelseskonventionerne af 1978, 1982, 1989 og 1996.
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BILAG 3

KOMMISSIONENS FORSLAG VEDRORENDE REVISIONEN AF LUGANO-KONVENTIONEN

1. Kommissionen foreslir, at de endringer, der pi grundlag af dens forslag foretages i afsnit I-IV i
Bruxelles-konventionen, ogsd foretages i Lugano-konventionen.

2. Den foreslar ligeledes, at artikel 5, nr. 1, artikel 16, nr. 1, litra b), og artikel 17, stk. 5, i Lugano-
konventionen tilpasses til de tilsvarende bestemmelser i Bruxelles-konventionen, og at Lugano-konven-
tionens artikel 28, stk. 2, udgar.

3. Hvad »overgangsbestemmelserne« angir, foreslair Kommissionen:

— at @ndre artikel 54a, si der tages hensyn til udlebet af den trersfrist, der i Lugano-konventionen er
fastsat for nogle kontraherende stater

— at @ndre artikel 54b (og artikel 60 og 61), si udtrykket »De Europaiske Fellesskabers medlems-
stater« @ndres til »Den Europziske Unions medlemsstater«, og si der i artikel 54b, stk. 1, henvises
til »de kontraherende stater i Bruxelles-konventionen«.

4. Hvad de »afsluttende bestemmelser« angar, foreslir Kommissionen folgende @ndringer:

Artikel 62
1. (Uzndret)

2. For enhver tiltreedende stat fir konventionen virkning fra den forste dag i den tredje maned efter
deponeringen af tiltredelsesdokumentet.

Artikel 63

Enhver tiltredende stat skal ved deponeringen af sit tiltredelsesdokument meddele de oplysninger, der
kreves til gennemforelse af artikel 3, 32, 37, 40, 41 og 55 i denne konvention, og i givet fald afgive de
erkleringer i forbindelse med protokol nr. 1, der er blevet fastlagt i forbindelse med den meddelelse, der
er omhandlet i artikel 62, stk. 1, litra b).

Artikel 63a

1. Onsker en tiltredende stat at indfgje serlige bestemmelser om kompetence, procedurer eller fuld-
byrdelse i protokol nr. 1, skal der indledes forhandlinger herom. Det Schweiziske Forbundsrad
indkalder til en forhandlingskonference.

2.  Den @ndrede konvention forelegges signatarstaterne til ratifikation. Ratifikationsdokumenterne
skal deponeres hos Det Schweiziske Forbundsrid.

3. Konventionen treder i kraft p4 den forste dag i den tredje mined efter den dato, pd hvilken to
stater, hvoraf den ene er en kontraherende stat og den anden en tiltreedende stat, har deponeret deres
ratifikationsdokumenter.

4. For enhver anden signatarstat fir konventionen virkning fra den forste dag i den tredje mined
efter deponeringen af denne stats ratifikationsdokument.

Artikel 64-66
(Uzendret).
Artikel 67
1. (Uendret).

2. Efter hver tltredelse udarbejder depositaren konventionens tekst. Han tilstiller de kontraherende
stater en bekraftet genpart af konventionen.
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