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I
(Meddelelser)

RADET

RADETS AFGORELSE
af 1. februar 1993

om udnzvnelse af medlemmerne af bestyrelsen for Det Europziske Center for Udvikling af
Erhvervsuddannelse

(93/C 39/01)

RADET FOR DE EUROPEISKE FELLESSKABER HAR —
under henvisning til Traktaten om Oprettelse af Det Europziske Dkonomiske Fellesskab,

under henvisning til Radets forordning (EQF) nr. 337/75 af 10. februar 1975 om oprettelse af
et europzisk center for udvikling af erhvervsuddannelse (), sarlig artikel 4, og

ud fra felgende betragtninger:

Ridet har ved afgerelse af 5. juni 1989 (*) udnzvnt medlemmerne af bestyrelsen for navnte
center for tidsrummet fra den 5. juni 1989 til den 4. juni 1992;

medlemsstaternes regeringer har til Radet indgivet en kandidatliste for deres representanter, og
Kommissionen har indgivet én for arbejdstager- og arbejdsgiverrepresentanter;

medlemmerne af centrets bestyrelse ber udnzvnes for tidsrummet fra den 1. februar 1993 til
den 31. januar 1996 —

TRUFFET FOLGENDE AFGORELSE:

Artikel 1

Til medlemmer af bestyrelsen for Det Europziske Center for Udvikling af Erhvervsuddannelse
udnzvnes for tidsrummet fra den 1. februar 1993 til den 31. januar 1996:

I. Regeringsrepresentanter

Belgien Alfons VERLINDEN
Danmark Erik NEXELMANN
Tyskland Ulrich HAASE
Grzkenland Nicolaos ILIADIS
Spanien Ramén SALABERT PARRAMON
Frankrig Jean COURDOUAN
Irland Gerry PYKE

Ttalien Mario ALBERIGO
Luxembourg Jean TAGLIAFERRI
Nederlandene P. C. van den DOOL
Portugal Artur MOTA

Det Forenede Kongerige J. K. FULLER

(") EFT nr. L 39 af 13. 2. 1975, 5. 1.
(*) EFT nr. C 185 af 22. 7. 1989, s. 12.
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II. Arbejdstagerreprasentanter

III.

Belgien
Danmark
Tyskland
Grzkenland
Spanien
Frankrig
Irland

Italien
Luxembourg
Nederlandene
Portugal

Det Forenede Kongerige

Arbejdsgiverreprasentanter

Belgien
Danmark
Tyskland
Grzkenland
Spanien
Frankrig
Irland

Italien
Luxembourg
Nederlandene
Portugal

Det Forenede Kongerige

Anne Frangoise THEUNISSEN
Niels Lykke JENSEN

H. P. BENETREU

Georges DASSIS

Serafin PRIETO VALLADARES
Marie Odile PAULET

K. DUFFY

Emilio PICHELAN

M. CASTEGNARO

C. van der KNAAP

J. PROENCA

Leif MILLS

Alfons DE VADDER

Erik WINTHER-SCHMIDT
Helmut BRUMHARD
Evangelos BOUMIS
Fernando MORENO

Daniel VAN ESLANDE
Christine WHYTE

Vincenzo ROMANO
Eugéne MULLER

J. BOERSMA

José Manuel PROSTES DA FONSECA
Roy HARRISON

Artikel 2

Denne afgerelse offentliggeres til underretning i De Europeiske Fellesskabers Tidende.

Udferdiget i Bruxelles, den 1. februar 1993.

Pi Radets vegne
N. HELVEG PETERSEN
Formand
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Fzlles holdninger, som RAidet har fastlagt som led i samarbejdsproceduren i henhold til
artikel 149, stk. 2, i Traktaten om Oprettelse af Det Europziske Gkonomiske Fzllesskab

(93/C 39/02)

Radet har fastlagt en fzlles holdning til felgende:
Forslag til:
— Radets direktiv om levnedsmiddelhygiejne

dok. 10883/1/93 + ADD 1

Teksten til disse fzlles holdninger kan fis hos Generalsekretariatet for Radet, Rue de la Loi
170, B-1048 Bruxelles, kontor 12/53 (telefax 234 81 74).

Ved alle henvendelser skal der henvises til dette nummer af De Europeiske Fellesskabers
Tidende samt il det pagzldende forslags serienummer.
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KOMMISSIONEN

ECU ()
12. februar 1993
(93/C 39/03)

Modvardien i national valuta:

Belgiske og ; ‘ US-dollars 1,17976

b 40,0764 .
luxembourgske francs Canadiske dollars 1,47906
Danske kroner 7,44782

Yen 142,456

Tyske mark 1,94306 Schweisert | 80067
Graske drakmer 260,172 Nc w:z;r ranes ’
Spanske pesetas 138,752 orske Kroner 8,26009
Franske francs 6,57834 Svenske kroner 8,76739
Irske pund 0.798214 Finske mark 6,96058
Italienske lire 1817,61 Dstrigske schilling 13,6722
Nederlandske gylden 2,18668 Islandske kroner 76,8850
Portugisiske escudos 177,094 Australske dollars 1,74211
Pund sterling 0,825873 Newzealandske dollars 2,30107

Kommissionen har oprettet en fjernskriver med automatisk svar, som pa ethvert fjernskriveropkald videre-
giver omregningskursen i de vigtigste valutaer. Denne fjernskriver er i funktion dagligt fra kl. 15.30 til
kl. 13.00 den folgende dag.

Brugeren ber anvende felgende fremgangsméde:

— kald fjernskriver nr. 23789 i Bruxelles

— angiv eget kendeord

— skriv koden »ccce«, som udleser det automatiske svar og medferer en udskrift af omregningskurserne
for ecu over fjernskriveren

— afbryd ikke forbindelsen, inden meddelelsen er afsluttet, angivet ved tegnene »ffff«.

Note: Kommissionen har ogsi en automatisk fjernskriver (nr. 21791), som dagligt giver oplysninger om
beregningen af de monetzre udligningsbeleb i forbindelse med anvendelsen af den fxlles landbrugs-
politik.

(") Ridets forordning (EDF) nr. 3180/78 af 18. december 1978 (EFT nr. L 379 af 30. 12. 1978, s. 1),
senest endret ved forordning (EQF) nr. 1971/89 (EFT nr. L 189 af 4. 7. 1989, s. 1).

Ridets afgerelse 80/1184/EQF af 18. december 1980 (Lomé-konventionen) (EFT nr. L 349 af
23. 12. 1980, s. 34).

Kommissionens beslutning nr. 3334/80/EKSF af 19. december 1980 (EFT nr. L 349 af 23.12. 1980,
5. 27).

Finansforordningen af 16. december 1980 vedrerende De Europeiske Fellesskabers almindelige budget -
(EFT nr. L 345 af 20. 12. 1980, s. 23).

Ridets forordning (EDF) nr. 3308/80 af 16. december 1980 (EFT nr. L 345 af 20. 12. 1980, s. 1).

Beslutning truffet af Den Europziske Investeringsbanks Styrelsesrdd den 13. maj 1981 (EFT nr. L 311
af 30. 10. 1981, s. 1).
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Meddelelse om beslutningerne om de forskellige licitationer inden for landbrugssektoren

(korn)
(93/C 39/04)

(Se meddelelse i De Europaiske Fellesskabers Tidende nr. L 360 af 21. december 1982, side 43)

Lebende licitation

Ugentlig licitation

Dato for
Kommissionens Maksimal restitution
beslutning

Kommissionens forordning (EQF) nr. 1343/92 af 26. maj 1992 om 4bning af en
licitation over restitutionen ved udfersel af hird hvede til lande i zone I, 11, III, IV,
V, VI, VII og VIII 11. 2. 1993 116,50 ECU/ton
(EFT nr. L 145 af 27. 5. 1992, 5. 22)
Kommissionens forordning (EQ@F) nr. 1356/92 af 26. maj 1992 om s=zrlige inter-
ventionsforanstaltninger for byg i Spanien — Ingen bud
(EFT nr. L 145 af 27. 5. 1992, 5. 58)
Kommissionens forordning (EQF) nr. 1345/92 af 26. maj 1992 om ibning af en
licitation over restitutionen ved udfersel af byg til lande i zone I, II, III, IV, V, VI,
VII og VIII 11. 2. 1993 76,00 ECU/ton
(EFT nr. L 145 af 27. 5. 1992, s. 28) )
Kommissionens forordning (EDJF) nr. 1346/92 af 26. maj 1992 om 4bning af en
licitation over restitutionen ved udfersel af blad hvede il lande i zone I, 11, III, IV,
V, VI, VII og VIII 11. 2. 1993 56,99 ECU/ton
(EFT nr. L 145 af 27. 5. 1992, s. 31)
Kommissionens forordning (EQJF) nr. 1344/92 af 26. maj 1992 om Abning af en
licitation over restitutionen ved udfersel af rug til lande i zone I, II, III, IV, V, VI,
VII og VIII 11. 2. 1993 94,98 ECU/ton
(EFT nr. L 145 af 27. 5. 1992, s. 25)
Kommissionens forordning (EQF) nr. 1910/92 af 10. juli 1992 om s=zrlige inter-
ventionsforanstaltninger for hird hvede i Grekenland — Ingen bud
(EFT nr. L 192 af 11. 7. 1992, s. 20)
Kommissionens forordning (EQF) nr. 2748/92 af 21. september 1992 om licitation
med henblik pa fastsettelse af eksportrestitutionen for sleben rundkornet ris, der
udferes til visse tredjelande 11. 2. 1993 256,00 ECU/ton
(EFT nr. L 279 af 23. 9. 1992, s. 10)
Kommissionens forordning (EQ@F) nr. 2749/92 af 21. september 1992 om licitation
med henblik p3 fastsettelse af eksportrestitutionen for sleben middelkornet ris og
sleben langkornet ris A, der udferes til visse tredjelande — Ingen bud
(EFT nr. L 279 af 23. 9. 1992, s. 12)
Kommissionens forordning (E@F) nr. 2750/92 af 21. september 1992 om licitation
med henblik pa fastsettelse af eksportrestitutionen for sleben middelkornet ris og
sleben langkornert ris A, der udferes til visse tredjelande 11. 2. 1993 259,00 ECU/ton
(EFT nr. L 279 af 23. 9. 1992, 5. 14)
Kommissionens forordning (EQF) nr. 66/93 af 15. januar 1993 om 4bning af en
licitation over nedszttelsen af importafgiften for majs fra tredjelande 11. 2. 1993 71,89 ECU/ton

(EFT nr. L 10 af 16. 1. 1993, s. 5)

Kommissionens forordning (EQF) nr. 68/93 af 15. januar 1993 om 4bning af en
licitation over nedsztielsen af importafgiften for sorghum fra tredjelande

(EFT nr. L 10 af 16. 1. 1993, s. 9)

Ingen bud
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Meddelelse om samarbejdet mellem Kommissionen og de nationale domstole om anvendelse af
Traktatens artikel 85 og 86

(93/C 39/05)

I. Indledning

1. Med nedbrydningen af grenserne mellem
EF-landene fir EF’s virksomheder mulighed for at
udvikle nye aktiviteter, og forbrugerne fir gavn af en
oget konkurrence. Kommissionen finder det vigtigt at
sikre, at disse fordele ikke bliver tilintetgjort af virksom-
heders restriktive eller lovstridige handlemader, hvilket
yderligere understreger betydningen af EF’s konkurren-
cepolitik og konkurrenceret efter gennemforelsen af det
indre marked.

2. EPs konkurrenceret er udformet under medvirken
af flere institutioner pid sivel nationalt plan som pa
EF-plan, som ogsi medvirker til at hindhave den i det
daglige. P4 dette omrade har savel de nationale konkur-
rencemyndigheder og domstole som EF-domstolene og
Kommissionen hver deres opgaver og forpligtelser, i
overensstemmelse med de principper, der er blevet udvik-
let ved EF-Domstolens retspraksis.

3.  For at konkurrencen pi det indre marked skal
kunne fungere, er det nedvendigt med et effektivt samar-
bejde mellem disse institutioner. Denne meddelelse
omhandler specielt samarbejdet mellem de nationale
domstole og Kommissionen, og dens formal er at rede-
gore for, hvad Kommissionen agter at gere for at
fremme et snzvrere samarbejde med disse domstole om
anvendelsen af E@F-Traktatens artikel 85 og 86 i indivi-
duelle sager.

II. Kompetence

4.  Kommissionen har som den administrative
myndighed ansvar for gennemferelsen og fastleggelsen
af EP’s konkurrencepolitik og skal i den forbindelse
varetage den almene interesse.

De nationale domstoles opgave bestir derimod i at tilgo-
dese borgernes subjektive rettigheder i deres indbyrdes
relationer ().

5.  Til varetagelse af disse forskellige opgaver har de
nationale domstole og Kommissionen parallel kompe-
tence til at anvende Traktatens artikel 85, stk. 1, og
artikel 86. For Kommissionens vedkommende har
kompetencen hjemmel i artikel 89 og de bestemmelser,
der er vedtaget i medfer af artikel 87. For de nationale

(*) Delimitis mod Henninger Briu, sag C-234/89, Sml. 1991,
1-935, nr. 47; AUTOMEC mod Kommissionen, dom af 17.
September 1992, sag T-24/90, nr. 73 og 85, (endnu ikke
ochntliggjort i Domssamlingen).

domstoles vedkommende felger kompetencen af de
pageldende EF-reglers direkte virkning. I dommen i
BRT II-sagen udtalte EF-Domstolen i den forbindelse, at
»da forbuddene i artikel 85, stk. 1, og artikel 86 ifelge
selve deres natur er egnede til at skabe umiddelbare virk-
ninger i forholdet mellem private, fremkalder de nzvnte
artikler umiddelbart rettigheder for de retsundergivne,
som de nationale domsmyndigheder skal beskytte« (?).

6. De nationale domstole har siledes kompetence til
enten af egen drift eller efter begaring fra parterne i en
sag at handhave konkurrencereglerne til gavn for
borgerne. Desuden kan de i henhold til artikel 85, stk. 2,
1 overensstemmelse med geldende national retspleje
afgere, hvilke civilretlige virkninger forbuddet i artikel
85 skal have (®).

7. Derimod har Kommissionen i medfer af artikel 9 i
forordning nr. 17 enekompetence med hensyn til at
fritage visse former for aftaler, vedtagelser eller
samordnet praksis fra dette forbud (*). Denne kompe-
tence kan Kommissionen udeve pd to mader. Den kan
ved individuel beslutning fritage en konkret aftale, eller
den kan ved forordninger (de sikaldte gruppefritagelses-
forordninger) indremme fritagelse for bestemte typer
aftaler, vedtagelser eller samordnet praksis, nar den i
henhold til artikel 87 har fiet bemyndigelser hertil fra
Rédet.

8.  De nationale domstole har siledes ikke kompetence
til at anvende artikel 85, stk. 3, men de kan handhave de
beslutninger og forordninger, Kommissionen har
vedtaget i henhold til denne bestemmelse. EF-Domstolen
har gentagne gange bekrftet, at en forordnings bestem-

"melser finder direkte anvendelse (*). Kommissionen

mener, at det samme mi vere tilfeldet med individuelle
beslutninger om fritagelse.

9. Kommissionens og de nationale domstoles befa-
jelser er ikke alene forskellige med hensyn til deres
formil og indhold, men ogsi med hensyn til den mide,
hvorpd kompetencen udeves. Kommissionen udever sin

(*) BRT mod SABAM, sag 127/73, Sml. 1974, s. 51, nr. 16.

(*) Se i den forbindelse LTM mod MBU, sag 56/65, Sml. 1966,
s. 337; Brasserie De Haecht mod Wilkin-Janssen, sag 48/72,
Sml. 1973, s. 77; Ciments et Bétons mod Kerpen et Kerpen,
sag 319/82, Sml. 1983, s. 4173.

() Radets forordning nr. 17 af 6. februar 1962, ferste forord-
ning om anvendelse af bestemmelserne i Traktatens artikler
85 og 86 (EFT nr. 13 af 21. 2. 1962, 5. 204/62).

(*) Fonderies de Roubaix mod Fonderies Roux, sag 63/75, Sml.
1976, s. 111; Delimitis mod Henninger Briu, sag C-234/89,
Sml. 1991, s. 1-935.
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kompetence efter procedurereglerne i forordning nr. 17,
medens de nationale domstole i deres kompetence-
udevelse skal folge reglerne i den nationale retspleje.

10.  Med hensyn til spergsmailet om, hvilke procedurer
og retsmidler der kan bringes i anvendelse til at hand-
hzve den direkte gzidende EF-ret, har EF-Domstolen
fastlagt folgende principper:

»Der er ganske vist ved EQF-Traktaten skabt mulig-
heder for direkte segsmail, som private i pikommende
tilfelde kan rejse for Domstolen, men det har ikke
varet meningen at skabe andre segsmalsmuligheder
ved de nationale domstole med henblik p4 gennemfo-
relsen af fzllesskabsretten end dem, som findes i
national ret. Derimod mi enhver segsmailstype, som
findes i national ret, kunne anvendes til sikring af
overholdelsen af de fallesskabsregler, som har
direkte virkning, under de samme formalitetsbetin-
gelser og efter de samme regler for sagens videre
behandling, som gzlder, nir der er tale om at sikre
overholdelsen af national ret« (*).

11.  Kommissionen finder, at disse principper ogsa
gzlder ved overtredelser af EF’s konkurrenceret. Enkelt-
personer og virksomheder har siledes adgang til alle de
retsmidler, der er hjemlet i deres nationale lovgivning, pd
samme vilkdr, som hvis der var tale om en tilsvarende
overtredelse af national ret. Denne ligebehandling
gzlder ikke blot for s vidt angir den endelige konstate-
ring af, at konkurrencereglerne er overtridt, men ogsi
for alle de retsmidler, der kan bringes i anvendelse til at
sikre en effektiv retsbeskyttelse. Ved overtredelser af
EF’s konkurrenceret har alle retssubjekter i EF siledes
ret til at anmode de nationale domstole om at treffe
forelebige forholdsregler, udstede pabud om, at den
pigzldende overtredelse omgiende skal bringes til
opher, og tilkende erstatning for den skade, de har lidt
som felge af overtredelsen, nir disse retsmidler kan
bringes i anvendelse i sager anlagt efter tilsvarende natio-
nale lovgivning.

12. 1 den forbindelse vil Kommissionen gerne under-
strege, at der ud fra EF-retten ikke er noget tl hinder
for samtidig at anvende den nationale konkurrenceret,
forudsat at dette ikke pavirker den effektive og ensartede
virkning af EF’s konkurrenceregler og gennemforelses-
bestemmelserne hertil. De konflikter, der eventuelt kan
opstd ved samtidig anvendelse af national ret og EF-ret,
mi leses med udgangspunkt i princippet om EF-rettens
forrang (*). Formalet med dette princip er at undgi, at

(*) Rewe mod Hauptzollamt Kiel, sag 158/80, Sml. 1981, s.
1805, 1838; se ogsi Rewe mod Landwirtschaftskammer
Saarland, sag 33/76, Sml. 1976, s. 1989; Harz mod
Deutsche Tradax, sag 79/83, Smi. 1984, s. 1921; det
italienske finansministerium mod San Giorgio, sag 199/82,
Sml. 1983, s. 3595.

(*) Walt Wilhelm mod Bundeskartellamt, sag 14/68, Smi. 1969,
s. 1; Procureur de la République mod Giry et Guerlain, sag
253/78 og 1-3/79, Sml. 1980, s. 2327.

der trzffes foranstaltninger, der kan modvirke den effek-
tive virkning (»effet utile«) af de EF-retlige bestem-
melser.

III. Kommissionens kompetenceudovelse

13.  Som administrativ myndighed med ansvar for EF’s
konkurrencepolitik skal Kommissionen varetage EF’s
almene interesser. De administrative ressourcer,
Kommissionen rider over hertil, er ifelge sagens natur
begransede, og den kan derfor ikke bruge dem pa alle
de sager, den bliver bekendt med. Kommissionen m4
derfor generelt organisere sig p en sidan maide, at den
kan lese sin primzre opgave, hvilket indebzrer, at den
mi foretage en prioritering (*).

14. Ved udevelsen af sine beslutningsbefojelser vil
Kommissionen give prioritet til de anmeldelser, klager
eller sager rejst pa eget initiativ, som er af serlig politisk,
okonomisk eller juridisk betydning for EF. For si vidt
angar sager, der ikke er af en sidan karakter, kan
anmeldelser normalt afgeres ved administrative skri-
velser, medens klager i princippet ber afgeres af natio-
nale myndigheder eller domstole.

15. Kommissionen mener nemlig ikke, at der er
tilstrekkelig stor fzllesskabsinteresse i at ga videre med
en sag, hvis klageren vil kunne f4 sine rettigheder tilgo-
deset i tilstrekkeligt omfang ved de nationale
domstole (*). 1 disse tilfxlde vil sagen normalt blive
henlagt.

16. Kommissionen vil i den sammenhzng gerne
understrege, at der for enkeltpersoner og virksomheder
er vasentlige fordele ved, at EF’s konkurrenceret
anvendes af de nationale domstole:

— Kommissionen kan ikke tilkende skadeserstatning for
tab, der skyldes overtredelser af artikel 85 eller 86.
Det kan kun de nationale domstole. Sandsynligvis vil
virksomhederne nok ogs& gere mere for at undgi at
overtrede EF’s konkurrenceregler, hvis de risikerer
at skulle betale skadeserstatning til dem, som deres
adferd har pifert skade

— de nationale domstole kan som regel treffe forela-
bige forholdsregler og bringe overtredelser til opher
hurtigere, end Kommissionen er i stand til at gore

() AUTOMEC mod Kommissionen, dom af 17. september
1992, sag T-24/90, nr. 77, (endnu ikke offentliggjort i
Domssamlingen).

() AUTOMEC mod Kommissionen, dom af 17. september
1992, sag T-24/90, nr. 91-94 (endnu ikke offentliggjort i
Domssamlingen).
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— ved en national domstol er der mulighed for at
kombinere et sagsmil anlagt efter EF-retten med et
sogsmal anlagt efter national ret, hvilket ikke er
muligt, hvis sagen indbringes for Kommissionen

— i nogle medlemsstater kan domstolene treffe bestem-
melse om, at en sagseger, der har fiet medhold i
sagen, skal have dxkket sine udgifter til advokatbi-
stand, hvilket aldrig er muligt ved administrative
procedurer indbragt for Kommissionen.

IV. Nationale domstoles anvendelse af artikel 85 og 86

17.  Der kan vzre tale om flere forskellige typer sager,
hvor en national domstol skal tage stilling til, om artikel
85 og 86 finder anvendelse. I civile segsmal vil der
hyppigt enten vare tale om aftaleretlige sager eller om
erstatningssager. 1 forstnevnte tilfelde vil sagsegte
normalt iszer piberabe sig artikel 85, stk. 2, over for de
aftale-bestemmelser, sagsegeren krzver overholdt. I det
andet tilfelde er der normalt tale om, at domstolen ud
fra artikel 85 og 86 skal tage stilling til, om den adferd,
for hvilken der kraeves erstatning, er ulovlig.

18. I kraft af den direkte virkning af artikel 85, stk. 1,
og artikel 86 har de nationale domstole tilstrekkelig
kompetence til at treffe afgerelse i sddanne sager. Men
ved udevelsen af denne kompetence er de nedt til ogsi
at tage hensyn til Kommissionens kompetence, siledes at
de ikke kommer til at treffe afgerelser, der er i strid
med dem, Kommissionen har truffet eller agter at treffe
efter artikel 85, stk. 1, eller artikel 86 eller eventuelt
artikel 85, stk. 3 (*).

19. I sin retspraksis har EF-Domstolen opstillet en
rzkke principper for, hvordan man kan undga siddanne
indbyrdes modstridende afgerelser (). Kommissionen
mener, at de nationale domstole kan felge disse prin-
cipper pa felgende vis:

1. Anvendelse af artikel 85, stk. 1 og 2, samt artikel 86

20.  Det ferste sporgsmail, der rejser sig for de natio-
nale domstole, er, om de omtvistede aftaler eller handle-
mader er ramt af forbuddet i artikel 85, stk. 1, eller
artikel 86. For de tager stilling hertil, ber de nationale
domstole undersege, om der allerede foreligger en
beslutning, en udtalelse eller anden stillingtagen til disse
aftaler eller handleméider fra en administrativ myndig-
heds side, specielt fra Kommissionens. En sidan stilling-

tagen er ikke formelt bindende for de nationale

(*) Delimitis mod Henninger Briu, sag C-234/89, Sml. 1991, s.
1-935, nr. 47.

(*) Brasserie de Haecht mod Wilkin-Janssen, sag 48/72, Sml.
1973, s. 77; BRT mod SABAM, sag 127/73, Sml. 1974, s.
51; Delimitis mod Henninger Briu, sag C-234/89, Sml.
1991, s. 1-935.

domstole, men udger vigtige elementer i deres afgerelse.
I den forbindelse ber det nzvnet, at de sager, der
behandles af Kommissionen, ikke altid afgeres ved
formel beslutning, idet sagerne ogsi kan afgeres ved
administrative skrivelser. EF-Domstolen har ganske vist
udtalt, at den type skrivelser ikke er bindende for de
nationale domstole, men den har ogsi understreget, at
den stillingtagen, Kommissionen dermed har givet
udtryk for, méd betragtes som en faktisk omstzndighed,
de mi tage med i betragtning ved deres undersegelse af,
om de anfegtede aftaler m.v. er forenelige med artikel
85 (°).

21.  Selv hvor Kommissionen ikke har taget stilling til
den konkrete aftale eller praksis, vil de nationale
domstole dog altid kunne henholde sig til EF-Domsto-
lens retspraksis og til Kommissionens administrative
praksis med hensyn til fortolkningen af gzldende EF-ret
pa det konkrete omrade. Kommissionen har bl.a. offent-
liggjort adskillige generelle meddelelser, hvori den har
defineret en rzkke former for aftaler, der ikke er ramt af
forbuddet 1 artikel 85, stk. 1 ().

22. P4 grundlag heraf vil de nationale domstole
normalt kunne tage stilling til, om en aftale eller adfzrd,
der er indbragt for dem, er i strid med artikel -85, stk. 1,
eller artikel 86. Men hvis Kommissionen har indledt
procedure i samme sag, kan de vente med at treffe afge-
relse, indul Kommissionen har ferdigbehandlet sagen,
hvis de skenner det nedvendigt af hensyn til retssikker-
heden (°). Afgerelsen kan ogsi udsattes, hvis de natio-
nale domstole ensker at rette spergsmal til Kommis-
sionen 1 overensstemmelse med de retningslinjer, der er
anfert i denne meddelelse (*). Og endelig kan de natio-
nale domstole i tilfelde af vedvarende tvivl om en aftales
eller adferds forenelighed med konkurrencereglerne
ogsid udsztte deres afgerelse og forelegge sagen for
EF-Domstolen, jf. Traktatens artikel 177.

23.  Men hvis en national domstol beslutter sig til at
trzffe afgorelse 1 sagen og nir frem til den konklusion,
at betingelserne for anvendelse af artikel 85, stk. 1, eller

() Lancéme mod Etos, sag 99/79, Sml. 1980, s. 2511, nr. 11.

() Se meddelelserne om

— aftaler med handelsreprasentanter om enereprzsentation
(EFT nr. 139 af 24. 12. 1962, 5. 2921/62)

— aftaler, vedtagelser og samordnet praksis samarbejde
mellem virksomheder (EFT nr. C 75 af 29. 7. 1968, s. 3,
berigtiget i EFT nr. C 84 af 28. 8. 1968, 5. 14)

— bedemmelse af underleveranceaftaler (EFT nr. C 1 af
3.1.1979, 5. 2)

— »bagatel-aftaler« (C 231 af 12. 9. 1986, s. 2).

BRT mod SABAM, sag 127/73, Sml. 1974, s. 51, nr. 21.
Kommissionens procedurer indledes ved en myndighedsakt.
En simpel bekreftelse af modtagelsen af en anmodning kan
ikke anses for en sidan myndighedsake; Brasserie de Haecht
mod Wilkin-Janssen, sag 48/72, Sml. 1973, s. 77, nr. 16 og
17.

(*) Se Delimitis mod Henninger Briu, sag C-234/89, Sml.
1991, s. 1-935, nr. 53, samt afsnit V nedenfor.

(5
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artikel 86 ikke er opfyldt, skal den pAdemme sagen pa
dette grundlag, ogsd selv om den pigzldende aftale eller
praksis er blevet anmeldt til Kommissionen. Fremgar det
derimod, at den pagzldende adfaerd er omfattet af
artikel 85, stk. 1, eller artikel 86, skal de nationale
domstole fastsla, at den er i strid med EF’s konkurren-
ceret og treffe passende foranstaltninger, bla. med
hensyn til de virkninger, der i henhold til gwldende
civilret tillegges overtredelser af legale forbud.

2. Anvendelse af artikel 85, stk. 3

24.  Huvis en national domstol har fastsliet, at en aftale
er ramt af forbuddet i artikel 85, stk. 1, skal den under-
soge, om aftalen kan vare omfattet af en fritagelse
meddelt fra Kommissionen efter artikel 85, stk. 3. Der
ma her sondres mellem forskellige situationer.

25. a) Har Kommissionen truffet beslutning om frita-
gelse, er den nationale domstol bundet af denne
beslutning. Den skal derfor anse den pagwzldende
aftale som forenelig med EF-retten og anerkende
dens civilretlige virkninger. I den forbindelse ber
ogsid navnes administrative skrivelser, hvorved
Kommissionens tjenestegrene har erkleret betin-
gelserne i artikel 85, stk. 3, opfyldt. Kommis-
sionen finder, at de nationale domstole kan tage
disse skrivelser 1 betragtning som en faktisk
omstendighed.

26. b) Aftaler, der falder inden for anvendelsesomradet
for en gruppefritagelsesforordning, er uden videre
fricaget fra forbuddet 1 artikel 85, stk. 1, uden at
Kommissionen behever at treffe nogen beslut-
ning eller fremsende nogen administrativ skri-
velse ().

27. ¢) Er en aftale ikke omfattet af en gruppefritagelses-
forordning, og foreligger der hverken nogen indi-
viduel beslutning om fritagelse eller administrativ
skrivelse om den, bor den efter Kommissionens
mening behandles pi felgende méde:

28.  Den nationale domstol mi forst undersege, om de
formelle betingelser for fritagelse er opfyldt, bl.a. om
aftalen er korrekt anmeldt efter artikel 4, stk. 1, i forord-
ning nr. 17. Er den ikke blevet anmeldt, kan den —
medmindre betingelserne i artikel 4, stk. 2, i samme
forordning er opfyldt — ikke fritages efter arukel 85,
stk. 3, og den nationale domstol kan derfor erklere
aftalen ugyldig efter arukel 85, stk. 2.

(') En liste over de relevante forordninger samt de officielle
meddelelser herom findes i bilaget til n®rverende medde-
lelse.

29.  Er aftalen blevet beherigt anmeldt til Kommis-
sionen, mi den nationale domstol vurderer sandsynlig-
heden for, at der vil blive indremmet fritagelse, ud fra de
kriterier, der er blevet opstillet i EF-Domstolens og
Fersteinstansrettens retspraksis samt ud fra de af
Kommissionen hidtil vedtagne forordninger og beslut-
ninger.

30. Hvis den nationale domstol nar frem til den
konklusion, at der ikke vil blive indremmet individuel
fritagelse for den anfegtede aftale, skal den treffe de
fornedne foranstaltninger efter artikel 85, stk. 1 og 2.
Anser den derimod en fritagelse for mulig, stiller den
sagen 1 bero, indtil Kommissionen har truffet afgerelse,
men den kan dog godt med hjemmel i national ret traeffe
de forelgbige forholdsregler, som den skenner nedven-
dige.

31.  Det md i den forbindelse understreges, at disse
principper ikke gzlder for aftaler, der bestod, for
forordning nr. 17 tridte 1 kraft (eller kom til at galde i
en ny medlemsstat), og som er blevet beharigt anmeldt
tl Kommissionen. S& lenge Kommissionen eller natio-
nale myndigheder ikke har truffet afgorelse om forbud
eller henlagt sagen ved fremsendelse af en administrativ
skrivelse, ber de nationale domstole betragte de pagzl-
dende aftaler som gyldige (?).

32.  Kommissionen erkender, at de ovennavnte prin-
cipper for nationale domstoles anvendelse af artikel 85
og 86 er ret komplicerede og desuden heller ikke altid
udtemmende nok til at sztte dem i stand til at udeve
deres funktion korrekt. Det gzlder bla., nir den
konkrete anvendelse af artikel 85, stk. 1, og artikel 86
rejser juridiske eller ekonomiske problemer, nir
Kommissionen har indledt procedure i samme sag, eller
nar der er tale om en aftale, som maske vil kunne
fritages individuelt efter artikel 85, stk. 3. I disse tilfzlde
har de nationale domstole mulighed for at forelegge
EF-Domstolen sagen som przjudicielt spergsmil, jf.
Traktatens artikel 177. De kan ogsi anmode Kommis-
sionen om bistand efter de nedenfor anforte retnings-
linjer.

V. Samarbejde mellem de nationale domstole og
Kommissionen

33.  E@F-Traktatens artikel 5 opstiller princippet om
et vedvarende og loyalt samarbejde mellem Fallesskabet

(*) Brasserie de Haecht mod Wilkin-Janssen, sag 48/72, Sml.
1973, 5. 77; De Bloos mod Bouyer, sag 59/77, Sml. 1977, s.
2359; Lancome mod Etos, sag 99/79, Sml. 1980, s. 2511.
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og medlemsstaterne om virkeliggerelse af Traktatens
mél, herunder maélet i artikel 3, litra f) »gennemforelse af
en ordning, der sikrer, at konkurrencen inden for felles-
markedet ikke fordrejes«. Dette princip indebxrer en
forpligtelse til gensidig bistand, bide for medlemsstaterne
og for EF’s institutioner. I overensstemmelse hermed har
EF-Domstolen udtalt, at Kommissionen i henhold til
Traktatens artikel 5 har pligt til at samarbejde loyalt med
de retsinstanser i medlemsstaterne, der har tl opgave at
pase, at EF-retten anvendes og overholdes i det nationale
retssystem (*).

34.  Kommissionen mener, at et sidant samarbejde er
af afgerende betydning for en strikt, effektiv og konse-
kvent hindhzvelse af EF’s konkurrenceret. En mere
effektiv inddragelse af de nationale domstole i den
daglige anvendelse af EF-retten vil ogsa sette Kommis-
sionen i stand til at koncentrere sig mere om sine admi-
nistrative opgaver, som bestdr i at fastlegge retningslin-
jerne for konkurrencepolitikken 1 EF.

35. Pi denne baggrund agter Kommissionen at gere
folgende for at styrke samarbejdet med de nationale
domstole:

36. I sin konkurrencepolitik legger Kommissionen
megen vagt pd at orientere de bererte kredse om
konkurrencereglerne. Den vil i overensstemmelse hermed
fortsztte med at udstede gruppefritagelsesforordninger
og offentliggere generelle meddelelser. Sddanne gene-
relle meddelelser er sammen med EF-Domstolens og
Forsteinstansrettens retspraksis, Kommissionens beslut-
ningspraksis og arsberetningerne om konkurrencepoli-
tikken bestanddele af den afledte ret og vejledning, som
kan hjzlpe de nationale domstole i deres behandling af
individuelle sager.

37.  Er sadanne generelle oplysninger ikke tilstreekke-
lige, kan de nationale domstole inden for rammerne af
deres nationale retsplejeregler anmode Kommissionen og
navnlig dens Generaldirektorat for Konkurrence om
forskellige oplysninger. Der er forst og fremmest tale om
proceduremzassige oplysninger — om Kommissionen har
en bestemt sag til behandling, om en aftale er blevet
anmeldt, om Kommissionen har indledt formel proce-
dure eller allerede truffet formel beslutning eller frem-
sendt administrativ skrivelse. Om fornedent kan de
nationale domstole ogsd anmode Kommissionen om at
udtale sig om, hvornir den regner med at indremme
eller negte individuel fritagelse af anmeldte aftaler eller
anmeldt praksis, siledes at de fir bedre mulighed for at
afgare, om de skal udsette sagen eller treffe forelobige
forholdsregler (). Kommissionen  vil for it

(*) Zwartveld, sag C-2/88 Imm., Sml. 1990, s. I-3365, nr. 8;
Delimitis mod Henninger Briu, sag C-234/89, Sml. 1991, s.
1-935, nr. 53.

(*) Se ovenfor under nr. 22 og 30.

vedkommende bestrabe sig p4 at prioritere behandlingen
af sager, som er blevet indbragt for og udsat af en
national domstol, navnlig nir det har betydning for
udfaldet af en civil tvist.

38.  Dernest kan de nationale domstole anmode
Kommissionen om at udtale sig om retlige spargsmal.
Har de sarlige vanskeligheder med anvendelsen af
artikel 85, stk. 1, og artikel 86, kan de anmode Kommis-
sionen om at udtale sig om den af Kommissionen fast-
lagte praksis med hensyn tl det pagzxldende omride
inden for EF-retten. For sd vidt angar artikel 85 og 86,
drejer det sig is®r om betingelserne for anvendelse af
disse artikler i henseende til pavirkning af samhandelen
mellem medlemsstaterne og markbarheden af de
konkurrencebegrensninger, der er tale om. I sine svar
tager Kommissionen ikke sulling tl, hvilken afgorelse,
der ber treffes i sagen. Endvidere kan domstolene, nir
de er i vivl om, hvorvidt en omuvistet aftale kan fritages
individuelt, anmode Kommissionen om en forelebig
udtalelse herom. Udtaler Kommissionen, at der i den
pagzldende sag ikke er sandsynlighed for fritagelse, vil
de nationale domstole kunne undlade at udsatte sagen
og trzffe afgerelse om aftalens gyldighed.

39.  Kommissionen svar er ikke bindende for de natio-
nale domstole, der har anmodet om dem. I sine besva-
relser praciserer Kommissionen, at dens stillingtagen
ikke er endelig, samt at de nationale domstoles ret til at
forelegge sagen for EF-Domstolen i overensstemmelse

med EQJF-Traktatens artikel 177 pd ingen mide berores
heraf.

40.  Endelig kan de nationale domstole ogsid anmode
Kommissionen om faktuelle oplysninger, sisom stati-
stikker, markedsundersogelser og ekonomiske analyser.
Kommissionen vil inden for de nedenfor angivne rammer
bestrebe sig pd at give disse oplysninger eller oplyse,
hvor de kan fremskaffes.

41.  Ud fra hensynet til en god retshandhzvelse ber
Kommissionen hurtigt kunne efterkomme anmodninger
om oplysninger af juridisk eller faktuel karakter. Men
det kan den kun, nar en rekke betingelser er opfyldt.
For det forste ma den naturligvis ride over de enskede
oplysninger. For det andet kan den kun videregive dem i
det omfang, hvor det er tilladt i overensstemmelse med
de almindelige forvaltningsretlige principper.

42. Helge Traktatens artikel 214, sammenholdt med
artikel 20 i forordning nr. 17 for si vidt angir konkur-
rencereglerne, ma Kommissionen ikke videregive fortro-
lige oplysninger. Desuden gelder den forpligtelse til
loyalt samarbejde, der felger af Traktatens artikel 5, i
forholdet: mellem de nationale domstole og Kommis-
sionen, og kan ikke berere parternes stilling i en sag, der
verserer for disse domstole. Kommissionen ma respektere
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den retslige neutralitet og objektivitet. Den kan derfor
kun efterkomme anmodninger om oplysninger, der er
fremsat af en national domstol, enten direkte eller indi-
rekte via sagens parter, nir de af domstolen er blevet
palagt at give visse oplysninger. I sidstnevnte tilfzlde vil
Kommissionen serge for, at dens svar kommer frem til
alle tvistens parter.

43. Ud over denne nedvendige, men punktuelle,
udveksling af oplysninger ger Kommissionen ogsi en
stor indsats for at informere og orientere pi et mere
generelt plan: Den agter siledes at udsende en brochure
med en vejledning i anvendelsen af konkurrencereglerne
pa nationalt plan.

44.  Endelig vil Kommissionen ogsd gerne styrke virk-
ningerne af de nationale domme, der afsiges pa konkur-
renceomriddet. Den vil i den sammenhang undersoge
mulighederne for at udvide anvendelsesomradet for
konventionen om retternes kompetence og fuldbyrdelse
af retwsafgerelser i borgerlige sager (»domskonven-
tionen«) tl ogsd at omfatte de konkurrencesager, der
behandles af forvaltningsdomstolene (*). Det skal
bemarkes, at domme pid konkurrenceomradet efter
Kommissionens opfattelse allerede er omfattet af denne
konvention, nar de er afsagt i borgerlige sager.

(*) Konvention af 27. september 1968 (EFT nr. L 304 af 30. 10.
1978, 5. 7).

VI. Afsluttende bemaerkninger

45.  Denne meddelelse omfatter ikke konkurrencere-
glerne inden for transportsektoren (?). Den omhandler
heller ikke konkurrencereglerne i Traktaten om Opret-
telse af Det Europziske Kul- og Stilfellesskab.

46.  Denne meddelelse er af rent vejledende karakter
og bererer pa ingen made enkeltpersoners og virksomhe-
ders rettigheder i henhold til EF-retten.

47.  EF-Domstolens fortolkninger af EF’s konkurren-
ceregler berores ikke af denne meddelelse.

48.  Ecreferat af de svar, der afgives af Kommissionen
i henhold ul denne meddelelse vil blive offentliggjort
arlige i Konkurrenceberetningen.

(*) Radets forordning nr. 141 af 26. november 1962 om ikke-

anvendelse af R4dets forordning nr. 17 pa transportsektoren
(EFT nr. 124 af 28. 11. 1962, s. 2751/62), senere &ndret ved
forordning nr. 165/65/EQF (EFT nr. 210 af 11. 12. 1965, s.
3141/65) og ved forordning nr. 1002/67/EQF (EFT nr. 306
af 16. 12. 1967, s. 1); Radets forordning (EQF) nr. 1017/68
af 19. juli 1968 om anvendelse af konkurrenceregler for
transport med jernbane, ad landevej og sejlbare vandveje
(EFT nr. L 175 af 23. 7. 1968, s. 1); Radets forordning
(EDF) nr. 4056/86 af 22. december 1986 om fastsettelse af
nermere retningslinjer for anvendelsen af Traktatens artikel
85 og 86 pa setransport (EFT nr. L 378 af 31. 12. 1986, s.
4); Radets forordning (EQF) nr. 3975/87 af 14. december
1987 om fastszttelse af fremgangsmaden ved anvendelse af
konkurrencereglerne pad virksomheder i luftfartssektoren
(EFT nr. L 374 af 31. 12. 1987, 5. 1).

BILAG

GRUPPEFRITAGELSER

A. RADETS BEMYNDIGELSESFORORDNINGER

I. Vertikale aftaler (se B.I og B.II)

Radets forordning nr. 19/65/EQF af 2. marts 1965 om anvendelse af bestemmelserne i Traktatens
artikel 85, stk. 3, p4 kategorier af aftaler og samordnet praksis (EFT nr. 36 af 6. 3. 1965, 5. 533/65).

1I. Horisontale aftaler (se B.IIT)

Ridets forordning (EQ@F) nr. 2821/71 af 20. december 1971 om anvendelse af bestemmelserne i
Traktatens artikel 85, stk. 3, pa kategorier af aftaler, vedtagelser og samordnet praksis ®ndret ved
forordning (EQDF) nr. 2743/72 af 19. december 1972 (EFT nr. L. 285 af 29. 12. 1971, s. 46; EFT nr.

L 291 af 28. 12. 1972, 5. 144).

B. KOMMISSIONENS GRUPPEFRITAGELSESFORORDNINGER OG FORKLARENDE MEDDEL-

ELSER

I. Distributionsaftaler

1. Kommissionens forordning (EQJF) nr. 1983/83 af 22. juni 1983 pi kategorier af eneforhand-
lingsaftaler (EFT nr. L 173 af 30. 6. 1983, s. 1).

2. Kommissionens forordning (EDF) nr. 1984/83 af 22. juni 1983 pi kategorier af eksklusive kebs-

aftaler (EFT nr. L 173 af 30. 6. 1983, 5. 5).
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3. Kommissionens meddelelse vedrerende Kommissionens forordning (EQJF) nr. 1983/83 og (EQF)
nr. 1984/83 (EFT nr. L 101 af 13. 4. 1984, 5. 2).

4. Kommissionens forordning (EQ@F) nr. 123/85 af 12. december 1984 pa kategorier af salgs- og
serviceaftaler vedrerende motorkoretejer (EFT nr. L 15 af 18. 1. 1985, 5. 16).

5. Kommissionens meddelelse vedrerende forordning (EQJF) nr. 123/85 (EFT nr. C 17 af 18. 1.
1985, s. 4).

6. Kommissionens meddelelse om afklaring af virksomhed, der udeves af mellemhandlere i
automobilbranchen (EFT nr. C 329 af 18. 12. 1991, s. 20).

I1. Licens- og franchiseaftaler

1. Kommissionens forordning (EQF) nr. 2349/84 af 23. juli 1984 pa kategorier af patentlicensaf-
taler (EFT nr. L 219 af 16. 8. 1984, s. 15; berigtigelse EFT nr. L 280 af 22. 10. 1985, 5. 32).

2. Kommissionens forordning (EQJF) nr. 4087/88 af 30. november 1988 p4 kategorier af franchise-
aftaler (EFT nr. L 359 af 28. 12. 1988, s. 46).

3. Kommissionens (E@F) nr. 556/89 af 30. november 1988 pa kategorier af knowhow-licensaftaler
(EFT nr. L6t af 4. 3. 1989, 5. 1).

[II. Samarbejdsaftaler

1. Kommissionens forordning (EQF) nr. 417/85 af 19. december 1984 pa kategorier af specialise-
ringsaftaler (EFT nr. L 53 af 22. 2. 1985, s. 1).

2. Kommissionens (EF) nr. 418/85 af 19. december 1984 pi kategorier af aftaler vedrerende
forskning og udvikling (EFT nr. L 53 af 22. 2. 1985, 5. 5).

Meddelelse om ikke at modsztte sig en anmeldt fusion
(Sag IV/M.299 — Sara Lee/BP Food Division)

(93/C 39/06)

Den 8. februar 1993 besluttede Kommissionen ikke at modsztie sig ovennzvnte fusion, idet
den erklzrede den forenelig med det felles marked. Denne beslutning er baseret pa artikel 6,
stk. 1, litra b), i Radets forordning (EQF) nr. 4064/89 ('). Tredjemand, der godiger en
tilstrekkelig interesse 1 sagen, kan fa udleveret en kopi af beslutningen ved skriftlig henvendelse
uil:

Kommissionen for De Europziske Fallesskaber
Generaldirektoratet for Konkurrence (GD IV)
Merger Task Force

Avenue de Cortenberg 150

B-1049 Bruxelles.

(") EFT nar. L 395 af 30. 12. 1989 — revideret t EFT nr. L 257 af 21. 9. 1990, s. 13.
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Godkendt statsstotte inden for rammerne af bestemmelserne i artikel 92 og 93 i EQF-Trakeaten
Tilfelde mod hvilke Kommissionen ikke gor indsigelse

(93/C 39/07)

Vedtagelsesdato: 3. 9. 1992
Medlemsstat: Spanien (Aragén)
Sag nr.: 374/92

Titel: Statte til jobskabelse

Formil: Fremme af beskftigelsen i virksomheder og
andelsselskaber med under 500 ansatte og fremme af
beskxftigelse som selvstendig erhvervsdrivende

Retsgrundlag: Decreto de la Diputacion General de
Aragén sobre Fomento del Empleo

Stetteintensitet: Tilskud p& hejst 300 000 til 500 000 pta.
for hver nyoprettet arbejdsplads

Varighed: Ubestemt

Vedtagelsesdato: 18. 9. 1992

Medlemsstat: Spanien (De Kanariske Der)
Sag nr.: 403/92

Titel: Beskzftigelsesstotte

Formil: Fremme af beskéftigelsen gennem tilskud til
nyanszttelser og oprettelse af arbejdspladser i andelssel-
skaber

Retsgrundlag: Decreto para el fomento del empleo
Rammebeleb: 682 mio. pta. (5,2 mio. ECU)

Stetteintensitet: Tilskud: hejst 550 000 pta. pr. arbejds-
plads. Rentegodtgerelser: hejst 6 procentpoint i 6 ar
(overgranse: 500 000 pta. pr. andelshaver)

Varighed: Et &r — 1992

Vedtagelsesdato: 9. 10. 1992
Medlemsstat: Spanien (Baskerlandet)
Sag nr.: 484/92

Titel: Stotte til uddannelse af fagfolk i erhvervsdrivende
foreninger

Formil: Finansiering af uddannelsesforanstaltninger 1
erhvervsdrivende foreninger, der tilrettelegges af sam-
menslutninger, der er specialiserede p dette omrade

Retsgrundlag: Decreto por el que se establecen las
ayudas para la formacion en la economia social

Rammebeleb: 50 mio. pta. (380 000 ECU)
Varighed: 1992

Vedtagelsesdato: 9. 10. 1992

Medlemsstat: Spanien (Baskerlandet)

Sag nr.: 486/92

Titel: Stotte til resocialisering af afvennede narkomaner

Formil: Lontilskud i1 forbindelse med anszttelse af
afvennede narkomaner

Retsgrundlag: Decreto por el que se regulan el programa
de ayudas a la contractacién de personas extoxicomanas
con fines de rehabilitacién y reinsercion social

Rammebeleb: 250 mio. pta. (1,9 mio. ECU)
Statteintensitet: 80 til 100 % af lennen i et ar

Varighed: 1992

Vedtagelsesdato: 9. 10. 1992

Medlemsstat: Spanien (Baskerlandet)

Sag nr.: 487/92

Titel: Stotte til selvstendige erhvervsdrivende

Formil: Oprettelse af stillinger som selvstendige
erhvervsdrivende gennem iverksztterydelser

Retsgrundlag: Decreto por el que se articulan las
medidas de fomento del auto empleo

Rammebeleb: 700 mio. pta. (5,3 mio. ECU)

Stetteintensitet: Tilskud p3d hejst 650 000 pta. pr. selv-
stendig erhvervsdrivende (1 mio., hvis der er tale om
fellesforetagender)

Varighed: 1992

Vedtagelsesdato: 9. 10. 1992
Medlemsstat: Spanien (Baskerlandet)
Sag ar.: 490/92

Titel: Swotte til gennemferelse af foranstaltninger pa det
sociale omrade

Formal: Uddannelseskurser for socialarbejdere og under-
sogelser af de sociale serviceorganers virke

1
Retsgrundlag: Decreto por el que se establecen ayudas
para la realizacién de actividades en el area de los servi-
cios sociales en el Pais Vasco
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Rammebeleb: 647 mio. pta. (4,9 mio. ECU)
Varighed: 1992

Vedtagelsesdato: 26. 11. 1992
Medlemsstat: Italien (Emilia Romagna)
Sag nr.: N 576/92

Titel: Foranstaltninger vedrarende kvaliteten til fordel
for hindvark og SMV

Formal: Stette til SMV og hindvarksvirksomheder til
forbedring af produkternes kvalitet pi baggrund af
nationale bestemmelser og EF-bestemmelser om produk-
ternes kvalitet, om certificering og om forbrugersik-

kerhed.

Tilskud til radgivning om anvendelse af eksterne labora-
torier og om indferelse af kvalitetssystemer

Retsgrundlag: Legge regionale n. 77/92 del 30 luglio
1992

Rammebeleb: 5 700 000 000 lire for tidsrummet 1992 til
1994 (3,352 mio. ECU)

Varighed: Fra 1992 til 1994 pi grundlag af de nuve-
rende bevillinger

Vedtagelsesdato: 9. 12. 1992

Medlemsstat: Storhertugdemmet Luxembourg

Sag nr.: N 607/92

Titel: Forslag til rammelov om ekonomisk ekspansion

Formil: Stette til SMV, til F&U, til miljebeskyttelse og
rationel energiudnyttelse og til virksomheder i regional-
stetteomrider

Retsgrundlag: Loi ayant pour objet le développement et
la diversification économique

Stetteintensitet:
— SMV: hegjst 7,5 % eller 15 % brutto af investeringen

— F&U: 25 % til 50 % brutto af projekterne
— Milje: 25 % brutto af investeringen (15 % NSZ)

Varighed: Ubestemt

Vedtagelsesdato: 18. 12. 1992
Medlemsstat: Frankrig
Sag nr.: N 504/92

Titel: Skattelignende afgift til fordel for Det Tvaerfaglige
Landskontor for Calvados og Andre Brzndevine
(BNICE)

Formal: Skatelignende afgift, som skal tjene til at finan-
siere forskningforanstaltninger og fremmende foranstalt-
ninger samt driftsudgifter for BNICE

Retsgrundlag: Projet de Décret
Rammebeleb: 1992: 765 000 ffr.
Varighed: 1993-1997

Vedtagelsesdato: 27. 1. 1993
Medlemsstat: Italien (Umbria)
Sag nr.: N 686/92

Titel: Andring af det operationelle program vedrerende
mal 5b for regionen Umbria

Formal: Stette til mindre handvarksvirksomheder til
produktion og service

Retsgrundlag: Aiuto allinvestimento di PMI artigiane di
produzione e di servizi alla produzione

Rammebeleb: Samlet rammebeleb EFRU og OP vedre-
rende mal 5b Umbria: 5 mia. lire (ca. 3 mio. ECU)

Stetteintensitet: 20 % brutto af udgifterne. Overgrense
pa 600 mio. lire (ca. 0,36 mio. ECU)

Varighed: 1992-1993




13.2.93

De Europziske Fzllesskabers Tidende

Nr. C 39/15

DOMSTOLEN

DE EUROPZAISKE FELLESSKABERS RET I FORSTE INSTANS

Sag anlagt den 18. december 1992 af Ladbroke Racing
Limited mod Kommissionen for De Europ=ziske Felles-
skaber

(Sag T-110/92)

(93/C 39/08)

Ved De Europ=ziske Fzllesskabers Ret 1 Ferste Instans er
der den 18. december 1992 anlagt sag mod Kommis-
sionen for De Europziske Fezllesskaber af Ladbroke
Racing Limited ved Jeremy Lever, Q.C., barrister
Christopher Vajda, og solicitor Stephen Kon fra advo-
katfirmaet S.]J. Berwin & Co., London, og med valgt
adresse i Luxembourg hos advokatfirmaet Winandy og
Err.

Sagsegeren har nedlagt felgende pastande:

a) Det fastslas, at Kommissionens undladelse af at tage
stilling inden to maneder efter modtagelsen af SJB’s
skrivelse af 11. august 1992 for s4 vidt angar:

(i) Ladbroke Racing’s klage i almindelighed og

(i) navnlig den fremsattte begzring om skriftlig
underretning fra Kommissionen i overensstem-
melse med artikel 6 i Kommissionen forordning
nr. 99/63 vedrerende det indgreb, der er fremsat
begzring om 1 henhold tl forordning nr. 17,
samt

(i) navnlig den fremsatte begzring om en til en
sidan artikel 6-underretning svarende skriftlig
underretning vedrorende det indgreb, der er
fremsat begzring om i henhold til EQF-Trakta-
tens artikel 90, stk. 3

udger en tilsideszttelse af EQF-Traktatens artikel 175

b) det pilegges Kommissionen at treffe de foranstalt-
ninger, der er nedvéndige til at opfylde Domstolens
afgorelser senest en mined efter, at denne afgerelse
foreligger, og

c) det palegges Kommissionen at betale sagens omkost-
ninger, der opgeres og betales pa grundlag af almin-
delige principper for erstatning.

Sogsmalsgrunde og veesentligste argumenter:

Sagen er identisk med de sager, Ladbroke Racing
(Tyskland) GmbH (sag T-74/92) og Tiercé Ladbroke
SA (sag T-86/92) har anlagt ved Retten i Forste Instans.

Den er anlagt i henhold til EQF-Traktatens artikel 175
til anfzgtelse af Kommissionen undladelse af at treffe en
endelig afgorelse vedrerende en klage, sagsegeren
indgav den 24. november 1989 (»klagen over de franske
monopoler«), hvori Kommissionen blev anmodet om i
medfer af artikel 3 i forordning nr. 17 samt EQF-Trak-
tatens artikel 90, stk. 3, at bringe de overtredelser af
EQF-Traktatens artikel 3, litra f), artikel 5, 52, 53, 59,
62, 85, 86, 90, stk. 1, og artikel 92 og 93 til opher, som
Den Franske Republik, de ti foerende sociétés de courses,
der er sociétés membres at Pari Mutuel Urbain (PMU), og
PMU har gjort sig skyldige i. De overtredelser, som
denne klage vedrerer, foreligger bl.a. i form af aftalen
mellem de ferende sociétés de courses indbyrdes og med
PMU om, at lade PMU alene st for afslutning af
off-course-veddemal med det resultat at konkurrencen
mellem de forende sociétés de courses og mellem PMU og
andre, herunder Ladbroke Racing, i udbuddet af
off-course-pari mutuel-veddemilsydelser begrenses. De
ferende sociétés de courses’ medvirken i forbindelse med
ydelse og opnielse af fordele ved ulovlig statsstatte, som
Frankrig yder PMU, og konkurrencefordrejning fra
PMU?’s side; aftalen mellem de ferende sociétés de courses
om, at PMU skulle drive virksomhed ogsd 1 andre
medlemsstater gennem den virksomhed, der varetages af
Paris Mutual International; og PMU’s udnyttelse i
Frankrig af brugere af selskabets vazddemalsydelser.
Overtrzdelserne foreligger endvidere ved, at Frankrig
vedtager, opretholder og anvender love, hvorefter kun én
virksomhed, PMU, har ret til at formidle
off-course-veddemal, hvilket i praksis afskerer personer
i Frankrig fra at indgd off-track-veddemail selv pi lab,
der ikke er franske. Frankrigs ydelse af ulovlig statsstotte
til PMU har udligere veret genstand for en sarskilt
klage af 7. april 1989 og for en sarskilt procedure i
Kommissionen i henhold til artikel 92 og 94.

I klagen over Frankrig har sagsegeren gjort gzldende, at
artikel 21 i det franske Décret 83-873 af 4. oktober 1983
og artikel 8 1 Arrété af 13. september 1985, hvorefter
PMU har eneret til at formidle off-course-vaeddemal,
artikel 15 (111) i Loi af 23. december 1964 og artikel 21
i Décret 83-878, hvorefter personer kun mi indgd
vaeddemal 1 Frankrig om leb, der ikke foregir i Frankrig,
gennem godkendte sociétés og/eller PMU, og ydelsen af
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statsstotte til PMU er i strid med EQDF-Traktaten og
navnlig dennes artikel 90, stk. 1.

I klagen over de ferende sociétés de courses og PMU har
sagsogeren gjort geldende, at aftalerne mellem PMU’s
sociétés membres indbyrdes og med PMU og den adfard,
PMU’s sociétés membres har gjort sig skyldige i, er i strid
med artikel 85, stk. 1, og ikke kan fritages i mcdfer af
artikel 85, stk. 3, samt at der foreligger overtredelser af
artikel 86 derved, at PMU’s sociétés membres tilsammen
indtager en dominerende stilling p& markedet for heste-
vaeddeleb og har udnyttet brugere af veddemalsydelser.

Sagsegeren har gjort geldende, at Kommissionen har
undladt at handle og herved har tilsidesat sine forplig-
telser i medfer af artikel 6 i forordning nr. 99/63 og
EOF-Traktatens artikel 90, stk. 3.

Cac . + Ao 29 Ao L. 4140 af Tose Voo
D4y 4dlldgl acn 22, aclcmper 177 al Cdll'J acqucs
mo:

92
od Kommissionen for De Europziske Felles-
skaber

(Sag T-113/92)

(93/C 39/09)

Ved De Europziske Fellesskabers Ret 1 Forste Instans er
- der den 22. december 1992 anlagt sag mod Kommis-
sionen for De Europziske Fzllesskaber af Jean-Jacques
Rateau, Beersel (Belgien), ved advokat Edmond Lebrun,
Bruxelles, og med valgt adresse i Luxembourg hos
advokat Louis Schiltz, rue Fort Rheinsheim 2.

Sagsegeren har nedlagt folgende péstande:

1. Annullation af Kommissionens afgerelse om udnzv-
nelse af Walter de Klerck i stillingen som kontorchef
for 4. Kontor ved Tjenesten for Forbrugerpolitik, som
blev meddelt sagsageren den 26. maj 1992 ved skri-
velse fra generaldirekteren for Tjenesten for Forbru-
gerpolitik.

2. Annullation af det stiltiende afslag péd sagsegerens
ansegning om stillingen som kontorchef for 4.
Kontor, som er indeholdt i fernevnte afgerelse, og
sem blev meddelt sagsegeren den 26. maj 1992 af
chefen for GD IX.

3. Annullation af den stiltiende afvisning af sagsegerens
klage, der var indgivet den 15. juli 1992.

4. Kommissionen tilpligtes under alle omstzendigheder at
betale sagsegeren et beleb pa 150 000 bfr., der i givet
fald kan @ndres under sagen, som erstatning for den
ikke-ekonomiske skade, sagsegeren har lidt, fordi der

ikke for hans vedkommende blev udferdiget bedem-
melser for perioderne 1987 til 1989 og 1989 til 1991,
eller i hvert fald fordi bedemmelserne blev for sent
udferdiget.

5. Kommissionen tilpligtes under alle omstzndigheder at
betale samtlige sagens omkostninger.

Sagsmalsgrunde og vasentligste argumenter:

Sagsegeren har anfert, at der foreligger en tilsideszttelse
af tjenestemandsvedtegtens artikel 7, 25, 26, 43 og 45,
de almindelige gennemferelsesbestemmelser vedrarende
veduegtens artikel 43 samt almindelige retsgrundset-
ninger, sisom lighedsprincippet og princippet om en vis
retferdig fordeling.

Han anferer, at den anfaegtede udnzvnelse fandt sted,
uden at der var foretaget en betryggende gennemgang af
hans ansegning. Siledes indebar navnlig den omstzn-
dighed, at der ikke for perioden 1987 til 1991 inklusive
foreld nogen bedemmelser for hans vedkommende, at de
kompetente administrative instanser ikke havde mulighed
for at foretage en vurdering af hans reelle fortjenester. I
den periode hvor udnzvnelsesproceduren stod p3, inde-
holdt sagsegerens personlige akter siledes ikke noget
som helst skriftligt udsagn vedrerende hans kvalifika-
tioner, tjenstlige indsats og adfard, hvilket var yderligere
graverende 1 betragtning af den mundtlige udtalelse, som
generaldirektoren havde fremsat over for Det Ridgi-
vende Udvalg for Udnzvnelser.

Desuden havdes der at vare sket en tilsideszttelse af det
principielle forbud mod forskelsbehandling, da sagse-
geren ikke, 1 modsztning til de avrige ansegere, var til
samtale med den kompetente generaldirekter.

Endelig anferer sagsegeren, at den anfegtede udnav-
nelse, serligt for s vidt angar kvalifikationerne hos den
foretrukne anseger, er truffet i strid med betingelserne i
meddelelsen om ledig stilling.

Sag anlagt den 4. januar 1993 af Heinz Kschwendt mod
Kommissionen for De Europziske Fallesskaber

(Sag T-1/93)
(93/C 39/10)

Ved De Europziske Fallesskabers Ret i Forste Instans er
der den 4. januar 1993 anlagt sag mod Kommissionen
for De Europ=ziske Fllesskaber af Heinz Kschwendst,
Luxembourg, ved advokaterne Georges Vandersanden
og Laure Levi, Bruxelles, og med valgt adresse i Luxem-
bourg hos advokat Alex Schmitt, 62, avenue Guillaume.

Sagsegeren har nedlagt felgende pastande:

— sagen fremmes til realitetsbehandling, og der gives
sagsegeren medhold
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— herved annulleres anszttelsesmyndighedens afgerelse
af 9. april 1992, hvorved udbetalingen af bernetil-
skuddet og uddannelsestillegget for sagsegerens
datter blev midlertidigt indstillet fra den 1. maj 1992,
og om nadvendigt annulleres endvidere Det Admini-
strative Udvalgs afvisning af 28. september 1992 af
sagsogerens klage, samt enhver retsakt truffet som
folge af afgorelsen af 9. april 1992, herunder navnlig
afslaget pa godtgerelse af de udgifter, sagsogerens
datter har afholdt til lzgehj=zlp og rejser, og afgerel-
serne om nedszttelse af udlandstillegget og forhej-
else af skatten

— det fastslas, at sagsegeren er berettiget til bernetil-
skud og uddannelsestilleg for sin datter, tillige med
8 % morarenter pr. ar fra den 1. maj 1992, og som
folge heraf er berettiget bla. til godtgerelse af de
udgifter til legehjelp og rejser, som sagsegerens
datter har afholdt, tillige med 8 % morarenter pr. ir,
regnet fra den 25. februar 1992 for si vidt angir
legeudgifierne, og fra den 1. juli 1992 for s vidt
angir rejseudgifterne

— Kommissionen tilpligtes at betale samtlige sagens
omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vesentligste argumenter:

Sagsegerens datter gennemgér en universitetsuddannelse,
men er desuden tennisspiller og deltager i internationale
turneringer. Ved den afgerelse, som anfegtes under
sagen, har Kommissionen med virkning fra den 1. maj
1992 suspenderet det bernetilskud og uddannelsestilleg,
som hidtil er blevet udbetalt for hende.

Sagsegerens ferste anbringende, som vedrerer bornetil-
skuddet og uddannelsestillzgget, er, at der foreligger en
tilsideszttelse dels af artikel 2, stk. 2 og 3, litra a), i
veduegtens bilag VII, dels af administrationschefernes

afgorelse 188/89, ligesom der foreligger en begrundel-
sesmangel. Sagsegeren anferer herom nzrmere, at de
indtegter, hans datter har haft ved at deltage i interna-
tionale tennisturneringer, ikke kan sidestilles med en
skattepligtig indkomst, da udgifterne i forbindelse med
hendes sportsudevelse oversteg hendes indtzgter, siledes
som det fremgar af erkleringerne fra skattemyndighe-
derne 1 Luxembourg. Ifelge dem har hun ikke haft nogen
skattepligtig indkomst, og denne er dermed ikke niet op
pa den grense, som er fastsat i administrationschefernes
afgerelse 188/89. Desuden ber sagsegerens datter anses
for et »barn, over for hvem der bestir forsergerpligt«, da
hun ikke er omfattet af nogen sygeforsikringsordning.

Sagsegerens andet anbringende, som udelukkende
vedrerer uddannelsestillegget, er, at der foreligger en
tilsideszttelse af artikel 3, stk. 1, i vedtzgtens bilag VII,
og af administrationschefernes afgerelse 166/87. Endvi-
dere foreligger der en begrundelsesmangel og er begiet
en tilsidesettelse af omsorgspligten. Sagsegeren anforer i
den forbindelse nzrmere, at hans datter regelmassigt
modtager heltidsundervisning ved Kaiserslautern Univer-
sitet, Fakultetet for Kemi. Kommissionen har uberettiget
rejst krav om fremleggelse af bevis sivel for, at hun
deltager i timerne, som for, at hun udviser »fremgange« i
studierne, men et sidant bevis er det i praksis umuligt at
fremlaegge, ligesom disse forhold ikke omtales i vedteg-
tens bilag VII, administrationschefernes afgarelse 166/87
eller geldende domspraksis.

Sagsegerens tredje og subsidiere anbringende, som
vedrerer godtgerelsen af legeudgifterne, er, at der fore-
ligger en tilsidesxttelse af vedtegtens artikel 72, stk. 1.
Sagsegeren hzvder i1 den forbindelse nzrmere, at hans
datter under alle forhold havde ret til at fortsztte med at
vare tilsluttet den flles sygesikringsordning endnu et 4r,
efter at betalingen af bernetilskuddet og uddannelsestil-
lzgget var blevet suspenderet.
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1. Udbydende myndighed: Generaldirektoratet

III

(Oplysninger)

KOMMISSIONEN

LEDA (Fase 3): Handlingsprogram til fremme af lokal vakst i beskxftigelsen (1993-1996)
(93/C 39/11)

for
Besk=ftigelse, Arbejdsmarkedsrelationer og Sociale
Anliggender, Kommissionen for De Europziske
Fzllesskaber, Afdeling V/B/1, RP11 07/23, rue de
la Loi 200, B-1049 Bruxelles.

. Udbudsform: Offentligt udbud.

. a)

b) Ydelsernes art og omfang: V/93/004.
Inden for rammerne af Radets resolution af
december 1992 om bekampelse af arbejdslos-
heden, af 7. juni om lokale beskzftigelsesinitiati-
vers bidrag til bekempelse af arbejdslesheden og
af 22.12.1986 om et handlingsprogram for eget
beskaftigelse har Kommissionen undersegt og
stottet strategierne for lokal udvikling af beskzf-
tigelsen og erhvervslivet i omrider i medlemssta-
terne, hvor arbejdsleshedsprocenten er hej, og
den agter at fortsette hermed. Tilbudsgiverne
skal varetage disse foranstaltninger under
Kommissionens ansvar. Tilbudsgiverne ma kunne
dokumentere, at de har langvarig erfaring pa det
omride, der omfattes af dette udbud og vedre-
rende lokal udvikling i almindelighed.

c)d)

. Udferelsesfrist: Kontrakten (kontrakterne) indgas i
forste omgang for et ir, men med mulighed for
forlengelse i yderligere to ar, forudsat at arbejderne
er udfert tilfredsstillende.

. a) Detaljerede udbudsdokumenter, herunder
udbudsbetingelserne, fis ved henvendelse til den i

punkt 1 nzvnte adresse, telefax 295 12 04.
senest den:

b) Dokumentation skal rekvireres

15.3.1993.

c) Gratis.

6.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

a) Sidste frist for modtagelse af bud: 22. 3. 1993.

b) Adresse: Se punkt 1, service courrier-archives,
RP11, 5/65.

Sprog: Buddene skal indgives i tre eksemplarer,
en original og to kopier, pid et af Fallesskabets
officielle sprog. Hvis buddet indgives pa et andet
sprog end fransk eller engelsk, vil det vere en
fordel at vedlegge en oversettelse til et af disse
sprog, idet dette vil lette forstielsen og fremme
en hurtig sagsbehandling.

<)

.a)

b) 22.3.1993.

. Finansierings- og betalingsbestemmelser: Narmere

bestemmelser er indeholdt 1 udbudsdokumenterne.

Kvalifikationer: De okonomiske og tekniske mini-
mumskrav er indeholdt i udbudsdokumenterne.

Vedstdelsesfrist: 180 dage regnet fra den 1.4.1993.
Tildelingskriterier:  kriterierne for tildeling af

kontrakten (kontrakterne) er indeholdt i udbudsdo-
kumenterne.

Dato for afsendelse af denne bekendtgorelse:
8.2.1993.

Dato for modtagelse af denne bekendtgorelse:
8.2.1993.
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Fourniture d’une étude dans le domaine de la politique des télécommunications par satellites
(93/C 39/12)

1. Ordregivers navn og adresse: Kommissionen for De 12. Retlig form: Man kan indsende bud enten alene eller
Europziske Fzllesskaber, Generaldirektoratet for 1 fellesskab med andre. Hvor flere bydende fore-
Informationsteknologi og -industri samt Telekom- legger bud i fzllesskab, skal én de bydende vzre
munikation, Direktorat XIII/F, Att. P. Picard, rue udpeget som hovedkontrahent med ansvar for
de la Loi 200, B-1049 Bruxelles. kontraktens gennemforelse.

TIf. (32-2) 296 83 42. Telefax (32-2) 296 83 93.
13. Minimumskrav: Bud skal indeholde folgende:

2. Ydelsernes art og omfang: Der onskes en underse- .
gelse af  Satellite  Personal Communications — En kopi af en attest, der godger, at den byd.ende
Networks, herunder af Low Earth Orbit systemer er optaget 1 landets' handels-/erhvervsyegxster,
(LEO) og af, hvilke folger sidanne net kan fa for eller et tilsvarende nationalt godkendt register,
telekommunikation, handel og industri i Europa. — den bydendes balance eller uddrag heraf, dersom

. . der 1 henhold til selskabsloven i det land, hvori

3. Frist for indsendelse af bud: 52 kalenderdage, regnet den bydende har hjemsted, skal offentliggeres en
fra den dato, hvor denne udbudsbekendtgerelse sadan;
afsendes til Publikationskontoret.

— oplysning om, hvilken uddannelse og hvilke

4. 5. 6. faglige kvalifikationer den bydende og/eller

firmaets ledende personale - herunder de

7. Varighed: 6 maneder. personer, der skal varetage udarbejdelsen af

undersogelsen - er i besiddelse af.

8. a) Udbudsmateriale fis ved henvendelse: Se punk: 1.

14. Vedstdelsestrist: 6 maineder regnet fra ovennavnte
b) Sidste frist for anmodning om udbudsmateriale: indsendelsesfrist.
37 kalenderdage, regnet fra den dato, hvor denne
udbudsbekendtgorelse afsendes til Publikations- 15. Kriterier for tildeling af kontrakter: Udbuds-
kontoret. materialet vil indeholde oplysninger om, hvilke krite-
rier der vil blive lagt til grund ved vurderingen af
9. a) Folgende personer har befejelse til at vare til buddene.
stede ved ibningen af buddene: P. Picard, E.
Martin, P. Hamoir, M. Courtial. 16.
b) Buddene 4bnes i bygning BU9, avenue de Beau- 17. Datoen for afsendelse af udbudsbekendtgerelsen til
lieu, Auderghem, B-1160 Bruxelles inden for en Publikationskontoret: 9. 2. 1993.
frist pa 10 dage regnet fra indsendelsesfristen.
18. Datoen for Publikationskontorets modtagelse af

10.

11

udbudsbekendtgorelsen: 9. 2. 1993,
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BERIGTIGELSER

Berigtigelse til indkaldelse af forslag vedrarende specialuddannelse i avanceret flyteknisk forskning inden for
programmet industri-materialeteknologi (1992-1994)

(De Europmiske Fellesskabers Tidende nr. C 36 af 10. februar 1993)

(93/C 39/13)

Side 20, sidste afsnit:

i stedet for: De fortste uddannelsesstipendier uddeles i starten af 1993 pa grundlag af de anseg-
ninger, som Kommissionen modtager via vertsorganisationerne senest den 26. 3. 1993
(17.00). Hvis de ekonomiske midler tillader det, kan der uddeles yderligere stipendier
senere.

leeses: De foriste uddannelsesstipendier uddeles i starten af 1993 pa grundlag af de ansog-
ninger, som Kommissionen modtager via vartsorganisationerne senest den 14. 5. 1993
(17.00). Hvis de ekonomiske midler tillader det, kan der uddeles yderligere stipendier
senere.




Meddelelse til leseren

Hver uge offentliggeres der i De Europeiske Fellesskabers Tidende, serie C, en oversigt over de
dokumenter, Kommissionen har fremsendt til Radet.

Dokumenterne kan fas pa salgskontorerne. Adresserne findes pa omslagets side 4.

Dokumenterne indeholder en begrundelse og, nir det er relevant, en analyse af konsekvenserne
for smi og mellemstore virksomheder (SMV), dette angives ved en fodnote ().

Dokumenter, som angivet ved en fodnote (*), som skal forelegges Europa-Parlamentet til
hering, og som allerede nu offentliggeres i De Europziske Faxllesskabers Tidende, serie C,
under »Forberedende retsakter«, vil fortsat blive offentliggjort, saledes at leseren informeres
om dokumenternes indhold pi de forskellige stadier i beslutnings-/lovgivningsprocessen, som
det er forudset i EQF-Traktatens artikel 149, stk. 3.
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