C36/18 Den Europziske Unions Tidende 3.2.2020

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Tribunale di Milano (Italien) den 14. november 2019 — Banco di Desio e
della Brianza SpA m.fl. mod YX og ZW

(Sag C-910/19)
(2020/C 36/22)

Processprog: italiensk

Den forelaggende ret

Tribunale di Milano

Parter i hovedsagen

Sagsagere: Banco di Desio e della Brianza SpA, Banca di Credito Cooperativo di Carugate e Inzago sc, Intesa Sanpaolo SpA, Banca Popo-
lare di Sondrio s.c.p.a og Cerved Credit Management SpA

Sagsagte: YX og ZW

Praejudicielle sporgsmal

1) Er, og i givet fald pd hvilke betingelser, artikel 6 og 7 i direktiv 93/13/EQF ('), sammenholdt med artikel 47 i Den Europaiske
Unions charter om grundleeggende rettigheder, til hinder for en national ordning som den omhandlede, hvorefter fuldbyrdel-
sesdomstolen ikke ma efterpreve det iboende indhold af et endeligt, retsligt fuldbyrdelsesgrundlag, sifremt forbrugeren, efter
at vaere blevet klar over sin status (hvilket tidligere var udelukket ifalge gaeldende ret), anmoder om en sidan efterprovelse?

2) Er, og i givet fald pd hvilke betingelser, artikel 6 og 7 i direktiv 93/13/EQF, sammenholdt med artikel 47 i Den Europaiske Uni-
ons charter om grundleeggende rettigheder, til hinder for en national ordning som den omhandlede, hvorefter fuldbyrdelses-
domstolen, der skal traffe afgerelse om forbrugerens indsigelse mod fuldbyrdelsen, i lyset af den implicitte retskraft
vedrerende den ikke urimelige karakter af et kontraktvilkar, afskeres fra at kunne konstatere, at det omhandlede kontraktvilkar
er urimeligt, og kan en sddan afskeering ogsé finde anvendelse, sifremt den nevnte domstol i relation til geeldende ret pa det

tidspunkt, hvor grundlaget opndede retskraft, ikke kunne foretage efterprovelsen af, hvorvidt kontraktvilkdret var urimeligt,
fordi kautionisten ikke havde status som forbruger?

(') Rédets direktiv 93/13/EQF af 5.4.1993 om urimelige kontraktvilkdr i forbrugeraftaler (EFT 1993,L 95, s. 29)

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Okresny sid Poprad (Slovakiet) den 22. november 2019 — IM mod STING
Reality s.r.o.

(Sag C-853/19)
(2020/C 36/23)

Processprog: slovakisk

Den forelaeggende ret
Okresny sud Poprad
Parter i hovedsagen
Sagsoger: IM

Sagsogt: STING Reality s.r.o.



3.2.2020 Den Europziske Unions Tidende C36/19

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2005/29/EF (!) af 11. maj 2005 om virksomheders urimelige handelspraksis over
for forbrugerne pé det indre marked og om @ndring af Radets direktiv 84/450/EQF og Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
97|7|EF, 9827 [EF og 2002/65/EF og Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 2006/2004 (herefter »direktivet om
urimelig handelspraksis«) fortolkes saledes, at faktiske omsteendigheder som i den foreliggende sag, hvorefter en fysisk person,
der befinder sig i en vanskelig gkonomisk situation og under tidspres, og som havde til hensigt at optage et 1an for at bevare
ejendomsretten til en fast ejendom, der udger hans eneste bopal, blev prasenteret af en erhvervsdrivende kreditor for en kon-
trakt, som medferer, at ejendomsretten til denne fast ejendom varigt bergves ham, selv om denne person kun enskede en mid-
lertidig overdragelse af ejendomsretten til denne faste ejendom til kreditgiveren som sikkerhedsstillelse for en ldneaftale, udger
en urimelig handelspraksis?

2) Skal direktiv 93/13/EQF (%) om urimelige kontraktvilkér i forbrugeraftaler (herefter »direktiv 93/13«) fortolkes sdledes, at afta-
len om overdragelse af fast ejendom i den foreliggende sag, under de faktiske omstendigheder navnt i det forste spergsmal,
ogsé skal undergives rettens pravelse pa trods af den erhvervsdrivendes anbringender om individuelt aftalte kontraktbetingel-
ser, safremt den erhvervsdrivende over for retten nagter at fremlagge kontrakter indgdet i andre sager for at kunne afgere, om
der er tale om standardkontrakter anvendt af den erhvervsdrivende i andre tilfelde?

3) Séfremt direktiv 93/13 finder anvendelse i den foreliggende sag, skal det forhold, at den sagsogte erhvervsdrivende inden ind-
gdelsen af aftalen havde faet adgang til sagsegerens personoplysninger uden sagsggerens samtykke, 0gsd anses for en relevant
omstendighed omfattet af dette direktivs artikel 4, stk. 1?

() EUT 2005L149,s.22.
() EFT1993L95,s.29.

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Najvyssi sid Slovenskej republiky (Slovakiet) den 26. november 2019 -
Slovak Telekom a.s. mod Protimonopolny tdrad Slovenskej republiky

(Sag C-857/19)
(2020/C 36/24)

Processprog: slovakisk

Den forelaeggende ret

Najvyssi sud Slovenskej republiky

Parter i hovedsagen
Appellant: Slovak Telekom a.s.

Indstevnt: Protimonopolny tirad Slovenskej republiky

Preejudicielle spergsmal

Sporgsmdl vedrarende fortolkningen af artikel 11, stk. 6, forste punktum, i Ridets forordning (EF) nr. 1/2003 af 16. december 2002
om gennemforelse af konkurrencereglerne i traktatens artikel 81 og 82 (!):

1) Betyder formuleringen »mister medlemsstaternes konkurrencemyndigheder deres kompetence til at anvende traktatens artikel
81 og 82« (), at medlemsstaternes myndigheder fratages deres kompetence til at anvende traktatens artikel 81 og 82?
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