g

W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Ottende Afdeling)

4. maj 2017*

»Preejudiciel foreleeggelse — skatter og afgifter — merveerdiafgift — direktiv 2006/112/EF —
artikel 148, litra d) — fritagelse — ydelser, der udferes for at deekke et direkte behov i forbindelse med
fartojer, som anvendes til sejlads i rum sg, og deres ladning — lastning og losning, som udferes af en
underentreprenegr for mellemmands regning«
I sag C-33/16,
angdende en anmodning om preejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af Korkein
hallinto-oikeus (gverste forvaltningsdomstol, Finland) ved afgerelse af 15. januar 2016, indgéet til
Domstolen den 20. januar 2016, i sagen indledt af:
A Oy
procesdeltagere:
Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko,
har
DOMSTOLEN (Ottende Afdeling)

sammensat af dommerne ]. Malenovsky (refererende dommer), som fungerende formand for Ottende
Afdeling, M. Safjan og D. Svaby,

generaladvokat: Y. Bot

justitssekreteer: fuldmeegtig I. Illéssy,

pé grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmodet den 20. oktober 2016,
efter at der er afgivet indleg af:

— A Oy ved R. Nyrhinen og M. Pokkinen

— den finske regering ved H. Leppo, som befuldmeegtiget

— den greeske regering ved E. Tsaousi og K. Nasopoulou, som befuldmeegtigede

— den nederlandske regering ved M. Bulterman og M. de Ree, som befuldmeegtigede

— den polske regering ved A. Kramarczyk-Szaladziniska og B. Majczyna, som befuldmeegtigede

* Processprog: finsk

DA
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— Europa-Kommissionen ved M. Owsiany-Hornung og P. Aalto, som befuldmeegtigede,
og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgorelse i retsmodet den 7. december 2016,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrerer fortolkningen af artikel 148, litra d), i Radets direktiv
2006/112/EF af 28. november 2006 om det felles merveerdiafgiftssystem (EUT 2006, L 347, s. 1).

Anmodningen er blevet indgivet under en sag anlagt af A Oy til provelse af en skatteafgerelse, som
Keskusverolautakunta (centralt skattensevn, Finland) har truffet, og ifelge hvilken ydelser med lastning
og losning af et fartoj, som udferes af en underentreprener, der fakturerer den kontraherende
virksomhed og ikke rederen direkte, ikke kan drage fordel af den fritagelse for merveerdiafgift (moms),
der er fastsat i artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112.

Retsforskrifter

EU-retten

Radets sjette direktiv 77/388/EQF af 17. maj 1977 om harmonisering af medlemsstaternes lovgivning
om omsatningsafgifter — Det feelles merveerdiafgiftssystem: ensartet beregningsgrundlag (EFT 1977,
L 145, s. 1), som @ndret ved Radets direktiv 91/680/EQF af 16. december 1991 (EFT 1991, L 376,
s. 1) (herefter »sjette direktiv«), indeholdt en artikel 15, som fastsatte:

»Med forbehold af andre feellesskabsbestemmelser fritager medlemsstaterne pa betingelser, som de
fastseetter for at sikre en korrekt og enkel anvendelse af nedennzevnte fritagelser, og med henblik pa at
forhindre enhver mulig form for svig, unddragelse og misbrug:

1. levering af goder, som af seelgeren eller for hans regning forsendes eller transporteres til steder
uden for Feellesskabet

[...]

5. levering, ombygning, reparation, vedligeholdelse, befragtning og udlejning af de under nr. 4, litra a)
og b), omhandlede sogaende fartgjer, samt levering, udlejning, reparation og vedligeholdelse af
genstande — herunder fiskegrej — der er indbygget i eller anvendes ved udnyttelsen af disse fartgjer

[...]

8. andre tjenesteydelser end de under nr. 5 omhandlede, nir de udferes for at deekke et umiddelbart
behov i forbindelse med de under nr. 5 omhandlede fartgjer og deres ladning

[...]«

Sjette direktiv blev opheevet og erstattet af direktiv 2006/112, som tradte i kraft den 1. januar 2007.
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Artikel 28 i direktiv 2006/112 fastseetter:

»Nar en afgiftspligtig person, som handler i eget navn, men for tredjemands regning, optreeder som
formidler i forbindelse med en ydelse, anses han for selv at have modtaget og leveret den péageeldende
ydelse.«

Artikel 131 i direktiv 2006/112 bestemmer:

»De i kapitel 2-9 [i afsnit IX] omhandlede fritagelser finder anvendelse med forbehold af andre
feellesskabsbestemmelser og pa betingelser, som medlemsstaterne fastseetter for at sikre en korrekt og
enkel anvendelse af de pageldende fritagelser og hindre enhver form for unddragelse, undgéelse og
misbrug.«

Dette direktivs kapitel 7 i afsnit IX har overskriften »Fritagelse i forbindelse med internationale
transporter«. Heri indeholdes naevnte direktivs artikel 148, som bestemmer folgende:

»Medlemsstaterne fritager folgende transaktioner:

a) levering af varer bestemt som breendstof og forsyninger, herunder proviant, til fartejer, som
anvendes til sejlads i rum sg, og som mod betaling udferer passagerbefordring eller benyttes i
forbindelse med handels-, industri- eller fiskerivirksomhed, samt fartgjer, der anvendes til
bjeergnings- eller redningsoperationer pa havet, og fartgjer, der anvendes til kystfiskeri, dog med
undtagelse af proviant til sidstneevnte fartojer

c) levering, ombygning, reparation, vedligeholdelse, befragtning og udlejning af de i litra a) neevnte
fartejer samt levering, udlejning, reparation og vedligeholdelse af genstande — herunder fiskegrej —
der er indbygget i eller anvendes ved driften af disse fartojer

d) andre ydelser end de i litra ¢) omhandlede, nar de udferes for at deekke et direkte behov i
forbindelse med de i litra a) neevnte fartgjer og deres ladning

[...]«

Finsk ret

Det fastsettes i § 71, nr. 3, i Arvonlisdverolaki 1501/1993 (lov nr. 1501/1993 om merveerdiafgift) af
30. december 1993 i den affattelse, der finder anvendelse pa de faktiske omsteendigheder i hovedsagen
(herefter » AVL«):

»Der opkreeves ikke afgift af folgende salg:

[...]

3) salg af tjenesteydelser pa skibs- eller luftfartojer, der deltager i international befordring, til personer

under deres udlandsrejser, samt salg af tjenesteydelser med henblik pa deekning af direkte behov i
forbindelse med et sddant fartgj eller dets ladning.«

ECLIL:EU:C:2017:339 3



10

11

12

13

14

15

16

DOM AF 4. 5.2017 — SAG C-33/16
A

Tvisten i hovedsagen og de praejudicielle sporgsmal

A er et datterselskab af B Oy. Selskabet udever sin virksomhed i to havne, hvorfra det seelger ydelser,
der omfatter lastning og losning, lagerfacilitet, pakhus- samt speditionsvirksomhed.

Blandt de ydelser, som A leverer, indgar lastning og losning af fartejer, som anvendes til sejlads i rum
sg, og som benyttes i forbindelse med handelsvirksomhed. I praksis udferes lastningen og losningen af
en underentreprengr, og ydelserne faktureres A, der efterfolgende viderefakturerer ordregiveren, som —
efter omsteendighederne — kan veere B, iheendehaveren af ladningen, afladeren, spediteren eller rederen.
De nezermere oplysninger vedrerende fartojet og dets ladning videregives til underentreprengren og er
anfort savel pa den faktura, som A modtager, som pa den faktura, som A udsteder.

A anmodede det centrale skatteneevn om en skatteafgorelse med henblik pa at fa afgjort, hvorvidt
lastning og losning, der bliver udfert som underentrepriser for kundernes regning, kunne fritages for
moms i henhold til AVL’s § 71, stk. 3.

Ved afgorelse af 1. oktober 2014 meddelte det centrale skattensevn A, at ydelser med lastning og
losning ikke kunne anses for at veere ydelser, der var fritaget for moms i medfer af AVL’s § 71, stk. 3,
der gennemforer artikel 148, litra a), c) og d), i direktiv 2006/112, idet ydelser, der leveres til brug for
fartojer, som opererer internationalt, eller til deres ladning, alene kan fritages for moms, safremt
leveringen sker i de pageeldende ydelsers sidste omseetningsled. Ydelserne med lastning og losning,
saledes som oplyst i anmodningen, blev imidlertid leveret i et tidligere led.

A paklagede denne afgorelse til Korkein hallinto-oikeus (everste forvaltningsdomstol, Finland) med den
begrundelse, at afgerelsen var i strid med artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112, idet denne
bestemmelse skal fortolkes saledes, at levering af ydelser, som efter deres natur er bestemt til at
deekke et direkte behov i forbindelse med et fartgj og dets ladning, sdsom ydelser med lastning og
losning af et fartgj, skal fritages for moms, uatheengigt af den person, som szelger eller keber disse
ydelser.

I sit forsvar har den finske skattemyndighed bl.a. stettet sig pa Domstolens dom af 14. september 2006,
Elmeka (C-181/04 — C-183/04, EU:C:2006:563) for at gere geeldende, at den i denne bestemmelse
fastsatte momsfritagelse kun finder anvendelse i de pageeldende ydelsers sidste omseetningsled.

Den foreleeggende ret er imidlertid af den opfattelse, at den naevnte dom ikke gor det muligt at besvare
sporgsmalet om, hvorvidt det — nar det folger af selve den pégeeldende ydelses karakter, at denne
ydelse er bestemt til at deekke et direkte behov i forbindelse med fartgjer, som anvendes til sejlads i
rum sp og deres ladning — stadig er nedvendigt, at denne ydelse, for at momsfritagelsen finder
anvendelse, faktureres direkte til rederen.

Under disse omstendigheder har Korkein hallinto-oikeus (@verste forvaltningsdomstol) besluttet at
udseette sagen og foreleegge Domstolen folgende praejudicielle spergsmal:

»1) Skal artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112 fortolkes saledes, at lastning og losning af et fartgj er
ydelser i denne bestemmelses forstand, der er bestemt til at deekke et direkte behov i forbindelse
med sogdende fartgjers lastning og losning som omhandlet i dette direktivs artikel 148, litra a)?

2) Skal artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112, henset til preemis 24 i dom [af 14. september 2006,
Elmeka, C-181/04 — C-183/04, EU:C:2006:563], hvorefter afgiftsfritagelsen i henhold til denne
bestemmelse ikke kan udvides til at omfatte levering af tjenesteydelser i et forudgaende handelsled,
fortolkes séledes, at dette ogsa geelder for den i neerveerende sag omtvistede tjenesteydelse, hvor den
tienesteydelse, der i forste handelsled leveres af en af A’s underentreprengrer, omfatter en
tienesteydelse, som direkte vedrgrer ladningen, og som A viderefakturerer til spediteren eller
transporteren?
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3) Skal artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112, henset til preemis 24 i [nsevnte dom], hvorefter
afgiftsfritagelsen i henhold til denne bestemmelse kun gelder for tjenesteydelser, der leveres
direkte til rederen, fortolkes saledes, at denne afgiftsfritagelse ikke kan finde anvendelse, safremt
tjienesteydelsen leveres til iheendehaveren af ladningen, f.eks. eksportoren eller importeoren af det
omhandlede gods?«

Om de praejudicielle sporgsmal

Det forste sporgsmal

Med sit forste sporgsmél ensker den foreleeggende ret neermere bestemt oplyst, om artikel 148, litra d),
i direktiv 2006/112 skal fortolkes saledes, at ydelser med lastning og losning af et fartej er ydelser, der
udfores for at deekke et direkte behov i forbindelse med ladningen af de i dette direktivs artikel 148,
litra a), neevnte fartgjer.

Det bemeerkes indledningsvis, at i henhold til artikel 148, litra d), er andre ydelser end de i denne
artikels litra ¢) omhandlede, nar de udferes for at deekke et direkte behov i forbindelse med de i
artiklens litra a) naevnte fartgjer og deres ladning, fritaget for moms.

Det folger saledes af ordlyden af neevnte artikel 148, litra d), at for at veere en af disse »andre ydelser«
kreever denne bestemmelse for det forste, at de pageldende ydelser gennemfores for at deekke et
direkte behov i forbindelse med et fartegj og dets ladning, og for det andet, at dette fartgj er et af de i
dette direktivs artikel 148, litra a), neevnte fartgjer.

Hvad angér den anden af disse to betingelser synes den foreleeggende ret at veere af den opfattelse, at
denne betingelse er opfyldt i hovedsagen, hvilket det tilkommer denne ret at efterprove.

Med hensyn til den forste betingelse skal det bemzerkes, at artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112 ikke
praeciserer, hvordan begrebet »direkte behov i forbindelse med et fartgj og dets ladning« skal forstas.
Under disse omsteendigheder skal dette begreb fortolkes under hensyntagen til den sammenheeng,
hvori denne artikel 148, litra d), indgar.

Det bemerkes i denne henseende, at artikel 148, litra c), i direktiv 2006/112, som dette direktivs
artikel 148, litra d), udtrykkeligt henviser til, pd& samme made tager sigte pa at fritage ydelser, der er
knyttet til international setransport, og henviser — med henblik pa at udpege disse fartgjer — til samme
fartojer, dvs. dem, der er nzevnt i samme artikels litra a). Idet disse to bestemmelser siledes ligner og
supplerer hinanden, skal begrebet »direkte behov i forbindelse med et fartgj og dets ladning« fortolkes
i lyset af opbygningen af bestemmelserne i naevnte direktivs artikel 148, litra c).

Det bemeerkes, at artikel 148, litra c), navnlig fritager udlejning, reparation og vedligeholdelse, sa leenge
disse ydelser vedrerer et formal, der tjener til driften af et fartgj, som er omfattet af denne artikels
litra a). Kort sagt opstiller denne artikel 148, litra c), derfor et krav om, at der foreligger en
forbindelse mellem den levering af ydelser, der foretages, og det pageldende fartejs drift (jf. i denne
retning dom af 4.7.1985, Berkholz, 168/84, EU:C:1985:299, preemis 21).

Ydelser med lastning og losning opfylder dette krav. Transport af gods udger nemlig en seedvanlig
form for drift af fartejer, som anvendes til sejlads i rum se. For at en ladning kan transporteres, og for
at et fartej saledes er i drift, er det imidlertid nedvendigt, at den neevnte ladning er indladet pa dette
fartej i afgangshavnen og derefter losses i ankomsthavnen.
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Sadanne ydelser skal derfor anses for at opfylde et direkte behov i forbindelse med ladningen af et
fartej, der er neevnt i artikel 148, litra a), i direktiv 2006/112, og, for si vidt som de er uomgaeengelig
nodvendige for driften af det fartej, der transporterer denne ladning, for ligeledes at opfylde dette
fartejs direkte behov.

P& denne baggrund skal det forste sporgsmal besvares med, at artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112
skal fortolkes saledes, at ydelser med lastning og losning af et fartej er ydelser, der udferes for at deekke
et direkte behov i forbindelse med ladningen af de i dette direktivs litra a), neevnte fartgjer.

Det andet og det tredje sporgsmadl

Med sit andet og tredje spergsmal, der skal behandles samlet, gnsker den foreleeggende ret neermere
bestemt oplyst, om artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112 skal fortolkes saledes, at kun ydelser
vedrerende lastning og losning af et fartej, der er omfattet af dette direktivs artikel 148, litra a), som
finder sted i sidste omseetningsled for en sadan ydelse, er fritaget, eller om ydelser, der gennemfores i
et tidligere omseetningsled, sasom en vydelse, der leveres af en underentreprengr til en
erhvervsdrivende, som derefter viderefakturerer den til en spediter eller transporter, ligeledes er
fritaget. Den foreleeggende ret ensker ligeledes oplyst, om neevnte artikel 148, litra d), skal fortolkes
saledes, at ydelser med lastning og losning, der leveres iheendehaveren af denne ladning, sasom
eksporteren eller importeren af ladningen, ligeledes er fritaget.

Det skal i forste reekke bemeerkes, at artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112 ikke med hensyn til de
ydelser, som den omhandler, henviser til et bestemt led i deres omseetningskeede, ej heller neevnes den
person, til hvem disse ydelser skal faktureres. Folgelig giver denne bestemmelses ordlyd ikke i sig selv
mulighed for at anse ydelser, der ikke finder sted i sidste omseetningsled, eller ydelser, der faktureres
til en mellemmand, for ikke at veere omfattet af den heri fastsatte fritagelse.

Under disse omstendigheder skal det undersoges, om en sadan udelukkelse kan folge af den
sammenhgeng, hvori artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112 indgar.

I denne henseende bemeerkes, at i henhold til artikel 131 i direktiv 2006/112, som med tilsvarende
formuleringer gengiver sjette direktivs artikel 15, forste punktum, skal den fritagelse, der er fastsat i
artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112, kunne gennemfores af medlemsstaterne pa en made, som gor,
at en korrekt og enkel anvendelse heraf er mulig, og hindre enhver form for unddragelse, undgaelse og
misbrug.

I denne forbindelse har Domstolen i preemis 24 i dom af 14. september 2006, Elmeka (C-181/04 —
C-183/04, EU:C:2006:563), som den foreleeggende ret har henvist til, fastslaet, at afgiftsfritagelsen i
henhold til sjette direktivs artikel 15, nr. 8), hvis ordlyd er gengivet ordret i artikel 148, litra d), i
direktiv 2006/112, kun geelder for transaktioner, der finder sted i de pageeldende ydelsers sidste
omseetningsled.

Det bemeerkes imidlertid, at de meget seeregne forenede sager, der gav anledning til dom af
14. september 2006, Elmeka (C-181/04 - C-183/04, EU:C:2006:563), omhandlede ydelser med
transport af breendstof udfert for en ordregivers regning, der derefter solgte dette breendstof til
rederierne. Flere transaktioner skulle saledes fysisk veere gennemfort, inden det kunne antages, at disse
ydelser anvendtes til at deekke et af de i sjette direktivs artikel 15, nr. 8), neevnte behov, idet en sddan
anvendelse forst med sikkerhed kunne konstateres, nar breendstoffet var leveret til driftsherrerne af
fartojerne, som anvendte det. Domstolen fastslog folgelig i den neevnte dom, at udvidelsen af den
foreskrevne afgiftsfritagelse til de omseetningsled, der ligger forud for omseetningen af denne ydelse,
ville kreeve, at der blev indfert en seerlig ordning for at kontrollere den endelige anvendelse af dette
breendstof. En sadan ordning ville imidlertid skabe komplikationer, som kunne veere uforenelige med
en korrekt og enkel anvendelse af fritagelserne.
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En siddan retspraksis, der er karakteriseret ved de seerlige forhold i de sager, der gav anledning til
nevnte dom, som vedrorte levering af ydelser, som kunne anvendes til andre formal end det tilsigtede,
kan ikke overfores pa situationer, hvor det — alt efter ydelsens karakter — er muligt med sikkerhed at
fastsla formalet med leveringen af ydelsen, eftersom dette er aftalt. En korrekt og enkel anvendelse af
den fritagelse, der er fastsat i artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112, er nemlig i sddanne situationer
sikret, uden at det er pakreevet at indfere en szerlig kontrolordning.

Dette er tilfeeldet for si vidt angar ydelser med lastning og losning som de i hovedsagen omhandlede.
Det fremgar nemlig af besvarelsen af det forste sporgsmal, at provelsen af, hvorvidt disse ydelser
opfylder betingelserne for anvendelse af den fritagelse, der er fastsat i artikel 148, litra d), i direktiv
2006/112, udelukkende afheenger af den type fartgj, som skal lastes eller losses. Disse ydelsers
anvendelse ma saledes anses for at veere fastlagt allerede fra det tidspunkt, hvor de neermere
bestemmelser for ydelsernes gennemforelse aftales.

Idet ingen andre sezerlige forhold kan begrunde, at anvendelsen af fritagelsen i neevnte direktivs
artikel 148, litra d), begreenses til det sidste led i de pageeldende ydelsers omseetningskede, ma det
konstateres, at denne fritagelse — hvad angar ydelser med lastning og losning som de i hovedsagen
omhandlede — ikke alene finder anvendelse pa ydelser, der finder sted i sidste omseetningsled for disse
ydelser, men ligeledes pa ydelser, som gennemfores i et tidligere omsaetningsled.

En sadan konklusion stettes i gvrigt af det formal, der forfolges med artikel 148 i direktiv 2006/112.

Som det folger af overskriften til kapitel 7 i dette direktivs afsnit IX, er det formal, der forfelges med
direktivet, nemlig at fremme international transport af varer og personer. En fortolkning af den
fritagelse, der er fastsat i artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112, saledes at den kun finder anvendelse
i sidste led i omseaetningskaeden for ydelserne med lastning og losning af et fartgj, ville imidlertid ga
imod et sadant formal, eftersom en sadan fortolkning — idet hvert mellemled i denne keede overveelter
finansieringsomkostningen i forbindelse med det likviditetsforskud, der folger af momsbetalingen, pa
sine kunder — ville medfore en stigning i priserne inden for international transport, uden at en sadan
stigning er begrundet i behovet for at sikre en korrekt og enkel anvendelse af denne fritagelse.

Hvad i anden reekke angér ydelser med lastning og losning, som leveres til en erhvervsdrivende, men
viderefaktureres til en anden erhvervsdrivende, sdsom en spediter eller transporter, er det for det forste
ubestridt, at enhver erhvervsdrivende anses for at handle i eget navn. Nar en person for tredjemands
regning accepterer at afregne en faktura for levering af ydelser, kan denne person for det andet anses
for at have optradt som formidler i forbindelse med gennemferelsen af denne ydelse.

Nar en afgiftspligtig person, som handler i eget navn, men for tredjemands regning, optreeder som
formidler i forbindelse med en ydelse, anses han imidlertid for selv at have modtaget og leveret den
pageeldende ydelse i henhold til artikel 28 i direktiv 2006/112.

Det folger heraf, at nar en ydelse med lastning og losning, der leveres af en erhvervsdrivende,
viderefaktureres til en speditor- eller transportervirksomhed, ma det konstateres — medmindre det
godtgores, at denne virksomhed ikke har handlet i eget navn — at en ny levering af ydelser er blevet
gennemfort, som har fort til, at den tidligere leverede ydelse har faet en anden plads i disse ydelsers
omsaetningskeede.

Denne omstendighed kan imidlertid ikke i sig selv rejse tvivl om anvendelsen — pa ydelser med
lastning og losning — af den fritagelse, der er fastsat i artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112. Idet den
i denne bestemmelse fastsatte fritagelse, saledes som det folger af denne doms premis 35, finder
anvendelse pd sddanne ydelser uatheengigt af det tidspunkt i omseetningskeeden, hvor den pageeldende
levering finder sted, er mellemkomsten af en yderligere ydelse i denne keede siledes uden indvirkning
pa anvendelsen af neevnte fritagelse.
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Hvad i tredje reekke angér anvendelsen af den fritagelse, der er fastsat i artikel 148, litra d), i direktiv
2006/112, pa ydelser med lastning og losning, som leveres til iheendehaverne af de pageeldende
ladninger, kan sadanne ydelser — for sa vidt som denne fritagelse, saledes som det netop er blevet
fastslaet, finder anvendelse pa ydelser med lastning og losning, uafheengigt af pa hvilket tidspunkt i
omsetningskeeden den pageeldende ydelse finder sted — fritages pa betingelse af, at de indgar som led
i denne omseetningskeede.

I denne henseende har Domstolen, siledes som den foreleeggende ret har fremheevet, i preemis 24 i
dom af 14. september 2006, Elmeka (C-181/04 - C-183/04, EU:C:2006:563), fastslaet, at
omseetningskeden for den ydelse, der var omhandlet i de sager, som gav anledning til denne dom,
afsluttes, nar den neevnte ydelse er blevet leveret til det pageldende fartgjs reder.

Denne lgsning skal imidlertid ligeledes ses i sin rette sammenhgeng. De neevnte sager omhandlede
nemlig ydelser i forbindelse med transport af breendstof til forsyning. Eftersom sadanne ydelser har til
formal at opfylde de péageeldende fartgjers behov uden direkte at heenge sammen med de
transporterede ladninger, kan omkostningerne forbundet med ydelserne derfor ikke som sadan
overveeltes pa iheendehaverne af disse ladninger.

I tilfeeldet med ydelser med lastning og losning skal leveringen af disse ydelser til de neevnte
iheendehavere derimod anses for stadig at indga i disse ladningers omseetningskeede, eftersom disse
ydelser heenger direkte sammen med de transporterede ladninger, og idet omkostningerne forbundet
med ydelserne derfor som sddan kan overveeltes pa indehaverne af disse ladninger. Det folger heraf, at
sadanne ydelser kan fritages pa grundlag af artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112.

Under disse omstendigheder skal det andet og det tredje spergsmal besvares med, at artikel 148,
litra d), i direktiv 2006/112 for det forste skal fortolkes séledes, at ikke alene ydelser vedregrende
lastning og losning af et fartej, der er omfattet af dette direktivs artikel 148, litra a), som finder sted i
sidste omsaetningsled for en sadan ydelse, men ligeledes ydelser, der gennemfores i et tidligere
omseetningsled, sasom en ydelse, der leveres af en underentreprengr til en erhvervsdrivende, som
derefter viderefakturerer den til en spediter eller transporter, kan veere fritaget, og for det andet
saledes, at ydelser med lastning og losning, som leveres til iheendehaveren af denne ladning, sasom
eksporteren eller importoren af denne, ligeledes kan fritages.

Sagens omkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgorelse om sagens ombkostninger. Bortset fra
neevnte parters udgifter kan de udgifter, som er atholdt i forbindelse med afgivelse af indleeg for
Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Ottende Afdeling) for ret:

1) Artikel 148, litra d), i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om det feelles
merveaerdiafgiftssystem skal fortolkes saledes, at ydelser med lastning og losning af et fartoj er
ydelser, der udferes for at dekke et direkte behov i forbindelse med ladningen af de i dette
direktivs artikel 148, litra a), neevnte fartgjer.

2) Artikel 148, litra d), i direktiv 2006/112 skal for det forste fortolkes saledes, at ikke alene
ydelser vedrorende lastning og losning af et fartoj, der er omfattet af dette direktivs
artikel 148, litra a), som finder sted i sidste omseetningsled for en sidan ydelse, men ligeledes
ydelser, der gennemfores i et tidligere omsatningsled, saisom en ydelse, der leveres af en
underentreprengr til en erhvervsdrivende, som derefter viderefakturerer den til en spediter
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eller transporter, kan veere fritaget, og for det andet siledes, at ydelser med lastning og
losning, som leveres til iheendehaveren af denne ladning, saisom eksporteren eller importoren
af denne, ligeledes kan fritages.

Underskrifter
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