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b) den subjektive betingelse »som vidste eller med rimelighed burde have vidst« med hensyn til juridiske personer, der
har medvirket til den ikke forskriftsmaessige indfersel, skal vurderes i forhold til den fysiske person, som hos den
juridiske person var beskaeftiget med sagen, selv om der ikke er tale om den juridiske persons retlige reprasentant?

3) Séfremt det forste eller det andet prajudicielle spergsmal besvares bekraftende:

Skal toldkodeksens artikel 212a da fortolkes siledes, at bedemmelsen af, om debitors adferd giver anledning til
mistanke om svigagtig fremgangsmade eller dbenbar forsemmelighed, i forbindelse med juridiske personer udelukkende
skal foretages pd grundlag af den juridiske persons henholdsvis dens organers adferd, eller skal adferden hos en fysisk
person, som er ansat hos den juridiske person og inden for rammerne af sine opgaver behandler sagen, tilregnes den
juridiske person?

(") EFTL 302,s. 1.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Op¢inski sud u Velikoj Gorici (Kroatien) den
18. december 2015 — Vodoopskrba i odvodnja d.o.0. mod Zeljka Klafuri¢

(Sag C-686[15)
(2016/C 111/07)

Processprog: kroatisk

Den foreleeggende ret

Opdinski sud u Velikoj Gorici

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Vodoopskrba i odvodnja d.o.o.

Sagsogt: Zeljka Klafuri¢

Praejudicielt sporgsmail

Hvorledes beregnes prisen for leveret vand, der faktureres pr. lejlighed i en beboelsesejendom eller pr. enfamilichus, i
henhold til EU-retten? Betaler unionsborgere fakturaerne for deres vandforbrug, siledes at de udelukkende betaler for det
forbrug, der faktisk afleeses pa vandmaleren, eller betaler de desuden andre poster eller udgifter?

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Vrhovno Sodis¢e Republike Slovenije (Slovenien)
den 31. december 2015 — LEK Farmacevtska Druzba d.d.mod Republika Slovenija (Republikken
Slovenien)

(Sag C-700/15)
(2016/C 111/08)

Processprog: slovensk

Den foreleeggende ret

Vrhovno Sodis¢e Republike Slovenije

Parter i hovedsagen

Sagseger: LEK Farmacevtska Druzba d.d.

Sagsogt: Republika Slovenija (Republikken Slovenien)
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Praejudicielle sporgsmal

1) Kan bestemmelserne i KN's kapitel 30 fortolkes séledes, at det ikke er tilladt at tarifere en vare i dette kapitel, hvis varens
vasentlige bestanddel er en aktiv ingrediens (probiotiske bakterier), der er indeholdt i kosttilskud, som tariferes i KN-
kode 2106 90 98?

2) Er det med henblik pé tarifering i KN’s kapitel 30 tilstraekkeligt, at fabrikanten preasenterer, markedsforer og selger varen
med den aktive ingrediens, der har positive virkninger pa helbredet generelt og ofte findes i kosttilskud, som laegemiddel?

3) Skal begrebet »preacis terapeutisk og profylaktisk virkning« — der ifelge Domstolens faste praksis udger et krav for
tarifering i KN’s kapitel 30 — i lyset af det nuvaerende udviklingstrin for EU-lovgivningen om markedet for leegemidler
fortolkes saledes, at det svarer til begrebet leegemidler, som det fremgér af EU-bestemmelserne om humanmedicinske
leegemidler?

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Sad Apelacyjny w Warszawie (Polen) den 4. januar
2016 — J. D. mod Prezes Urzedu Regulacji Energetyki

(Sag C-4/16)
(2016/C 111/09)
Processprog: polsk

Den foreleggende ret

Sad Apelacyjny w Warszawie

Parter i hovedsagen

Sagseger: ]. D.

Sagsegt: Prezes Urzedu Regulacji Energetyki

Pragjudicielt spergsmil

Skal begrebet energi fra vandkraft som vedvarende energikilde, der anvendes i artikel 2, litra a), sammenholdt med artikel 5,
stk. 3, og 30. betragtning til Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2009/28/EF af 23. april 2009 om fremme af
anvendelsen af energi fra vedvarende energikilder og om andring og senere ophavelse af direktiv 2001/77/EF og 2003/30/
EF ("), udelukkende fortolkes som energi, der er produceret pi vandkraftvarker ved udnyttelse af haldning pa
overfladevand, herunder floder, eller ogsd energi, der er produceret pé et vandkraftvark (der hverken er et pumpekraftvaerk
eller er udstyret med pumpefunktion), der er placeret et sted, hvor en anden virksomheds industrispildevand udledes?

(") EUTL 140,s. 16

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Commissione tributaria provinciale di Genova
(Italien) den 7. januar 2016 — Ignazio Messina & C. SpA mod Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti — Capitaneria di porto di Genova

(Sag C-10/16)
(2016/C 111/10)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Commissione tributaria provinciale di Genova



