
2) Kan Det Forenede Kongerige på grundlag af artikel 1 i 
protokol nr. 20 om anvendelse af visse aspekter af artikel 
26 i traktaten om Den Europæiske Unions funktionsmåde 
på Det Forenede Kongerige og på Irland kræve, at indeha­
vere af opholdskort skal have et indrejsevisum, der skal være 
opnået forud for ankomsten til grænsen? 

3) Hvis spørgsmål 1 eller spørgsmål 2 besvares bekræftende, er 
Det Forenede Kongeriges fremgangsmåde i forhold til inde­
havere af opholdskort i denne sag da begrundet, henset til 
de beviser, der er sammenfattet i den forelæggende rets 
dom? 

( 1 ) Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 2004/38/EF af 29.4.2004 
om unionsborgeres og deres familiemedlemmers ret til at færdes 
og opholde sig frit på medlemsstaternes område, om ændring af 
forordning (EF) nr. 1612/68 og om ophævelse af direktiv 
64/221/EØF, 68/360/EØF, 72/194/EØF, 73/148/EØF, 75/34/EØF, 
75/35/EØF, 90/364/EØF, 90/365/EØF og 93/96/EØF (EUT L 158, 
s. 77). 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Hoge 
Raad der Nederlanden (Nederlandene) den 18. april 2013 

— Hauck GmbH & Co. KG mod Stokke A/S m.fl. 

(Sag C-205/13) 

(2013/C 189/13) 

Processprog: nederlandsk 

Den forelæggende ret 

Hoge Raad der Nederlanden 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Hauck GmbH & Co. KG 

Sagsøgte: Stokke A/S, Stokke Nederland BV, Peter Opsvik og 
Peter Opsvik A/S 

Præjudicielle spørgsmål 

1) a) Er der ved registreringshindringen eller ugyldigheds­
grunden i artikel 3, stk. 1, litra e), nr. i), i direktiv 
89/104/EØF ( 1 ), som kodificeret ved direktiv 
2008/95/EF ( 2 ) — dvs. at tredimensionelle varemærker 
ikke udelukkende må bestå af en udformning, som 
følger af varens egen karakter — tale om en udformning, 
der er nødvendig for varens funktion, eller er dette alle­
rede tilfældet, når varen har en eller flere væsentlige 
brugsegenskaber, som forbrugeren muligvis også kan 
finde hos konkurrenternes varer? 

b) Såfremt ingen af disse alternativer er korrekt, hvorledes 
skal forskriften da fortolkes? 

2) a) Er der ved registreringshindringen eller ugyldigheds­
grunden i artikel 3, stk. 1, litra e), nr. iii), i direktiv 
89/104/EØF, som kodificeret ved direktiv 2008/95/EF 
— dvs. at (tredimensionelle) varemærker ikke udeluk­
kende må bestå af en udformning, hvorved varen får 
en væsentlig værdi — tale om begrundelsen (eller 
begrundelserne) for beslutningen om køb hos de forbru­
gerkredse, der kommer i betragtning? 

b) Kan der kun tales om »en udformning, hvorved varen får 
en væsentlig værdi« som omhandlet i den netop nævnte 
forskrift, såfremt udformningen i sammenligning med 
andre værdier (såsom ved børnestole sikkerhed, 
komfort og egnethed) må betragtes som den væsentligste 
hhv. dominerende værdi, eller kan dette også være tilfæl­
det, såfremt varen ud over denne værdi også har andre 
værdier, der må betragtes som væsentlige? 

c) Er det den opfattelse, som næres af flertallet af de forbru­
gere, der kommer i betragtning, der er afgørende for 
besvarelsen af spørgsmål 2a og 2b, eller kan en ret 
også lægge til grund, at allerede opfattelsen hos en del 
af forbrugerne er tilstrækkelig til at betragte den pågæl­
dende værdi som »væsentlig« i den nævnte bestemmelses 
forstand? 

d) Såfremt besvarelsen af spørgsmål 2c lyder som i sidst­
nævnte alternativ, hvorledes skal da denne del af forbru­
gerne fastlægges? 

3) Skal artikel 3, stk. 1, i direktiv 89/104/EØF, som kodificeret 
ved direktiv 2008/95/EF, fortolkes således, at registrerings­
hindringen i henhold til litra e) også gælder, såfremt det 
tredimensionelle varemærke indeholder et tegn, for hvilket 
det i nr. i) anførte gælder, men som i øvrigt opfylder krite­
riet i nr. iii)? 

( 1 ) Rådets første direktiv 89/104/EØF af 21.12.1988 om indbyrdes 
tilnærmelse af medlemsstaternes lovgivning om varemærker (EFT 
1989 L 40, s. 1). 

( 2 ) Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 2008/95/EF af 22.10.2008 
om indbyrdes tilnærmelse af medlemsstaternes lovgivning om vare­
mærker (kodificeret udgave) (EUT L 299, s. 25). 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af College 
van Beroep voor het Bedrijfsleven (Nederlandene) den 
18. april 2013 — Wagenborg Passagiersdiensten BV m.fl. 
mod Minister van Infrastructuur en Milieu, de andre parter: 
Wagenborg Passagiersdiensten BV og Terschellinger 

Stoombootmaatschappij BV 

(Sag C-207/13) 

(2013/C 189/14) 

Processprog: nederlandsk 

Den forelæggende ret 

College van Beroep voor het Bedrijfsleven
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