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Præjudicielle spørgsmål 

1) Skal artikel 7 i Europa-Parlamentets og Rådets forordning 
(EF) nr. 1896/2006 af 12. december 2006 om indførelse 
af en europæisk betalingspåkravsprocedure ( 1 ) fortolkes 
således, at den 

a) udtømmende regulerer alle betingelser, som en anmod­
ning om et europæisk betalingspåkrav skal opfylde, 

eller således, at den 

b) alene fastsætter mindstestandarderne for en sådan anmod­
ning, og at national lov finder anvendelse på de 
spørgsmål, der ikke er behandlet i denne bestemmelse? 

2) Såfremt spørgsmål 1 b) besvares bekræftende, spørges: Skal 
fordringshaveren, hvis anmodningen ikke opfylder de 
formelle krav i henhold til medlemsstatens lovgivning 
(f.eks. fordi der ikke er vedlagt en kopi af anmodningen til 
modparten, eller fordi sagsgenstandens værdi ikke er anført), 
anmodes om at komplettere anmodningen efter national lov 
i henhold til artikel 26 i forordning nr. 1896/2006 eller 
efter artikel 9 i forordning nr. 1896/2006? 

3) Skal artikel 4 i forordning nr. 1896/2006 fortolkes således, 
at de i denne bestemmelse anførte kriterier for et pengekrav, 
dvs. at kravets størrelse er angivet, og at kravet er forfaldent 
på det tidspunkt, hvor anmodningen om et europæisk beta­
lingspåkrav indgives, udelukkende gælder for hovedkravet, 
eller således, at de også gælder for kravet om morarenter? 

4) Skal artikel 7, stk. 2, litra c), i forordning nr. 1896/2006 
fortolkes således, at der i den europæiske betalingspåkravs­

procedure, hvis der efter loven i udstedelsesstaten ikke auto­
matisk tilføjes renter, foruden hovedkravet kan rejses krav 
vedrørende 

a) alle renter, herunder de såkaldte åbne renter (beregnet fra 
en præcist fastsat forfaldsdato indtil en betalingsdag, der 
er ikke er fastsat ved angivelse af en dato, f.eks. »fra den 
20. marts 2011, og indtil betaling sker«), 

b) kun de renter, der beregnes fra en præcist fastsat forfalds­
dato og indtil anmodningens indgivelse eller påkravets 
udstedelse, 

c) udelukkende de renter, der beregnes fra en præcist fastsat 
forfaldsdato og indtil anmodningens indgivelse? 

5) Såfremt spørgsmål 4 a) besvares bekræftende, spørges: 
Hvordan skal rettens afgørelse vedrørende renterne formu­
leres i betalingspåkravet i henhold til forordning nr. 
1896/2006? 

6) Såfremt spørgsmål 4 b) besvares bekræftende, spørges: Hvem 
skal angive rentebeløbets størrelse, fordringshaveren eller 
retten ex officio? 

7) Såfremt spørgsmål 4 c) besvares bekræftende, spørges: Er 
fordringshaveren forpligtet til at angive det beregnede rente­
beløb i anmodningen? 

8) Skal retten, hvis fordringshaveren ikke beregner de renter, 
der kræves indtil anmodningens indgivelse, beregne disse ex 
officio eller i stedet anmode fordringshaveren om at 
komplettere anmodningen i henhold til artikel 9 i forordning 
nr. 1896/2006? 

( 1 ) EUT L 399, s. 1. 
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