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Sad Okregowy we Wroclawiu

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Iwona Szyrocka

Sagsegt: Siger Technologie GmbH

Praejudicielle sporgsmal

1)

Skal artikel 7 i Europa-Parlamentets og Rddets forordning
(EF) nr. 1896/2006 af 12. december 2006 om indferelse
af en europaxisk betalingspdkravsprocedure (') fortolkes
sdledes, at den

a) udtemmende regulerer alle betingelser, som en anmod-
ning om et europaisk betalingspakrav skal opfylde,

eller saledes, at den

b) alene fastsetter mindstestandarderne for en sidan anmod-
ning, og at national lov finder anvendelse pd de
sporgsmal, der ikke er behandlet i denne bestemmelse?

Safremt spergsmdl 1 b) besvares bekraftende, sporges: Skal
fordringshaveren, hvis anmodningen ikke opfylder de
formelle krav i henhold til medlemsstatens lovgivning
(f.eks. fordi der ikke er vedlagt en kopi af anmodningen til
modparten, eller fordi sagsgenstandens veerdi ikke er anfort),
anmodes om at komplettere anmodningen efter national lov
i henhold til artikel 26 i forordning nr. 1896/2006 eller
efter artikel 9 i forordning nr. 1896/2006?

Skal artikel 4 i forordning nr. 1896/2006 fortolkes saledes,
at de i denne bestemmelse anferte kriterier for et pengekrav,
dvs. at kravets storrelse er angivet, og at kravet er forfaldent
pa det tidspunkt, hvor anmodningen om et europzisk beta-
lingspdkrav indgives, udelukkende gzlder for hovedkravet,
eller sdledes, at de ogsd galder for kravet om morarenter?

Skal artikel 7, stk. 2, litra ¢), i forordning nr. 1896/2006
fortolkes sdledes, at der i den europaiske betalingspdkravs-
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procedure, hvis der efter loven i udstedelsesstaten ikke auto-
matisk tilfojes renter, foruden hovedkravet kan rejses krav
vedrgrende

a) alle renter, herunder de sdkaldte dbne renter (beregnet fra
en pracist fastsat forfaldsdato indtil en betalingsdag, der
er ikke er fastsat ved angivelse af en dato, f.eks. »fra den
20. marts 2011, og indtil betaling sker«),

b) kun de renter, der beregnes fra en precist fastsat forfalds-
dato og indtil anmodningens indgivelse eller pdkravets
udstedelse,

¢) udelukkende de renter, der beregnes fra en pracist fastsat
forfaldsdato og indtil anmodningens indgivelse?

Séfremt sporgsmdl 4 a) besvares bekraftende, speorges:
Hvordan skal rettens afgerelse vedrerende renterne formu-
leres i betalingspdkravet i henhold til forordning nr.
1896/2006?

Séfremt sporgsmal 4 b) besvares bekraftende, sporges: Hvem
skal angive rentebelgbets storrelse, fordringshaveren eller
retten ex officio?

Séfremt sporgsmal 4 c) besvares bekreftende, sporges: Er
fordringshaveren forpligtet til at angive det beregnede rente-
belgb i anmodningen?

Skal retten, hvis fordringshaveren ikke beregner de renter,
der kraeves indtil anmodningens indgivelse, beregne disse ex
officio eller i stedet anmode fordringshaveren om at
komplettere anmodningen i henhold til artikel 9 i forordning
nr. 1896/2006?
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