
Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved H. 
Tserepa-Lacombe og F. Jimeno Fernández, som befuldmægtiget) 

Sagens genstand 

Appel af dom afsagt af Retten i Første Instans (Ottende Afde
ling) den 11. juni 2009 i sag T-33/07, Grækenland mod 
Kommissionen, hvorved Retten frifandt Kommissionen for en 
påstand om delvis annullation af Kommissionens beslutning 
2006/932/EF af 14. december 2006 om udelukkelse fra 
EF-finansiering af visse udgifter, som medlemsstaterne har 
afholdt for Den Europæiske Udviklings- og Garantifond for 
Landbruget (EUGFL), Garantisektionen [meddelt under 
nummer K(2006) 5993] — sektoren for olivenolie, bomuld, 
tørrede druer og citrusfrugter 

Konklusion 

1) Appellen forkastes. 

2) Den Hellenske Republik betaler sagens omkostninger. 

( 1 ) EUT C 244 af 10.10.2009. 

Domstolens kendelse (Sjette Afdeling) af 20. januar 2011 
— straffesag mod Aboulkacem Chihabi m.fl. (anmodning 
om præjudiciel afgørelse fra Rechtbank van eerste aanleg 

te Antwerpen — Belgien) 

(Sag C-432/10) ( 1 ) 

(Præjudiciel forelæggelse — åbenbart afvisningsgrundlag) 

(2011/C 173/04) 

Processprog: nederlandsk 

Den forelæggende ret 

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen 

Tiltalte i straffesagen 

Aboulkacem Chihabi, Mustapha Chihabi, Trans Atlantic Inter
national, Dani Danieli, Roland Prosper Julia Jozef Peeters, 
Jacobus Robert Maria Wick, Shlomo Ben-David, David Ben- 
David, Yehuda Cohen, Johannes Josephus Maria van Aert, 
Mirella Cohen, Roland Prosper Julia Jozef Peeters, Brigitte 
Frieda Guido Briels, Monty Lambert Pieters, Jemmy Jozef Juliette 
Pieters, Peter Edouard Martha Kilian, Yehuda Cohen, Herman 
Jozef Albert Van Landeghem, Van Landeghem BVBA, Roland 
Prosper Julia Jozef Peeters, Herman Jozef Albert Van 
Landeghem, Van Landeghem BVBA, Brigitte Frieda Guido 
Briels, Monty Lambert Pieters, Jemmy Jozef Juliette Pieters, Medi
terranean Shipping Company Belgium NV, Mirella Cohen, 
Roland Prosper Julia Jozef Peeters, Brigitte Frieda Guido Briels, 
Monty Lambert Pieters, Jemmy Jozef Juliette Pieters, Peter 
Edouard Martha Kilian, Yehuda Cohen, Yves Claude Robert 
Van De Merckt, CMA CGM Belgium NV, CMA CGM Logistics 
NV, Herman Jozef Albert Van Landeghem, Van Landeghem 

BVBA, Rudi François Albertine Avaert, Ronny Bruno Van 
Wesenbeeck, Wally Louis Alice De Vooght, Christian Gustave 
Alain Bekkers, Avraham Dror, Yehuda Cohen, Yehuda Cohen, 
Frank Jozef Hilda Decock, Rubi Danieli, Dani Danieli, Jean Marie 
Dom, Roland Prosper Julia Jozef Peeters, Peter Edouard Martha 
Kilian, Simeon Beniurishvili, Ludo Maria Jan Gijsen, Van 
Landeghem BVBA, Anex BVBA, Pasha Tech Ltd, Louis Simon 
Catherina De Vos, Aboulkacem Chihabi, Herman Jozef Albert 
Van Landeghem, Deba BVBA, Universal Shipping NV, DFDS 
Transport NV, ACR Logistics Belgium NV, Forwarding & Ship
ping Group NV, Mister-Trans BVBA, Firma De Vos NV, Yehuda 
Cohen, Avraham Dror, Aboulkacem Chihabi, Peter Edouard 
Martha Kilian, Louis Simon Catherina De Vos, Roland Prosper 
Julia Jozef Peeters, Jemmy Jozef Juliette Pieters, Yves Claude 
Robert Van De Merckt, Dani Danieli, Rubi Danieli, Dov 
Horny, Albert Tizov, Gocha Tizov, Herman Jozef Albert Van 
Landeghem, Christiaan Marcel Hélène Hendrickx 

Procesdeltager: Geert Vandendriessche 

Sagens genstand 

Anmodning om præjudiciel afgørelse — Rechtbank van eerste 
aanleg te Antwerpen — fortolkning af artikel 5, 38-41 og 43, 
artikel 177, andet led, artikel 202, stk. 1 og 3, samt artikel 221, 
stk. 1 og 3, i Rådets forordning (EØF) nr. 2913/92 af 12. 
oktober 1992 om indførelse af en EF-toldkodeks (EFT L 302, 
s. 1) og artikel 199, stk. 1, i Kommissionens forordning (EØF) 
nr. 2454/93 af 2. juli 1993 om visse gennemførelsesbestem
melser til Rådets forordning (EØF) nr. 2913/92 om indførelse af 
en EF- toldkodeks (EFT L 253, s. 1) — efteropkrævning af 
import- eller eksportafgifter — underretning af debitor — 
opståen af toldskyld ved ikke-forskriftsmæssig indførsel af varer 

Konklusion 

Den af Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen ved afgørelse af 31. 
maj 2007 indgivne anmodning om præjudiciel afgørelse afvises. 

( 1 ) EUT C 301 af 6.11.2010. 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af 
Bundespatentgericht (Tyskland) den 25. februar 2011 — 

Alfred Strigl mod Deutsches Patent- und Markenamt 

(Sag C-90/11) 

(2011/C 173/05) 

Processprog: tysk 

Den forelæggende ret 

Bundespatentgericht 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Alfred Strigl 

Sagsøgt: Deutsches Patent- und Markenamt
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Præjudicielt spørgsmål 

Finder registreringshindringen i artikel 3, stk. 1, litra b) og/eller 
litra c), i direktiv 2008/95/EF ( 1 ) også anvendelse på et 
ordmærke, der består af en sammenstilling af en beskrivende 
ordkombination og en ikke beskrivende bogstavrækkefølge, hvis 
bogstavrækkefølgen af kundekredsen opfattes som en forkor
telse for de beskrivende ord, fordi den gengiver disses begyn
delsesbogstaver, og varemærket som helhed dermed kan forstås 
som en kombination af gensidigt forklarende beskrivende 
angivelser og forkortelser? 

( 1 ) Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 2008/95/EF af 22.10.2008 
om indbyrdes tilnærmelse af medlemsstaternes lovgivning om vare
mærker (kodificeret udgave) (EUT L 299, s. 25). 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af 
Bundespatentgericht (Tyskland) den 25. februar 2011 

— Securvita — Gesellschaft zur Entwicklung alternativer 
Versicherungskonzepte mbH mod Öko-Invest 
Verlagsgesellschaft mbH; anden part i sagen: Deutsches 

Patent- und Markenamt 

(Sag C-91/11) 

(2011/C 173/06) 

Processprog: tysk 

Den forelæggende ret 

Bundespatentgericht 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Securvita — Gesellschaft zur Entwicklung alternativer 
Versicherungskonzepte mbH 

Sagsøgt: Öko-Invest Verlagsgesellschaft mbH 

Anden part i sagen: Deutsches Patent- und Markenamt 

Præjudicielt spørgsmål 

Finder registreringshindringen i artikel 3, stk. 1, litra b) og/eller 
litra c), direktiv 2008/95/EF ( 1 ) også anvendelse på et ordmærke, 
der består af en sammenstilling af en — isoleret betragtet — 
ikke beskrivende bogstavrækkefølge og en beskrivende ordkom
bination, hvis bogstavrækkefølgen af kundekredsen opfattes 
som en forkortelse for de beskrivende ord, fordi den gengiver 
disses begyndelsesbogstaver, og varemærket som helhed dermed 
kan forstås som en kombination af gensidigt forklarende beskri
vende angivelser og forkortelser? 

( 1 ) Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 2008/95/EF af 22.10.2008 
om indbyrdes tilnærmelse af medlemsstaternes lovgivning om vare
mærker (kodificeret udgave) (EUT L 299, s. 25). 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af 
Bundesverwaltungsgericht (Tyskland) den 2. marts 2011 

— Bundesrepublik Deutschland mod Z 

(Sag C-99/11) 

(2011/C 173/07) 

Processprog: tysk 

Den forelæggende ret 

Bundesverwaltungsgericht 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Bundesrepublik Deutschland 

Sagsøgt: Z 

De andre parter i sagen: Der Vertreter des Bundesinteresses beim 
Bundesverwaltungsgericht og Der Bundesbeauftragte für Asylan
gelegenheiten beim Bundesamt für Migration und Flüchtlinge 

Præjudicielle spørgsmål 

1) Skal artikel 9, stk. 1, litra a), i direktiv 2004/83/EF fortolkes 
således, at ikke ethvert indgreb i religionsfriheden, der 
krænker artikel 9 EMRK, skal anses for forfølgelse som 
omhandlet i den førstnævnte bestemmelse, men at der 
alene foreligger en alvorlig krænkelse af religionsfriheden 
som grundlæggende menneskerettighed, når denne friheds 
kerneområde er berørt? 

2) Såfremt spørgsmål 1 besvares bekræftende: 

a) Er religionsfrihedens kerneområde begrænset til tros
bekendelse og trostilkendegivelse i det private eller det 
umiddelbart hertil stødende rum, eller kan forfølgelse 
som omhandlet i artikel 9, stk. 1, litra a), i direktiv 
2004/83/EF ligeledes bestå i, at offentlig praktisering af 
troen i hjemlandet fører til en fare for liv eller fysisk 
frihed, og at ansøgeren derfor afholder sig fra at 
praktisere sin tro offentligt? 

b) Såfremt religionsfrihedens kerneområde ligeledes kan 
omfatte visse offentlige trostilkendegivelser, forelægges 
følgende spørgsmål: 

Er det i dette tilfælde tilstrækkeligt for, at der foreligger en 
alvorlig krænkelse af religionsfriheden, at ansøgeren selv 
opfatter denne tilkendegivelse af sin tro som uundværlig 
for at bevare sin religiøse identitet, eller kræves det endvi
dere, at det trossamfund, som ansøgeren tilhører, anser 
denne religiøse tilkendegivelse for en vigtig del af dets 
religiøse lære, 

eller kan der af andre omstændigheder, såsom de alminde
lige forhold i hjemlandet, følge yderligere indskrænkninger?
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