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EFTA-DOMSTOLEN

Forelzeggelse til ridgivende udtalelse i medfer af tullilautakuntas afgerelse af 19. april 1994 i
Ravintoloitsijain Liiton Kustannus Oy Restamarks appel mod Helsingin piiritullikamaris dom

(Sag E-1/94)
(94/C 199/08)

Ved en afgerelse truffet af tullilautakunta (den nationale
toldstyrelses ankeudvalg) den 19. april 1994, som blev
optaget i domstolens retsregister den 27. april 1994, er
folgende spergsmal blevet forelagt EFTA-Domstolen til
ridgivende udtalelse i Ravintoloitsijain Liiton Kustannus
Oy Restamarks appel mod Helsingin piiritullikamaris
(distriktstoldkammeret i Helsingfors) dom:

1. Kan det under hensyn til sével alkoholselskabet Oy
Alko Ab’s lovfzstede monopol pa import af alkoho-
liske drikkevarer som til de foranstaltninger, som
selskabet har meddelt, det er villig til at indfere med
henblik pi at tillade kommerciel import af alkohol pa
betingelser fastlagt af selskabet selv, anses, at der ikke
er kvantitative restriktioner p4 kommerciel indfersel

af alkohol fra andre kontrahentstater, og at indferslen
ikke hindres af foranstaltninger med tilsvarende virk-
ning 1 modstrid med EQJS-aftalens artikel 11, hvis den
administrative appelret bekrzfter den kompetente
toldmyndigheds beslutning om ikke at tillade, at det
importerede parti alkohol overgir til fri omsztning
uden ulladelse fra Oy Alko Ab, nar denne tilladelse er
lovpligtig?

2. Er ovennzvnte lovfestede monopol i modstrid med
aftalens artike] 16?

I bekreftende fald:

Er artiklen s3 betingelsesles og tilstrekkeligt precis,
at den har direkte retsvirkning, og skal importmono-
polet derfor betragtes som ophert pr. 1. januar 1994?

Sag anlagt den 28. april 1994 af Scottish Salmon Growers Association Limited (SSGA) mod
EFTA-Tilsynsmyndigheden

(Sag E-2/94)
(94/C 199/09)

Den 28. april 1994 anlagde Scouish Salmon Growers
Association Limited (SSGA) med hjemsted i Perth, Scot-
land, ved barrister Alastair Sutton og solicitor Alasdair
R. M. Bell og med valgt adresse hos Edmond Tavernier,
Rue Topffer 11, CH-1206 Geneve, sag mod EFTA-
Tilsynsmyndigheden ved EFTA-Domstolen.

Sagseger nedlegger pastand om, at EFTA-Domstolen
skal:

— omstede EFTA-Tilsynsmyndighedens afgerelse af 24.
marts 1994 :

— pélxgge sagsegte at betale sagsomkostningerne.

Pistand og hovedargumenter, der fremfores til stotte herfor:

Sagseger, et selskab der er oprettet med det formal at
fremme de skotske lakseproducenters interesser,
anfzgter EFTA-Tilsynsmyndighedens afgorelse af 24.
marts 1994 om at afslutte sagen om den klage, som
sagseger havde indgivet vedrerende Kongeriget Norges
pistiede overtredelser af EQS-aftalens statsstottebe-
stemmelser ved tildelingen af statsstette til den norske

lakseindustri. Den anfegtede afgorelse blev begrundet
med EFTA-Tilsynsmyndighedens manglende kompe-
tence med hensyn til de pagzldende bestemmelser i
E@S-aftalen.

“Sagseger fremforer for det forste, at den anfagtede

afgerelse ikke er i overensstemmelse med EQ@S-aftalens
artikel 62, stk. 1, litra b), og artikel 5, stk. 1, 1 aftalen
mellem EFTA-staterne om oprettelse af en tilsynsmyn-
dighed og en domstol, idet EFTA-Tilsynsmyndigheden
er den eneste myndighed, der ér kompetent til at
behandle klagen, og at dens afvisning af at gere dette er
ensbetydende med helt at n=gte sagsegeren adgang til at
f4 sin sag behandlet.

For det andet gor sagseger gzldende, at artikel 16 i
aftalen mellem EFTA-staterne om oprettelse af en
tilsynsmyndighed og en domstol er overtradt, og der
dermed er tale om vasentlige formelle mangler, jf. afta-
lens artikel 36, idet myndigheden ikke har fremsat nogen
grund eller nogen tilfredsstillende grund for sin afge-
relse.




