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Sagsegerens pastande

— Det fastslas, at Den Portugisiske Republik har tilsidesat sine
forpligtelser i henhold til artikel 3, stk. 1, i Kommissionens
direktiv 2005/51/EF af 7. september 2005 om andring af
bilag XX til Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
2004/17[EF og bilag VIII til Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv 2004/18EF om offentlige kontrakter ('), idet den
ikke har vedtaget de nedvendige love og administrative
bestemmelser for at efterkomme direktivet.

— Subsidizrt fastslds det, at Den Portugisiske Republik har tilsi-
desat sine forpligtelser i henhold til denne bestemmelse, idet
den under alle omstendigheder ikke har underrettet
Kommissionen om disse foranstaltninger.

— Den Portugisiske Republik tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Segsmadlsgrunde og veesentligste argumenter

Fristen for gennemforelse af direktivet udleb den 31. januar
2006.

(') EUTL 257,s.127.

Sag anlagt den 14. juni 2007 — Kommissionen for De
Europziske Fellesskaber mod Den Portugisiske Republik

(Sag C-289/07)
(2007/C 183/44)

Processprog: portugisisk

Parter

Sagseger: Kommissionen for De Europeiske Fellesskaber (ved
A. Caeiros og D. Kukovec, som befuldmagtigede)

Sagsegt: Den Portugisiske Republik

Sagsegerens pastande

— Det fastslds, at Den Portugisiske Republik har tilsidesat sine
forpligtelser i henhold til artikel 71, stk. 1, forste afsnit, i
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/17[EF af
31. marts 2004 om samordning af fremgangsmdderne ved
indgdelse af kontrakter inden for vand- og energiforsyning,
transport samt posttjenester (»forsyningsvirksomhedsdirek-
tivet) (!), idet den ikke har sat de nedvendige love og admi-
nistrative bestemmelser i kraft for at efterkomme direktivet.

— Subsidirt fastslas det, at Den Portugisiske Republik har tilsi-
desat sine forpligtelser i henhold til denne bestemmelse, idet
den under alle omstendigheder ikke har underrettet
Kommissionen om disse foranstaltninger.

— Den Portugisiske Republik tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Segsmilsgrunde og veesentligste argumenter

Fristen for gennemforelse af direktivet udlgb den 31. januar
2006.

() EUTL 134, s. 1.

Appel iverksat den 14. juni 2007 af Kommissionen for De
Europaiske Fellesskaber til provelse af dom afsagt den
29. marts 2007 af Retten i Forste Instans (Forste Afdeling)
i sag T-366/00, Scott SA, stettet af Den Franske Republik,
mod Kommissionen for De Europeiske Fallesskaber

(Sag C-290/07 P)
(2007/C 183/45)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: Kommissionen for De Europaiske Fellesskaber (ved
J. Flett, som befuldmaegtiget)

De andre parter i appelsagen: Scott SA og Den Franske Republik
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Appellanten har nedlagt felgende pastande:

— Den appellerede dom ophzves.

— Der traffes endelig afgorelse vedrerende de sporgsmil,
appelsagen vedrerer. Subsidieert pastds sagen hjemvist til
Retten i Forste Instans til fornyet afgerelse for sd vidt angér
ethvert spargsmal, for hvilket Domstolen finder, at det ikke
pd sagens nuvarende stadium er muligt at treffe endelig
afgorelse.

— Scott SA tilpligtes at baere sine egne omkostninger og betale
de omkostninger, Kommissionen har afholdt i sagen ved
Domstolen og Retten i Forste Instans. Den Franske Republik
tilpligtes at bere sine egne omkostninger.

Segsmalsgrunde og veesentligste argumenter

De forste fire anbringender i appelsagen vedrerer retlige fejl,
som den appellerede dom er behzftet med hvad angér tredjepar-
ters processuelle rettigheder og Kommissionens processuelle
forpligtelser i statsstottesager:

Det forste anbringende vedrgrer den omstendighed, at Scotts
supplerende bemarkninger af 24. december 1999, som blev
fremsendt 13 madaneder efter den fastsatte frist, er blevet
udelukket fra sagsakterne.

Det andet anbringende vedrerer konstateringen i den appelle-
rede dom af, at Kommissionen processuelt var forpligtet til at
give Frankrig yderligere mulighed for at fremleegge de paberabte
vurderinger.

Det tredje anbringende vedrerer konstateringen i den appelle-
rede dom af, at Kommissionen processuelt var forpligtet til at
give Scott yderligere mulighed for at fremsztte bemarkninger.

Det fjerde anbringende vedrerer konstateringen i den appelle-
rede dom af, at Kommissionen processuelt var forpligtet til at
anvende en »ekstern ekspert.

[ den forbindelse gor Kommissionen gaeldende, at der hverken
er fastsat eller anvendt et korrekt retligt kriterium i den appelle-
rede dom, nemlig om Kommissionen tilsidesatte en vasentlig
formforskrift. I evrigt kunne der ikke traffes lovlig afgerelse
vedrgrende disse sporgsmdl i den appellerede dom, da Scotts
pastande ikke omfattede sddanne annullationsgrunde. Under alle
omstendigheder er der ikke efter Kommissionens opfattelse sket
en tilsideszttelse af vaesentlige formforskrifter. Der er ikke fastsat
sddanne formforskrifter i procedureforordningen, og der var
ikke grundlag i den appellerede dom for at »indremme« sddanne
rettigheder eller pélaegge sddanne forpligtelser pd grundlag af de
fejlagtige betragtninger, som er antaget i den appellerede dom.

Endelig foreld der ingen tilsidesattelse af vesentlige formfor-
skrifter hvad angér felgende omstendigheder:

Scotts supplerende bemarkninger, som var blevet udelukket,
blev pd ny fremsat den 21. februar 2000 af Frankrig, vedlagt
sagsakterne og vurderet i den omtvistede beslutning.

Under hensyn til de fire begaringer om oplysninger og pabud
om oplysninger var Kommissionen ikke forpligtet til at give
Frankrig yderligere mulighed for at fremlegge de paberabte
vurderinger.

Scott havde rig lejlighed til at fremsatte bemarkninger og deltog
navnlig i besvarelsen af pabuddet om oplysning.

Bade Frankrig og Scott havde rig lejlighed til at fremlaegge en
vurdering pé datoen for stettens tildeling, men undlod dette.

Det femte til ottende anbringende omfatter hvad Kommissionen
for nemheds skyld har betegnet som »indledende sporgsmal« og
vedrorer folgende retlige fejl i den appellerede dom: Den
omstaendighed, at Scotts pastande ikke omfatter nogen annulla-
tionsgrund hvad angdr de paberdbte vurderinger, det af Retten
anvendte kriterium for retlig kontrol (det angives, at Kommissi-
onen ikke har nogen skensmargin), den omstendighed, at den
appellerede dom snarere er baseret pa spekulationer end pé
bevis, og endelig den omstendighed, at der galder omvendt
bevisbyrde i administrative procedurer vedrerende statsstotte og
i sager ved Retten.

Det niende og tiende anbringende vedrerer materielle retlige fejl
med hensyn til fabrikken.

Det niende anbringende vedrgrer metoden for vurdering af
belob, der er ydet i statsstotte ved overforsler af naturalier. I
modsetning til, hvad der er antaget i den appellerede dom, kan
Kommissionen lovligt anvende omkostninger som akvivalens
for veerdien, ndr der ikke pé tidspunktet for stottens tildeling er
foretaget nogen vurdering eller atholdt offentligt udbud. Dette
var navnlig berettiget i den foreliggende sag, da fabrikken var
tilpasset Scotts krav. De betragtninger, der er angivet i den
appellerede dom vedrerende den havdede salgspris 11 ar efter
stottetildelingen, skyldes processuelle uregelmeessigheder eller
andre retlige fejl og er i hvert fald materielt fejlagtige.

Det tiende anbringende vedrerer de fejl, som Kommissionen
haevdes at have begdet ved anvendelsen af den omkostningsbase-
rede metode. Konstateringerne i den appellerede dom skyldes
processuelle uregelmassigheder eller andre retlige fejl. Kommis-
sionens forsigtige skon over omkostningerne kunne ikke veere
lavere, hvorfor der ikke er grundlag for at annullere den anfaeg-
tede beslutning med den begrundelse, at statsstotten kunne have
veret storre.
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Det ellevte til trettende anbringende vedrerer materielle retlige
fejl hvad angdr grunden.

Det ellevte anbringende vedrerer den appellerede doms under-
kendelse af de forsigtige vurderinger i referatet af kommunalbe-
styrelsesmedet den 27. maj 1994 i Orléans, der betegnes som
»en meget kort ssmmenfatning uden detaljeret forklaringc.

Det tolvte anbringende vedrgrer metoden for vurdering af
beleb, der er ydet i statsstotte ved overfersler af naturalier og
svarer til det niende anbringende. Kommissionen kan lovligt
anvende omkostninger som &kvivalens, nar der ikke pa tids-
punktet for stettens tildeling er foretaget nogen vurdering eller
afholdt offentligt udbud. Dette var navnlig berettiget i den fore-
liggende sag, da opkebet af den tredje grund var tilpasset Scotts
krav. De betragtninger, der er angivet i den appellerede dom
vedrorende den havdede skattekontrol, skyldes processuelle
uregelmaessigheder eller andre retlige fejl og er i hvert fald mate-
rielt fejlagtige.

Det trettende anbringende vedrerer de fejl, som Kommissionen
angives at have begdet ved anvendelsen af den omkostningsbase-
rede metode. De konstateringer, som er foretaget i den appelle-
rede dom, skyldes processuelle uregelmassigheder eller andre
retlige fejl. Kommissionen anvendte den lavest mulige veerdi for
grunden, som blev angivet af sével Frankrig som Scott. Kommis-
sionen har herved baseret sig pa folgende faktiske omstaendig-
heder og beviser: dokumentet, som indeholdt det fremsatte
tilbud, de vurderinger, som blev foretaget af Galtier og af
Commissaire aux Apports, referatet af kommunalbestyrelses-
medet den 27. maj 1994 i Orléans og den gennemsnitlige pris
ved kebet af de tre grunde. Der er ikke grundlag for at annullere
den omtvistede beslutning med den begrundelse, at statsstotten
kunne have veret storre.

Det fjortende anbringende vedregrer pdbuddet om oplysninger,
navnlig vedrerende grunden, den omkostningsbaserede metode
for vurderingen af det belgb, der er ydet i statsstatte, og kabene
af de tre grunde. Dette er et processuelt sporgsmdl, men
behandles til sidst, fordi det har sammenhzang med det trettende
anbringende.

Med det femtende anbringende har Kommissionen nedlagt
pastand om ophavelse af den appellerede dom, fordi Retten
klart har gengivet de for den fremlagte beviser urigtigt, og
navnlig fordi Retten har erstattet vurderingen i den anfegtede
beslutning med sin egen vurdering.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Regerings-
ritten (Sverige) den 15. juni 2007 — Kollektivavtalsstif-
telsen TRR Trygghetsridet mod Skatteverket

(Sag C-291/07)
(2007/C 183/46)

Processprog: svensk

Den forelaeggende ret

Regeringsrdtten

Parter i hovedsagen
Sagsager: Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet

Sagsogt: Skatteverket

Praejudicielle sporgsmal

Skal sjette momsdirektivs (") artikel 9, stk. 2, litra e), og
artikel 21, stk. 1, litra b), samt artikel 56, stk. 1, litra c), og
artikel 196 i Radets direktiv om det falles merveerdiafgiftssy-
stem () fortolkes siledes, at den, der keber konsulentbistand fra
en afgiftspligtig person i et andet EU-land, og som bade driver
gkonomisk virksomhed og virksomhed, der falder uden for
direktivets anvendelsesomrade, ved anvendelsen af disse artikler
skal anses for en afgiftspligtig person, uanset at kebet kun sker
for sidstnaevnte virksomhed?

(') EFTL 145, s. 1.
() EFTL 347, s. 1.

Sag anlagt den 18. juni 2007 — Kommissionen for De
Europziske Fellesskaber mod Den Hellenske Republik

(Sag C-293/07)
(2007/C 183/47)

Processprog: greesk

Parter

Sagseger: Kommissionen for De Europaziske Fellesskaber (ved
M. Konstantinidis og D. Recchia)

Sagsegt: Den Hellenske Republik



