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Sagspgeren har anfert, at ved at undlade at tage en klart
sarskilt kategori erhvervsdrivende i banansektoren i betragt-
ning, nemlig den kategori AVS-producenter, der er
»uatheengige«, fordi de hverken er erhvervsdrivende eller indgar
i store europaiske eller multinationale koncerner, og ved at
undlade at treeffe egnede foranstaltninger til at athjelpe folgerne
heraf, skont Kommissionen er forpligtet til at undga at forstyrre
de normale handelsforbindelser mellem personer, der befinder
sig pé forskellige steder i handelskaden, har Ridet og Kommis-
sionen udvist en adferd, som kan padrage dem ansvar uden for
kontraktforhold.

Sagsegeren har ligeledes paberdbt sig dbenbar tilsidesettelse af
graenserne for Radets og Kommissionens sken og har til stette
herfor pdberabt sig fem anbringender, nemlig:

— indferelse af en lovgivning, som begunstiger konkurrence-
stridig praksis,

— manglende foranstaltninger til at afbede disse konkurrence-
stridige virkninger;

— tilsideseettelse af principperne om beskyttelse af den beretti-
gede forventning og om retssikkerhed,

— tilsidesaettelse af forbuddet mod forskelsbehandling og
— tilsidesaettelse af princippet om fri erhvervsudevelse

Sagspgeren har ligeledes pédberabt sig tilsidesattelse fra de
erhvervsdrivendes side af artikel 81 EF og 82 EF.

Sag anlagt den 14. april 2005 af Nederlandse Vakbond
Varkenshouders m.fl. mod Kommissionen for De Euro-
pxiske Fallesskaber

(Sag T-151/05)

(2005/C 171/40)

(Processprog: nederlandsk)

Ved De Europaiske Fellesskabers Ret i Forste Instans er der
den 14. april 2005 anlagt sag mod Kommissionen for De Euro-

peiske Fellesskaber af Nederlandse Vakbond Varkenshouders,
Lunteren (Nederlandene), Marius Schep, Lopik (Nederlandene),
og Nederlandse Bond van Handelaren in Vee, Haag (Neder-
landene), ved advokat Johannes Kneppelhout og advokat
Monique Charlotte van der Kaden.

Sagsegeren har nedlagt folgende pastande:

— Sagen antages til realitetsbehandling, og der gives sagsoge-
ren medhold i pastanden om annullation.

— Sagspgte tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og veesentligste argumenter:

Sagsggerne har nedlagt pastand om annullation af Kommissio-
nens beslutning af 21. december 2004, hvorved en fusion
erkleres for forenelig med fallesmarkedet (sag nr. IV/M.3605
— SOVION/HMG).

Sagsggerne har anfert, at Kommissionen har tilsidesat artikel 2,
6 og 8 i Radets forordning (EF) nr. 139/2004 af 20. januar
2004 om kontrol med fusioner og virksomhedsovertagelser ()
(»EF-fusionsforordningenv). Ifelge sagsegerne har Kommissi-
onen med urette besluttet, at den pdtenkte fusion ikke giver
anledning til problemer for konkurrencen pé markedet for keb
af levende svin og seer til slagtning, og at der ikke opstar en
dominerende stilling pd det relevante marked. Sagsegerne har
herved anfert, at Kommissionen i nogle betragtninger til den
anfagtede beslutning har anvendt en urigtig afgrensning af det
relevante produktmarked ved, at det inddrager markedet for
seer i markedet for svin. Endvidere har Kommissionen ifelge
sagspgerne afgranset det geografiske marked urigtigt.

Sagsegerne har ligeledes paberdbt sig en tilsidesattelse af
begrundelsesprincippet og princippet om god forvaltningsskik.
Ifolge sagsogerne har Kommissionen givet sagsegerne utilstraek-
kelig lejlighed til at forklare deres opfattelse og ladet de af dem
forelagte oplysninger ude af betragtning.

() EFT L 24,s. 1.



