C 94/32

Den Europziske Unions Tidende

17.4.2004

2. Er en national bestemmelse, hvorefter der galder en formo-
dning for, at arbejdstageren som folge af den blotte
omstendighed, at xgtefellen er optaget i en anden social
sikringsordning, skal godtgare, at de indtagter, der hidrerer
fra den beskeftigelse, der danner grundlag for optagelsen i
den sarlige sociale sikringsordning for arbejdstagere inden
for landbruget, overstiger agtefzllens indtaegter pd en sddan
mdde, at hvis han ikke godtger det, leegges det til grund, at
de ikke gor det, i strid med direktiv 79/7/EQF af 19.
december 1978 og navnlig med dets artikel 4?

() EFT L 6 af 10.1.1979, s. 24.

Sag anlagt den 4. marts 2004 af Kommissionen for De
Europeaiske Fellesskaber mod Republikken Finland

(Sag C-115/04)
(2004/C 94/72)

Ved De Europaiske Feallesskabers Domstol er der den 4. marts
2004 anlagt sag mod Republikken Finland af Kommissionen
for De Europwiske Fellesskaber ved E. Traversa og M.
Huttunen, og med valgt adresse i Luxembourg.

Kommissionen for De Europziske Fallesskaber har nedlagt
folgende pastande:

1. Det fastslas, at Republikken Finland har tilsidesat sine
forpligtelser i henhold til Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv 2001/17[EF () af 19. marts 2001 om sanering og
likvidation af forsikringsselskaber, idet Republikken Finland
ikke har sat de nedvendige love og administrative bestem-
melser i kraft for at efterkomme direktivet eller i det mindste
ikke har givet Kommissionen underretning herom.

2. Republikken Finland tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmdlsgrunde og veesentligste argumenter:

Fristen for gennemferelsen af direktivet udleb den 20. april
2003.

(') EFT L 110 af 20.4.2001, s. 28.

Sag anlagt den 5. marts 2004 af Kommissionen for De
Europaiske Fellesskaber mod Europa-Parlamentet og
Rédet for Den Europziske Union

(Sag C-122/04)
(2004/C 94/73)

Ved De Europaiske Fallesskabers Domstol er der den 5. marts
2004 anlagt sag mod Europa-Parlamentet og Réddet for Den
Europiske Union af Kommissionen for De Europaiske Felles-
skaber ved C.-F. Durand og M. van Beek, som befuldmagtigede,
og med valgt adresse i Luxembourg.

Kommissionen for De Europwiske Fellesskaber har nedlagt
folgende pastande:

— Annullation af artikel 17, stk. 2, i Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EF) nr. 2152/2003 af 17. november
2003 om overvagning af skovene og af miljevekselvirk-
ninger i Fellesskabet (Forest Focus) (), for sd vidt som
vedtagelsen af gennemforelsesforanstaltningerne til Forest
Focus-programmet er undergivet forskriftsproceduren, jf.
artike] 5 i Rddets afgorelse 1999/468/EF af 28. juni
1999 (2.

— Forordningens virkninger opretholdes, indtil den @ndres,
hvilket skal ske snarest muligt efter afsigelsen af dommen.

— Europa-Parlamentet og Radet tilpligtes at betale sagens
omkostninger.

Sogsmdlsgrunde og vesentligste argumenter:

Den anfaegtede bestemmelse er i strid med artikel 2 i Radets
afgorelse 1999/468/EQF, den anden komitologiafgerelse, som
ud fra hensynet til at opnd sterre ensartethed og forudsige-
lighed praciserer de kriterier, der skal laegges til grund ved
valget af udvalgsprocedure (forvaltningsproceduren, forskrift-
sproceduren eller radgivningsproceduren). De kriterier, der er
fastsat i den navnte bestemmelse, er ikke blevet overholdt i den
foreliggende sag. Medmindre det godtgeres, at de pataenkte
gennemforelsesforanstaltninger ikke er forvaltningsforanstalt-
ninger vedrerende et program, er det kun forvaltningsproce-
duren eller eventuelt radgivningsproceduren, der i princippet
finder anvendelse ved gennemforelsen af fellesskabspro-
grammer.

[ den foreliggende sag er de gennemforelsesforanstaltninger, der
skal treffes i medfer af Forest Focus-forordningen, forvaltnings-
foranstaltninger vedrerende et handlingsprogram, der kun har
begreensede budgetmassige konsekvenser. Fellesskabslovgiver
havde derfor kun valget mellem et forvaltningsudvalg og et
radgivende udvalg, men kunne ikke velge et forskriftsudvalg. I
henhold til den anfagtede beslutning er vedtagelsen af gennem-
forelsesforanstaltningerne til Forest Focus-programmet imid-
lertid undergivet forskriftsproceduren. Safremt lovgiver fraviger
den udvalgstype, der er fastsat i artikel 2 i den anden komitolo-
giafgorelse, skal lovgiver i retsakter indsatte en begrundelse,
der dels er korrekt og svarer til de konkrete omstendigheder i
sagen, dels i tilstraekkeligt omfang forklarer de sarlige grunde
til, at de fastsatte kriterier fraviges. Europa-Parlamentet og
Rédet har ikke overholdt deres forpligtelser til at angive de
serlige omstendigheder i den foreliggende sag og til at gere
narmere rede for de serlige grunde til, at det var nedvendigt at
anvende forskriftsproceduren.

() EUTL 324, s. 1.

(*) EFT L 184, s. 23. Afgorelsen fastsatter de naermere vilkar
for udevelsen af de gennemforelsesbefojelser, der tillegges
Kommissionen.



