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DOMSTOLENS DOM
(Anden Afdeling)
af 28. november 2002

i sag C-414/01, Kommissionen for De Europaiske Feelles-
skaber mod Kongeriget Spanien (')

(»Traktatbrud — manglende gennemforelse af direktiv 97/
7/EF«)

(2003/C 19/16)
(Processprog: spansk)

(Forelobig overseettelse. Den endelige overseettelse vil blive offentlig-
gjort i Samling af Afgerelser)

[ sag C-414/01, Kommissionen for De Europeiske Fellesska-
ber (befuldmegtiget: 1. Martinez del Peral) mod Kongeriget
Spanien (befuldmagtiget: S. Ortiz Vaamonde), angdende en
pastand om, at det fastslds, at Kongeriget Spanien har tilsidesat
sine forpligtelser i henhold til artikel 15, stk. 1, i Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 97/7/EF af 20. maj 1997 om
forbrugerbeskyttelse i forbindelse med aftaler vedrerende
fjernsalg (EFT L 144, s.19), idet det ikke har sat de nedvendige
love og administrative bestemmelser i kraft for at efterkomme
direktivet, elleri alt fald ikke har givet Kommissionen underret-
ning herom, har Domstolen (Anden Afdeling), sammensat af
afdelingsformanden, R. Schintgen, og dommerne V. Skouris
og N. Colneric (refererende dommer); generaladvokat: C. Stix-
Hackl; justitssekreteer: R. Grass, den 28. november 2002 afsagt
dom, hvis konklusion lyder saledes:

1)  Kongeriget Spanien har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til
artikel 15, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
97/7EF af 20.maj 1997 om forbrugerbeskyttelse i forbindelse
med aftaler vedrovende fiernsalg, idet det ikke har vedtaget de
love og administrative bestemmelser, der er nadvendige for at
efterkomme direktivet.

2)  Kongeriget Spanien betaler sagens omkostninger.

(1) EFT C 348 af 8.12.2001.

DOMSTOLENS KENDELSE
(Fjerde Afdeling)
af 19. september 2002

i sag C-267/01, Jaroslav Nyvlt mod Flughafen Wien AG
(anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Oberster
Gerichtshof) (1)

(»Procesreglementets artikel 104, stk. 3 — sporgsmil, hvor
der ikke foreligger nogen fornuftig tvivl om besvarelsen —
artikel 3 i forordning (EQF) nr. 3922/91 — harmonisering
af tekniske krav og administrative procedurer inden for civil
luftfart — punkt 145.35 i Joint Aviation Requirements)

(2003/C 19/17)
(Processprog: tysk)

(Forelobig overseettelse. Den endelige overseettelse vil blive trykt i
Samling af Afgorelser)

[ sag C-267/01, angdende en anmodning, som Oberster
Gerichtshof (Dstrig) i medfer af artikel 234 EF har indgivet til
Domstolen for i den for navnte ret verserende sag, Jaroslav
Nyvlt mod Flughafen Wien AG, at opnd en prajudiciel
afgorelse vedrerende fortolkningen af punkt 145.35 i Joint
Aviation Requirements, der finder anvendelse i Fellesskabet i
henhold til artikel 3 i Radets forordning (E@F) nr. 3922/91 af
16. december 1991 om harmonisering af tekniske krav og
administrative procedurer inden for civil luftfart (EFT L 373,
s. 4), som andret ved Kommissionens forordning (EF)
nr. 2176/96 af 13. november 1996 (EFT L 291, s. 15), har
Domstolen (Fjerde Afdeling), sammensat af afdelingsforman-
den, S. von Bahr, og dommerne D.A.O. Edward og A. La
Pergola (refererende dommer); generaladvokat: A. Tizzano;
justitssekreteer: R. Grass, den 19. september 2002 afsagt
kendelse, hvis konklusion lyder saledes:

1)  Ndr en attesterende arbejdstager af sin arbejdsgiver er blevet
udlant til en vedligeholdelsesvirksomhed, pahviler de forpligtel-
ser, der folger af punkt 145.35 i Joint Aviation Requirements,
som finder anvendelse i Feellesskabet i henhold til artikel 3 i
Radets forordning (EQF) nr. 3922/91 af 16. december 1991
om harmonisering af tekniske krav og administrative procedurer
inden for civil luftfart, som endret ved Kommissionens forord-
ning nr. 2176/96 af 13.november 1996, denne vedligeholdel-
sesvirksomhed.

2)  Uden at gennemforelsen af de forpligtelser, der pahviler en
vedligeholdelsesvirksomhed i henhold til punkt 145.35 i de
neevnte Joint Aviation Requirements, foregribes, er denne
bestemmelse ikke til hinder for at der i givet fald pd grundlag
af videregdende nationale bestemmelser vil kunne anerkendes en
forpligtelse for en arbejdsgiver, der ikke er en vedligeholdelses-
virksomhed, til for sin regning pd en tidligere ansats anmodning,
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at udlevere dokumenter vedrorende dennes kvalifikationer og
professionelle erfaring, som er fastsldet i lobet af den pdgeelden-
des anscettelse.

(1) EFT C 303 af27.10.2001.

Anmodning om prajudiciel afgorelse forelagt ved kendel-

se afsagt den 26. juni 2002 af Bundespatentgericht i sagen

Deutsche Telekom AG mod DKV Deutsche Krankenversi-
cherung AG

(Sag C-367/02)

(2003/C 19/18)

Ved kendelse afsagt den 26. juni 2002, indgéet til Domstolens
Justitskontor den 14. oktober 2002, har Bundespatentgericht
i sagen Deutsche Telekom AG mod DKV Deutsche Krankenver-
sicherung AG forelagt De Europziske Fellesskabers Domstol
en anmodning om praejudiciel afgorelse af folgende sporgsmal:

Omfatter udtrykket »at der er en forbindelse med det «ldre
varemarke« i varemarkedirektivets artikel 4, stk. 1, litra b) (1),
tillige den omstandighed, at det @ldre varemaerke henfores til
det yngre varemarke under folgende narmere omstendig-
heder:

[ det yngre varemzrke er det aldre varemzrke, der bestar af ét
ord, og som hverken er et virksomhedslogo eller indgér i en
samlet varemearkefamilie, og som er almindeligt bekendst,
blevet tilfojet et kendt virksomhedslogo eller del af en samlet
varemerkefamilie, som tilhgrer indehaveren af det yngre
varemerke.

() Radets forste direktiv 89/104/EQF af 21.12.1988 om indbyrdes
tilnaermelse af medlemsstaternes lovgivning om varemarker (EFT
L 40 af 11.2.1989, s. 1).

Anmodning om prajudiciel afgerelse forelagt ved kendel-

se afsagt den 26. oktober 2002 af Tribunale di Milano,

1. Afdeling for Kriminalsager, i den for naevnte ret
verserende straffesag mod Silvio Berlusconi

(Sag C-387/02)
(2003/C 19/19)

Ved kendelse afsagt den 26. oktober 2002, indgéet til Domsto-
lens Justitskontor den 31. oktober 2002, har Tribunale di

Milano, 1. Afdeling for Kriminalsager, i den for navnte
ret verserende straffesag mod Silvio Berlusconi forelagt De
Europziske Fallesskabers Domstol en anmodning om prajudi-
ciel afgorelse af folgende sporgsmal:

1)  Kan det antages, at artikel 6 i direktiv 68/151/EQF (1) om
samordning af de garantier, som kraves i medlemsstater-
ne af de i traktatens artikel 58, stk. 2, navnte selskaber til
beskyttelse af sdvel selskabsdeltagernes som tredjemands
interesser, med det formal at gere disse garantier lige
byrdefulde, ikke blot omfatter tilfelde af manglende
offentliggorelse af regnskabet og resultatopgarelsen, men
ogsa tilfelde, hvor offentliggarelsen af de omhandlede
dokumenter har fundet sted, men hvor indholdet er
urigtigt, idet der i en sddan situation er tale om en
endnu grovere krenkelse af selskabsdeltagernes og af
tredjemands interesser? Kan det herved tillige antages, at
direktivet har til formal at fastlegge et minimum af
faellesskabsbeskyttelse, hvorved det overlades til medlems-
staterne at gennemfore beskyttelsesforanstaltninger i for-
bindelse med fremlaeggelsen af falske regnskaber eller
falske selskabsoplysninger?

2)  Dersporges, om kriterierne om effektivitet, proportionali-
tet og afskrakkende virkning, som de sanktioner, med-
lemsstaterne skal ivaerkseette i henhold til direktiv 68/
151, skal opfylde for at kunne anses for at vere »passen-
de, refererer til arten eller typen af sanktion abstrakt set,
eller til dens anvendelighed i det konkrete tilfeelde, henset
til den sarlige opbygning af den lovgivning, den henhgarer
under.

3)  Skal de principper, der er fastsat i Radets direktiv 78/660/
EQF() af 25. juli 1978 pad grundlag af traktatens
artikel 54, stk. 3, litra g), om &rsregnskaberne for visse
selskabsformer, Ridets direktiv 83/349/EQF (%) af 13. juni
1983 pa grundlag af traktatens artikel 54, stk. 3, litra g),
om konsoliderede regnskaber, og Ridets direktiv 90/605/
EQF (% af 8. november 1990 om @ndring af direktiv 78|
660/EQF og 83/349/EQF om henholdsvis drsregnskaber
og konsoliderede regnskaber, for sd vidt angdr deres
anvendelsesomrdde — hvilke kriterier de nationale be-
stemmelser skal opfylde, for sa vidt angdr principperne
for opstilling af og indholdet af drsregnskaberne, navnlig
ndr det drejer sig om kapitalselskaber forstds som en
hindring for, at medlemsstaterne fastsatter bagatelgren-
ser, under hvilke urigtige meddelelser i arsregnskaberne
og i drsberetningerne vedrgrende »le societa per azioni, in
accomandita per azioni ed a responsabilita limitata« ikke
er strafbare?
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EFT 1983 L 193,s. 1.
EFT 1990 L 317,s. 60.

===



