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De Europaiske Fallesskabers Tidende

23.11.2002

og dommerne S. von Bahr, D.A.O. Edward, A. La Pergola
og M. Wathelet (refererende dommer); generaladvokat: F.G.
Jacobs; justitssekretaer: assisterende justitssekreteer H. von
Holstein, den 3. oktober 2002 afsagt dom, hvis konklusion
lyder siledes:

EF-traktatens artikel 59 (efter eendring nu artikel 49 EF) skal
fortolkes sdledes, at den er til hinder for skattebestemmelser i en
medlemsstat, hvorefter adgangen til i forbindelse med indkomstbe-
skatningen at fradrage preemier til frivillig pensionsforsikring, som
indbetales til pensionsinstitutioner, der er etableret i andre medlems-
stater, begreenses eller udelukkes — samtidig med at sadanne preemier
kan fradrages, ndr de indbetales til institutioner, der er etableret i den
forstneevnte medlemsstat — sdfremt bestemmelserne ikke samtidig
udelukker, at pensioner, der udbetales af sddanne pensionsinstitutio-
ner, kan beskattes.

(1) EFT C 176 af 24.6.2000.

DOMSTOLENS DOM
(Sjette Afdeling)
af 1. oktober 2002

i sag C-167/00, Verein fiir Konsumenteninformation mod
Karl Heinz Henkel (anmodning om praejudiciel afgorelse
indgivet af Oberster Gerichtshof) (1)

(»Bruxelles-konventionen — artikel 5, nr. 3 — kompetence

i sager om erstatning uden for kontrakt — preventivt

foreningssagsmdl —  forbrugerbeskyttelsesorganisations

sogsmdl med pdstand om, at en erhvervsdrivende tilpligtes

at undlade at anvende urimelige kontraktvilkdr i forbruger-
kontrakter«)

(2002/C 289/03)
(Processprog: tysk)

(Forelabig overseettelse. Den endelige overseettelse vil blive offentlig-
gjort i Samling af Afgerelser)

[ sag C-167/00, angdende en anmodning, som Oberster
Gerichtshof (@strig) i medfor af protokollen af 3. juni 1971
vedrerende Domstolens fortolkning af konventionen af
27. september 1968 om retternes kompetence og om fuldbyr-
delse af retsafgarelser i borgerlige sager, herunder handelssager,
har indgivet til Domstolen for i den for navnte ret verserende
sag, Verein fur Konsumenteninformation mod Karl Heinz
Henkel, at opnd en prajudiciel afgorelse vedrgrende fortolknin-
gen af artikel 5, nr. 3, i konventionen af 27. september 1968
(EFT 1972 L 299, s. 32), som endret ved konventionen af
9. oktober 1978 om Kongeriget Danmarks, Irlands og Det
Forenede Kongerige Storbritannien og Nordirlands tiltreedelse
(EFT L 304, s. 1, og — den endrede tekst — s. 77),
ved konventionen af 25. oktober 1982 om Den Hellenske
Republiks tiltradelse (EFT L 388, s. 1), ved konventionen af

26. maj 1989 om Kongeriget Spaniens og Den Portugisiske
Republiks tiltreedelse (EFT L 285, s. 1) og ved konventionen af
29. november 1996 om Republikken @strigs, Republikken
Finlands og Kongeriget Sveriges tiltreedelse (EFT 1997 C 15,
s. 1), har Domstolen (Sjette Afdeling), sammensat af afdelings-
formanden, F. Macken, og dommerne C. Gulmann, J.-P.
Puissochet, R. Schintgen (refererende dommer) og J.N. Cunha
Rodrigues; generaladvokat: F.G. Jacobs; justitssekreter: fuld-
magtig M.-F. Contet, den 1. oktober 2002 afsagt dom, hvis
konklusion lyder séledes:

Kompetencereglerne i konventionen af 27. september 1968 om
retternes kompetence og om fuldbyrdelse af retsafgorelser i borgerlige
sager, herunder handelssager, som cendret ved konventionen af
9. oktober 1978 om Kongeriget Danmarks, Irlands og Det
Forenede Kongerige Storbritannien og Nordirlands tiltreedelse, ved
konventionen af 25. oktober 1982 om Den Hellenske Republiks
tiltreedelse, ved konventionen af 26. maj 1989 om Kongeriget
Spaniens og Den Portugisiske Republiks tiltredelse og ved konventio-
nen af 29. november 1996 om Republikken Ostrigs, Republikken
Finlands og Kongeriget Sveriges tiltredelse, skal fortolkes saledes, at
et preeventivt sagsmal, som er rejst af en forbrugerbeskyttelsesorgani-
sation med pdstand om, at en erhvervsdrivende tilpligtes at undlade
at anvende vilkdr, der anses for urimelige, i kontrakter med
privatpersoner, er en sag om erstatning uden for kontrakt i
konventionens artikel 5, nr. 3’s forstand.

(') EFTC 192 af 8.7.2000.

DOMSTOLENS DOM
(Forste Afdeling)
3. oktober 2002

i sag C-347/00, Angel Barreira Pérez mod Instituto Nacio-
nal de la Seguridad Social (INSS), Tesoreria General de
la Seguridad Social (TGSS) (anmodning om prajudiciel
afgorelse indgivet af Juzgado de lo Social n 3 de Orense) (1)

(»Forordning (EQF) nr. 1408/71 — artikel 1, litra 1) og s),
og artikel 46, stk. 2 — fastseettelse af pensionsrettigheder
— forsikringsperioder, der er tilbagelagt forud for forsik-
ringsbegivenhedens indtreden — fiktive bidragsperioder«)

(2002/C 289/04)
(Processprog: spansk)
(Forelobig overseettelse. Den endelige overseettelse vil blive offentlig-

gjort i Samling af Afgorelser)

[ sag C-347/00, angdende en anmodning, som Juzgado de
lo Social n 3 de Orense (Spanien) i medfer af artikel 234 EF



