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Segsmalsgrunde: Tilsideseettelse af forordning (EF)
nr. 40/94 om EF-varemarker (ar-
tikel 8) — tilsidesattelse af EF-
traktaten (artikel 28 EF og 29
EF) — ingen lighed mellem de
kolliderende varemaerker — ube-
rettiget opdeling af varemerket i
dets enkelte bestanddele — Dom-
stolens praksis om varemarkets
helhedsindtryk ikke taget i be-
tragtning — en konkurrents ret til
pd markedet at kombinere beteg-
nelsen pa sine hovedprodukter
med sit firmanavn — @ndring af
retsreglerne siden registreringen
af varemaerket, der er til hinder
for ansegningen

Sag anlagt den 25. januar 2001 af Anthony Goldstein mod
Kommissionen for De Europaiske Fallesskaber

(Sag T-18/01)

(2001/C 108/43)

(Processprog: engelsk)

Ved De Europeiske Fellesskabers Ret i Forste Instans er der
den 25. januar 2001 anlagt sag mod Kommissionen for De
Europeiske Fellesskaber af Anthony Goldstein ved solicitor
Raymond St John Murphy, advokatfirmaet Merriman White
Solicitors, London (Det Forenede Kongerige).

Sagsegeren har nedlagt folgende pastande:

— Kommissionens afgerelse af 12. januar 2001 om afvis-
ning af sagsegerens klage i henhold til forordning nr. 17
vedrerende den overtraedelse af artikel 81 og 82 EF, som
General Council of the Bar of England and Wales har
foretaget, annulleres.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmadlsgrunde og veesentligste argumenter

Sagsegeren har i 1999 afsluttet Bar Vocational Course, der er
en forudsetning for at erhverve advokatbestalling i England
og Wales (Bar of England and Wales) samt for at udeve
virksomhed som barrister.

11995 indgav han i henhold til artikel 3 i Radets forordning
nr. 17 en klage til Kommissionen over, at General Council of
the Bar of England and Wales angiveligt udviste konkurrence-
begraensende adferd. Klagen rettede sig i sardeleshed mod
kravet om, at en barrister med ovennavnte bestalling kun ma
udfere juridiske tjenesteydelser, hvis denne har fiet opgaven
eller modtaget instrukser herom af en erhvervsudevende klient.
Sagsegeren har gjort galdende, at denne bestemmelse udger
konkurrencebegrensning i strid med artikel 81 EF, idet en
forbruger af juridiske tjenesteydelser ikke fir mulighed for at
fa de tjenesteydelser, der udferes af en barrister ved Bar of
England and Wales.

Ved skrivelse af 12. januar 2001 afviste Kommissionen
sagspgerens klage.

I denne sag har sagsegeren blandt andet nedlagt pastand om,
at Kommissionen har overtrddt artikel 81 og 82 EF ved at
vurdere gyldigheden af national lovgivning fejlagtigt og ved at
fejlfortolke de forhold, hvoraf det kunne udledes, at der faktisk
foreligger de vesentlige bestanddele af en situation, som
artiklerne 81, 82 og 86 finder anvendelse pa. Sagsegeren har
endvidere gjort geldende, at Kommissionen har fremstillet de
faellesskabsretlige egenskaber og virkninger af retsreglerne pa
faellesskabsniveau  forkert i direktiverne 77/249/EQF,
89/48/EQDF og 98/5EF for sd vidt angdr udevelsen af advoka-
terhvervet.

Sag anlagt den 25. januar 2001 af Chiquita Brands Interna-
tional Inc, Chiquita Banana Company BV og Chiquita Italia
SpA mod Kommissionen for De Europaiske Fallesskaber

(Sag T-19/01)

(2001/C 108/44)

(Processprog: engelsk)

Ved De Europeiske Feallesskabers Ret i Forste Instans er der
den 25. januar 2001 anlagt sag mod Kommissionen for De
Europziske Fellesskaber af Chiquita Brands International Inc,
Chiquita Banana Company BV og Chiquita Italia SpA, ved
solicitor C. Pouncey og advokat L. Van Den Hende, advokatfir-
maet Herbert Smith, London (Det Forenede Kongerige).



