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DOMSTOLENS DOM 1) Artikel 33 i Rådets sjette direktiv 77/388/EØF af 17. maj
1977 om harmonisering af medlemsstaternes lovgivning om
omsætningsafgifter — Det fælles merværdiafgiftssystem: ensartet(Femte Afdeling)
beregningsgrundlag, som affattet ved Rådets direktiv
91/680/EØF af 16. december 1991 om tilføjelse til det fællesaf 9. marts 2000
merværdiafgiftssystem og om ændring, med henblik på afskaffelse
af de fiskale grænser, af direktiv 77/388, er ikke til hinder for ati sag C-437/97, Evangelischer Krankenhausverein Wien
opretholde en afgift som den i hovedsagen omtvistede afgift påmod Abgabenberufungskommission Wien og Wein & Co.
drikkevarer, som pålægges levering mod vederlag af konsumis,HandelsgesmbH, tidligere Ikera Warenhandelsgesellschaft
forarbejdet med eller tilsat frugter, og af drikkevarer, i beggembH mod Oberösterreichische Landesregierung (anmod-
tilfælde inklusive medfølgende emballage og tilbehør.ning om præjudiciel afgørelse fra Verwaltungsgerichts-

hof) (1)

(»Indirekte beskatning — kommunal afgift på drikkevarer
— sjette momsdirektiv — direktiv 92/12/EØF«) 2) Artikel 3, stk. 3, i Rådets direktiv 92/12/EØF af 25. februar

1992 om den generelle ordning for punktafgiftspligtige varer,
om oplægning og omsætning heraf samt om kontrol hermed er(2000/C 149/01)
ikke til hinder for at opretholde en afgift på alkoholfri drikkevarer
og konsumis som den i hovedsagen omtvistede afgift. Artikel 3,

(Processprog: tysk) stk. 2, i direktivet er til hinder for at opretholde en afgift på
alkoholholdige drikkevarer som den i hovedsagen omtvistede
afgift.(Foreløbig oversættelse. Den endelige oversættelse vil blive offentlig-

gjort i Samling af Afgørelser)

I sag C-437/97, angående en anmodning, som Verwaltungsge-
3) Bestemmelserne i artikel 3, stk. 2, i direktiv 92/12 kan ikkerichtshof (Østrig) i medfør af EF-traktatens artikel 177 (nu

påberåbes til støtte for krav vedrørende en afgift som afgiften påartikel 234 EF) har indgivet til Domstolen for i den for nævnte
alkoholdige drikkevarer, som er betalt eller forfalden til betalingret verserende sag, Evangelischer Krankenhausverein Wien
inden datoen for denne doms afsigelse, medmindre den, dermod Abgabenberufungskommission Wien og Wein & Co.
fremsætter kravet, inden denne dato har anlagt sag eller påHandelsgesmbH, tidligere Ikera Warenhandelsgesellschaft
tilsvarende måde administrativt har fremsat krav.mbH mod Oberösterreichische Landesregierung, at opnå en

præjudiciel afgørelse vedrørende fortolkningen af artikel 33
i Rådets sjette direktiv 77/388/EØF af 17. maj 1977 om
harmonisering af medlemsstaternes lovgivning om omsæt-
ningsafgifter — Det fælles merværdiafgiftssystem: ensartet
beregningsgrundlag (EFT L 145, s. 1), af artikel 3 i Rådets

(1) EFT C 72 af 7.3.1998.direktiv 92/12/EØF af 25. februar 1992 om den generelle
ordning for punktafgiftspligtige varer, om oplægning og
omsætning heraf samt om kontrol hermed (EFT L 76, s. 1) og
af EF-traktatens artikel 92 (efter ændring nu artikel 87 EF), har
Domstolen (Femte Afdeling), sammensat af afdelingsforman-
den, D.A.O. Edward, og dommerne J.C. Moitinho de Almeida,
C. Gulmann, J.-P. Puissochet og M. Wathelet (refererende
dommer); generaladvokat: A. Saggio; justitssekretær: ekspedi-
tionssekretær H.A. Rühl, den 9. marts 2000 afsagt dom, hvis
konklusion lyder således:


