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De Europwziske Fallesskabers Tidende

10.10.98

For det andet er forordning (EQJF) nr. 4064/89 blevet tilsi-
desat: Betingelserne for at forbyde sammenslutningen
vedrerende Bertelsmann/Kirch/Premiere/DF1/DSF er ikke
opfyldt, fordi sammenslutningen ikke ville medfere en
endring af stillingen pd markedet. Endvidere er ogsd sam-
menslutningen vedrerende BetaDigital blevet forbudt med
urette, ligesom heller ikke forbuddet mod sammenslutnin-
gen vedrerende BetaResearch kan opretholdes. 1 forbin-
delse med dette forbud savnes den efter EF-traktatens
artikel 190 nedvendige begrundelse.

For det tredje gor sagsogeren gzldende, at sagsogte senest
burde have tilladt sammenslutningen, efter at deltagerne i
sammenslutningen havde erkleret sig villige til at give til-
sagn, der sdvel pa det tekniske omradde som med hensyn til
programrettighederne muliggjorde og fremmede enhver
form for konkurrence fra tredjemand.

Sag anlagt den 2. august 1998 af Claude Bochu mod
Kommissionen for De Europaiske Fellesskaber

(Sag T-123/98)
(98/C 312/44)

(Processprog: fransk)

Ved De Europziske Fellesskabers Ret i Forste Instans er
der den 2. august 1998 anlagt sag mod Kommissionen for
De Europziske Fzllesskaber af Claude Bochu, Bruxelles,
ved advokaterne Jean-Noél Louis, Véronique Leclercq,
Ariane Tornel og Francoise Parmentier, Bruxelles, og med
valgt adresse i Luxembourg hos Fiduciaire Myson SARL,
30, rue de Cessange.

Sagsegeren har nedlagt folgende pastande:

— Annullation af Kommissionens afgerelse om udnzev-
nelse af sagsegeren som tjenestemand pé prove, for sd
vidt sagsegeren herved blev indplaceret i lonklasse 7,
forste lontrin.

— Sagsegte tilpligtes at atholde sagens omkostninger, her-
under sagsogerens omkostninger under den administra-
tive procedure.

Sogsmalsgrunde og veesentligste argumenter:

Sagseageren, der er tidligere midlertidig ansat i lenklasse
B 3, og som efter at have bestdet den interne udvzalgelses-
prove KOM/A/16/93 blev udnaevnt i kategori A, anfegter
anszttelsesmyndighedens afgorelse om at indplacere ham i
lonklasse A 7, forste lontrin.

Han anferer indledningsvis, at den anfegtede afgorelse
henviser til vedtegtens artikel 1, 2, 4, 29, 30, 31, 32 og
34. Afgorelsen indeholder altsd ingen formel henvisning til
vedtaegtens artikel 46, stk. 3, skeont alene denne bestem-
melse finder anvendelse pa tjenestemand, der efter at have
bestdet en udvalgelsesprove overgdr til en hejere kategori.

Kommissionen mad derfor efter sagsogerens opfattelse
enten have anvendt denne bestemmelse, hvorfor Kommis-
sionen ber angive grundene til, at bestemmelsen anvendtes
pd sagsogeren, der som midlertidigt ansat forste gang ind-
trddte 1 »gruppen« af tjenestemeend, eller vedteaegtens
artikel 31 og 32, hvorfor Kommissionen ber angive grun-
dene til, at den overhovedet ikke har taget hensyn til sag-
sogerens nasten 13 drs erhvervede faglige erfaring inden
hans tiltreedelse som tjenestemand.

Til stotte for sine pdstande har sagsegeren desuden anfort
folgende anbringender:

— Tilsideszttelse af vedtegtens artikel 4, 7, 31 og 32, for
sd vidt som vedtaegtens artikel 32 i henhold til felles-
skabsrettens praksis omhandler udnavnelsen af en
ansat, der forste gang indgdr i gruppen af Fellesska-
bernes tjenestemand efter en anszttelsesprocedure.
Formalet med vedtaegtens artikel 46, som tilsynela-
dende udger hjemlen for den anfegtede afgerelse, er
derimod at regulere forfremmelsen af Feallesskabets
ansatte, som allerede er tjenestemaend.

— Tilsidesaettelse af begrundelsespligten som omhandlet
af vedtaegtens artikel 25. Denne begrundelse er sa
meget mere nedvendig i dette tilfelde, som proceduren
med henblik pd ansettelse i den omtvistede stilling
forst alene tog sigte pd tjenestemend i lonklasse A 4,
hvorved sagsogte forudsztningsvis havde erkendt, at
stillingens szrlige behov nedvendiggjorde anszttelse af
en tjenestemand i denne lonklasse.

Endelig har sagsegeren gjort geldende, at afgerelsen er
baseret pa et klart fejlskon, en tilsideszttelse af omsorgs-
pligten og af principperne om god forvaltning og admini-
stration. Han anferer herved, at hverken Indplaceringsud-
valget eller Generaldirektorat IX pd noget tidspunkt under
anszttelsesproceduren kontaktede Generaldirektorat XI
med henblik pa yderligere oplysninger om tjenestens szr-
lige behov, hvilket indebar, at anszttelsesmyndigheden
ikke riddede over nogen oplysninger, som gjorde det muligt
for den at vurdere, om tjenestens serlige krav nedvendig-
gjorde anszttelse af sagsegeren i en anden lonklasse end
den laveste. Ansazttelsesmyndigheden har desuden hverken
taget hensyn til sagsegerens erfaring efter universitetseksa-
men pd over otte ar, eller de vigtige arbejdsopgaver, han
havde udfert i Kommissionens tjeneste.

Sag anlagt den 2. august 1998 af Corrado Politi mod Det
Europziske Erhvervsuddannelsesinstitut

(Sag T-124/98)
(98/C 312/45)

(Processprog: fransk)

Ved De Europaiske Fallesskabers Ret i Forste Instans er
der den 2. august 1998 anlagt sag mod Det Europziske
Erhvervsuddannelsesinstitut af Corrado Politi, Torino (Ita-
lien), ved advokaterne Jean-Noél Louis, Ariane Tornel og
Francoise Parmentier, Bruxelles, og med valgt adresse i



