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forfremmelse samt arbejdsvilkdr (76/207/EQF) (1) til hinder
for en national lovgivning, hvorefter der pa offentlige
anszttelsesomrader, hvor der i den enkelte stillingsgruppe,
hvortil forfremmelse kan ske, er beskaftiget feerre kvinder
end mend, fortrinsvis skal forfremmes kvinder, ndr de
mandlige og kvindelige ansagere er lige kvalificerede (egnet-
hed, kvalifikationer og faglig indsats), for s& vidt der ikke
hos en mandlig medansager er overvejende grunde til at
treeffe en anden afgorelse?

(") EFT nr. L 39 af 14. 2. 1976, s. 40.

Anmodning om przjudiciel afgorelse forelagt ved dom

afsagt den 1. februar 1995 af Tribunal de Commerce de

Nice (Syvende Afdeling) i sagen Les grands garages médi-

terranéens SA og Nissan France mod selskabet Nice ouest
automobiles

(Sag C-410/95)
(96/C 46/22)

Ved dom afsagt den 1. februar 1995, indgéet til Domstolens
Justitskontor den 27. december 1995, har Tribunal de
Commerce de Nice (Syvende Afdeling) i sagen Les grands
garages méditerranéens og Nissan France mod selskabet
Nice ouest automobiles forelagt De Europziske Fellesska-
bers Domstol en anmodning om prajudiciel afgerelse af
falgende sporgsmal:

Skal forordning (EQF) nr. 123/85 (!) fortolkes siledes, at
den forbyder erhvervsmassige videreforhandlere af kareto-
jer, som ikke er tilsluttet et eneforhandlingsnet, at indkebe
koretojer af det pigeldende mzerke hos en eneforhandler i
en anden medlemsstat?

(") Kommissionens forordning (EQF) nr. 123/835 af 12. december
1984 om anvendelse af traktatens artikel 85, stk. 3, pa
kategorier af salgs- og serviceaftaler vedrerende motorkere-
tojer (EFT nr. L 15 af 18. 1. 1985, s. 16).

Anmodning om przjudiciel afgerelse forelagt ved kendelse

afsagt den 12. december 1995 af High Court of Justice,

Queen’s Bench Division, i sagen The Queen mod Minister of

Agriculture, Fisheries and Food, ex parte: The Royal Society

for the Prevention of Cruelty to Animals og Compassion in
World Farming Ltd

(Sag C-1/96)
(96/C 46/23)

Ved kendelse afsagt den 12. december 1995, indget til
Domstolens Justitskontor den 2. januar 1996, har High

Court of Justice, Queen’s Bench Division, i sagen The Queen
mod Minister of Agriculture, Fisheries and Food, ex parte:
The Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals
og Compassion in World Farming Ltd forelagt De Europzi-
ske Fallesskabers Domstol en anmodning om przejudiciel
afgorelse af folgende sporgsmal:

a) Samtlige medlemsstater er blevet parter i den europz-
iske konvention af 1976 om beskyttelse af dyr under
opdrzt (herefter »konventionen«), og konventionen er
blevet godkendt ved Fellesskabets afgorelse 78/923/
EQF (') af 18. juni 1978 (EFT nr. L 323, s. 12).

b) Anbefalingen af 1988 vedrerende kvaeg (herefter »an-
befalingen«) er blevet vedtaget af det stiende udvalg, der
er nedsat i medfer af konventionen, og er tradt i kraft
efter konventionens regler.

¢) Dekrav, der er fastsat ved og i medfer af konventionen,
omfatter regler om minimumsbreddemal for tremme-
kasser til kalve og om sammensatningen af kalves

foder.

d) Radets direktiv 91/629/EQF (?) fastsetter bindende
mindstekrav med hensyn til beskyttelse af kalve, der pa
visse punkter er mindre strenge end de krav, der er
fastsat ved og i medfer af konventionen, herunder for sa
vidt angdr bredden af tremmekasser til kalve og sam-
mensatningen af kalves foder.

e) Direktivet indeholder bemyndigelse for medlemssta-
terne til pd deres omrdde at opretholde eller indfere
strengere bestemmelser om beskyttelse af kalve end
direktivets bestemmelser.

f) Kalve udferes fra én medlemsstat (»medlemsstat A «) til
visse andre medlemsstater (»medlemsstaterne B«), der
har gennemfort og/eller efterkommet direktivet, men
ikke gennemfert ogfeller efterkommet de ovenfor i
punkt ¢) angivne krav, hvorimod medlemsstat A har
gennemfort og efterkommet disse krav.

g) Udferslen af kalve, der vil blive opdreattet i strid med
konventionen, anses for grusom og uetisk af dyrevarns-
organisationer og store dele af den offentlige opinion,
der stottes af anerkendte videnskabsmaend og dyrleger,
i den medlemsstat, som udferslen sker fra.

1) Kan medlemsstat A under omstendigheder som de
ovenfor angivne pd grundlag af EF-traktatens artikel 36,
herunder navnlig under henvisning til de deri navnte
hensyn til den offentlige seedelighed og/eller den offent-
lige orden og/eller beskyttelse af dyrs liv eller sundhed,
indfere restriktioner over for udferslen af levende kalve
fra medlemsstat A med det formal at forhindre, at
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sadanne kalve bliver genstand for tremmekalveopdraet i
medlemsstaterne B?

2) Safremt det folger af direktivets bestemmelser, forudsat
at disse er gyldige, at sporgsmal 1 m3 besvares benag-
tende, onskes det oplyst, hvorvidt bestemmelserne er

gyldige.

Rédets afgorelse 78/923/EQF af 19. juni 1978 om indgdelse af
den europziske konvention om beskyttelse af dyr under opdreet
(EFT nr. L 323 af 17. 11. 1978, s. 12).

Rédets direktiv 91/629/EQF af 19. november 1991 om fastsaet-
telse af mindstekrav med hensyn til beskyttelse af kalve (EFT nr.
L 340 af 11. 12. 1991, s. 28).

[N

Anmodning om przjudiciel afgerelse forelagt ved kendelse
afsagt den 14. december 1995 af Pretura Circondariale di
Ivrea i straffesagen mod Carlo Sunino og Giancarlo Data

(Sag C-2/96)
(96/C 46/24)

Ved kendelse afsagt den 14. december 1995, indgdet til
Domstolens Justitskontor den 3. januar 1996, har Pretura

Circondariale di Ivrea, Strambino Afdeling, i straffesagen
mod Carlo Sunino og Giancarlo Data forelagt De Europei-
ske Fellesskabers Domstol en anmodning om prejudiciel
afgorelse af folgende sporgsmal:

1. Kande nationale bestemmelser om arbejdsformidling og
om midlertidigt arbejde, nér henses til deres offentligret-
lige karakter, for sd vidt som de er opstillet til beskyttelse
for arbejdstagerne og den nationale skonomi, anses for
at falde ind under udevelse af offentlig myndighed jf.
EQF-traktatens artikel 66 sammenholdt med arti-
kel 55?2

2) Kan de fzllesskabsbestemmelser, som forsvaret har
paberdbt sig, i mangel af praecise gennemforelsesbestem-
melser pd dette specielle omrdde anses for at veare
umiddelbart anvendelige, og kan ethvert retssubjekt —
offentligretligt eller privatretligt — ifalge disse bestem-
melser uden nogen speciel kontrol og godkendelse
udeve en hvilken som helst virksomhed, der bestir i
formidling mellem udbud og eftersporgsel af arbejde og i
midlertidig levering af arbejdskraft til tredjemand,
safremt medlemsstaten ikke med sit eget administrative
apparat fuldt ud kan tilfredsstille arbejdsmarkedets
eftersporgsel efter tjenesteydelser?

RETTEN I FORSTE INSTANS

DOM AFSAGT AF RETTEN I FORSTE INSTANS
den 9. januar 1996

isag T-575/93, Casper Koelman mod Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber (1)

(Forordning nr. 17 — afvisning af en klage — begrundelse
— national retsinstans)

(96/C 46/25)

(Processprog: nederlandsk)

I sag T-575/93, Casper Koelman, Bruxelles, ved advoka-
terne Michel Molitor, Lambert Dupong, Pierre Feltgen og
Lucy Dupong, Luxembourg, og med valgt adresse i Luxem-
bourg hos advokat Michel Molitor, 14A, rue des Bains, mod
Kommissionen for De Europziske Fellesskaber (befuld-
megtiget: Berend Jan Drijber), stottet af Buma, Amstelveen
(Nederlandene), ved advokaterne Cornelis van Rij og
Eduard A. P. Engels, Amsterdam, og med valgt adresse i
Luxembourg hos advokat Guy Harles, 8-10, rue Mathias
Hardt, angdende en rekke pistande vedrerende Kommis-
sionens beslutning af 14. oktober 1993 om at afvise den
klage, sagsogeren har indgivet i medfer af artikel 3, stk. 2, i
Ridets forordning nr. 17 af 6. februar 1962, forste

forordning om anvendelse af bestemmelserne i traktatens
artikler 85 og 86 (EFT 1959-1962,s. 81), har Retten (Fjerde
udvidede Afdeling), sammensat af afdelingsformanden,
D. P. M. Barrington, og dommerne R. Garcia-Valdecasas,
K. Lenaerts, P. Lindh og M. J. Azizi; justitssekretzer: B.
Pastor, den 9. januar 1996 afsagt dom, hvis konklusion
lyder séledes:

1) Sagsegerens pdstande afvises, for sd vidt som de hverken
vedrorer annullation af Kommissionens beslutning af
14. oktober 1993 om at afvise sagsogerens klage eller
kravet om erstatning.

2) [ ovrigt frifindes sagsagte, for sd vidt angdr pdstanden
om annullation og om erstatning.

3) Sagsogeren betaler sagens omkostninger, herunder
intervenientens.

(") EFT nr. C 27 af 28. 1. 1994.



