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Erkender Kommissionen, at stillingsbeskrivelserne, som de fremgar af EUT af 22. maj 2003, ikke behover
at vaere bundet til en bestemt nationalitet? I benagtende fald hvorfor ikke? Hvorfor giver den i bekraeftende
fald ikke alle EU-borgere adgang til disse stillinger?

Deler Kommissionen den opfattelse, at ansegere fra allerede eksisterende medlemsstater derved
diskrimineres? Hvilket budskab har den i benagtende fald til de — overvejende unge — ansegere fra de
15 allerede eksisterende medlemsstater, som ensker at gere karriere i EU-institutionerne, men kun
vanskeligt eller slet ikke far adgang hertil pd grund af den kontingenterede tilstromning fra de tiltreedende
lande?

Kan Kommissionen give en oversigt over antallet af ansettelser i 2000, 2001 og 2002, fordelt pa
nationalitet (fra hvilken medlemsstat), alder og stillingens niveau?

Svar afgivet pd Kommissionens vegne af Neil Kinnock

(12. august 2003)

Reglerne for udvealgelse af tjenestemand til de europeiske institutioner er fastlagt i vedtaegten for
tjenestemand i De Europeiske Fellesskaber. I artikel 27 i afsnit IIT i vedtaegten for tjenestemand i De
Europaiske Fellesskaber fastsattes det, at »det skal ved ansettelse tilstrabes, at institutionen sikres
medarbejdere, der opfylder de hgjeste krav til kvalifikationer, indsats og integritet; de skal udvelges pa et
sd bredt geografisk grundlag som muligt blandt statsborgere i Fallesskabernes medlemsstater.

Det anfores endvidere i artikel 27, at »ingen stilling kan forbeholdes borgere fra en bestemt medlemsstat.

Som ved tidligere udvidelser af EU har Kommissionen vedtaget et forslag til bestemmelser om midlertidig
fravigelse fra vedtagten. Disse bestemmelser giver institutionerne mulighed for at ansztte tjenestemend fra
de kommende medlemsstater pd grundlag af deres statsborgerskab for at sikre den nedvendige tilgang af
medarbejdere fra disse lande til de forskellige tjenestegrene i institutionerne. I forslaget, som i gjeblikket
dreftes i Ridet for Den Europziske Union, foreslds en gyldighedsperiode pé syv dr for fravigelsen.

Kommissionens forslag indeholder ogsa bestemmelser om muligheden for i den syvirige gyldighedsperiode
at afholde udvelgelsesprover til udvalgelse af statsborgere fra de nuverende 15 medlemsstater med
henblik pé at sikre en afbalanceret answttelse pd det geografisk bredest mulige grundlag i hele
overgangsperioden efter de nye medlemsstaters tiltreedelse.

Trods fravigelsens undtagelsesmessige karakter, som giver institutionerne mulighed for at ansette
tjenestemand péd grundlag af nationalt tilhersforhold til en af de nye medlemsstater, understreges det, at
den fortsatte atholdelse af udvalgelsesprover for de nuvarende 15 medlemsstater udger den overordnede
ramme for ansattelsespolitikken i overensstemmelse med retningslinjerne i EF-traktatens artikel 39.

Oplysninger om ansettelse fordelt pd nationaliteter findes i de tabeller, der er sendt direkte til det arede
medlem og Europa-Parlamentets sekretariat.

(2004/C 33 E/228) SKRIFTLIG FORESP@RGSEL E-2125/03
af Bart Staes (Verts/ALE) til Kommissionen

(25. juni 2003)
Om: Faste bogpriser

Europa-Parlamentet anmodede i sin beslutning af 16. maj 2002 (P5_TA(2002)0244) Kommissionen om pa
grundlag af EF-traktatens artikel 95 og senest inden (!!) udgangen af 2002 at forelaegge et forslag til retsakt
om faste bogpriser.

Har Kommissionen allerede et forslag til retsakt klart, og kan den oplyse indholdet heraf? Kan
Kommissionen i modsat fald oplyse, hvorfor den ikke har efterkommet Europa-Parlamentets anmodning?
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Svar afgivet pd Kommissionens vegne af Frederik Bolkestein

(5. august 2003)

Den 4.november 2002 orienterede kommisseren med ansvar for det indre marked Europa-Parlamentets
Udvalg om Retlige Anliggender og Det Indre Marked om, at der i forskellige medlemsstater findes faste
bogpriser med hjemmel i lovgivningen eller brancheaftaler. Det blev praciseret, at disse ordninger hidtil
ikke har veret i strid med Domstolens retspraksis pd omradet.

Kommissaren tilkendegav desuden i overensstemmelse med maélsetningen om forenkling og modernise-
ring af EU-lovgivningen, at en harmonisering af disse nationale ordninger efter Kommissionens opfattelse
ikke ville medfere tilstreekkelige fordele til at berettige en tilpasning af de retsprincipper, som Domstolen
har fastlagt.

Der er ikke sket noget nyt siden da, som rokker ved denne analyse.

Som kommissaren pdpegede, og som en ngjere gennemgang af Parlamentets forslag af 16. maj 2002 har
vist, er forslagets definition af »omgdelse« efter Kommissionens mening for bred, ligesom den vil kunne
skade den frie handel med beger mellem medlemsstaterne, navnlig hvor de kabes via e-handel. En bred
definition af »omgdelse« vil desuden vare i modstrid med princippet om, at enhver fravigelse af de
grundlaeggende rettigheder, som sikres i EF-traktaten, skal fortolkes restriktivt.

Kommissionen konstaterer ogsd, at dette princip gir igen i samtlige nationale ordninger med faste
bogpriser, ogsd den tyske, som blev indfert den 2. september 2002.

Endelig méd det understreges, at Kommissionens forordningsforslag om salgsfremmende foranstaltninger
indirekte tillader, at bestemte varer pad nationalt plan palagges faste priser, eftersom princippet om, at
medlemsstaterne ikke md begraense verdien af salgsfremmende foranstaltninger, kan fraviges under visse
omstendigheder: sdledes md medlemsstaterne gerne swtte en @vre graense for bestemte rabatter (men ikke
andre salgsfremmende foranstaltninger) pa varer med faste priser.

Pd baggrund af ovenstdende har Kommissionen bestemt sig for indtil videre ikke at stotte tanken om et
lovforslag i den form, Parlamentet har foreslaet.

Kommissionen overviger dog fortsat gennemforelsen af de nationale ordninger med faste bogpriser og
disse ordningers overensstemmelse med EU-lovgivningen. Hvis det pé et tidspunkt viser sig nedvendigt, vil
Kommissionen traeffe passende foranstaltninger.

(2004/C 33E[229) SKRIFTLIG FORESP@RGSEL P-2138/03

af Theodorus Bouwman (Verts/ALE) til Kommissionen

(20. juni 2003)

Om: Overtradelse af arbejdstidsdirektivet (direktiv om visse aspekter i forbindelse med tilrettelaeggelse af
arbejdstiden) i en rakke medlemsstater

Tkke mindst via arbejdsgruppen af nationale eksperter er Kommissionen uden tvivl klar over, at en rekke
medlemsstater ikke har fulgt Domstolens afgerelse i SIMAP-sagen (C-303/98).

Kommissionen bedes derfor besvare folgende spergsmal:

1. Er det rigtigt, at man i ovennavnte arbejdsgruppe af nationale eksperter har dreftet, hvorledes falgerne
af SIMAP-dommen kan begranses eller annulleres?



