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Mener Kommissionen derfor ikke, at den ber @ndre sin kurs for at opretholde situationen med hensyn til
EU-stotte, sd der ikke udeves en urimelig forskelsbehandling af tobaksproducenter i forhold til
landmaendene i det ovrige EU?

Svar afgivet pi Kommissionens vegne af Franz Fischler

(3. september 2001)

Den 15. maj 2001 vedtog Kommissionen meddelelsen om en EU-strategi for baredygtig udvikling (') til
Det Europaiske Rdds mede i Goteborg den 15. og 16. juni 2001.

[ dette dokument foreslar Kommissionen, at man som led i foranstaltningerne til beskyttelse af
folkesundheden gradvis fjerner tilskuddene til ritobak, ndr den vurdering af den falles markedsordning
for tobak, der skal vare afsluttet i 2002, er fuldfert.

Begrundelsen for at afskaffe stotten er den effekt, forbruget af tobaksprodukter har pé folkesundheden. I
EU der over 500 000 mennesker arligt som folge af tobaksbrug. Stetten til tobaksdyrkning er derfor i strid
med EF-traktatens artikel 152 (tidligere artikel 129), hvori der stdr, at »Der skal sikres et hejt sundheds-
beskyttelsesniveau ved fastleeggelsen og gennemforelsen af alle Fellesskabets politikker og aktiviteter«.

Af Kommissionens meddelelse fremgér det dog ogsé, at en gradvis afskaffelse af tobaksstetten kun kan
gennemfores, hvis der samtidig treeffes foranstaltninger til udvikling af alternative indtegtskilder og
erhvervsmuligheder for tobaksavlere og -arbejdere.

Kommissionen vil sgrge for, at der fortsat vil vare en levedygtig ekonomisk og social struktur i
landdistrikter med tobaksdyrkning.

(') KOM(2001) 264 endelig udg.

(2002/C 81 E/083) SKRIFTLIG FORESP@RGSEL E-1919/01

af Francesco Fiori (PPE-DE) til Kommissionen

(28. juni 2001)
Om: Neddeproducentsammenslutningernes stgttesituation

Noddemarkedet i regionen Piemonte er overordentligt aktivt, producenterne har sluttet sig sammen i to
sammenslutninger (Asprocor og Ascopiemonte) og har indgdet spendende handelsaftaler med forarbejd-
ningsindustrien og sukkervareindustrien.

Disse sammenslutninger hjelper medlemsproducenterne via operative planer med produktionen og
markedsforingen af nedder med betydelig succes.

Desveaerre er denne succes pavirket af, at der for gjeblikket hersker ulighed mellem medlemmerne, athangig
af om de tilhgrer den ene eller den anden sammenslutning.

Asprocor, der er anerkendt i overensstemmelse med forordning (EQF) nr. 1035/72 (") er omfattet af en
forbedringsplan (forordning (E@F) nr. 2159/89)(?) for sd vidt angdr ca. 100 medlemmer, som for
gjeblikket kan udvides til at omfatte samtlige medlemmer, hvilket svarer til at hvert medlem modtager
ca. 200 EUR om dret i de naste 6-7 ar.

Ascopiemonte, der er anerkendt i henhold forordning (EF) nr. 2200/96 (*) med en relevant operativ plan,
kan imidlertid kun modtage begranset stotte, der obligatorisk er athangig af omsatningen samt samme
forordnings bestemmelser. Den kan f.eks. ikke modtage den stette, der ydes i forbindelse med
forbedringsplanen i henhold til forordning (EQF) nr. 2159/89.
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Kan Kommissionen derfor undersege denne komplicerede situation og finde frem til den bedste losning,
sdledes at de to sammenslutninger fér lige meget statte, bl.a. for at forhindre at mange medlemmer forlader
sammenslutningen, hvorved de handelsmaessige mal man har ndet bringes i fare?
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() EFTL 118 af 20.5.1972, s. 1.
() EFT L 207 af 19.7.1989, s. 19.
() EFTL 297 af 21.11.1996, s. 1.

Svar afgivet pd Kommissionens vegne af Franz Fischler

(4. september 2001)

Kommissionen noterer sig den positive udvikling i regionen Piemonte, hvor udbuddet nu er fordelt pé to
producentorganisationer.

Ifelge forordning (EF) nr. 2200/96 kan begge organisationer fi stotte gennem driftsfonde, og der er ogsd
mulighed for finansiering via programmer for udvikling af landdistrikterne.

De sarlige foranstaltninger for nedder og johannesbred i henhold til forordning (EQF) nr. 2159/89 blev
indfert i 1989 som en midlertidig foranstaltning for at forbedre produktion og afsetning over en
tidrsperiode. Ordningen blev ophzavet ved forordning (EF) nr. 2200/96. Eksisterende planer fir dog lov til
at fortsette, indtil de udlgber, og kan ogsd udvides en gang i lebet af tidrsperioden gennem optagelse af
nye medlemmer og arealer.

Det var muligt at fa adgang til ordningen med forbedringsplaner i henhold til forordning (EGF) nr. 2159/
89 i en syvarsperiode fra 1989 til 21. november 1996, som var den dato, hvor forordning (EF) nr. 2200/
96 tradte i kraft. I den periode var alle producentorganisationer berettiget til at indgive en forbedringsplan.
Da forordning (EF) nr. 2200/96 ikke giver mulighed for godkendelse af nye forbedringsplaner, er
Ascopiemonte ikke berettiget til at pabegynde en ny forbedringsplan.

For at drage fordel af bestemmelserne i forordning (EQF) nr. 2159/89 ville producenterne i Ascopiemonte
vare nedt til at tilslutte sig en anden producentorganisation, som forlengede sin forbedringsplan.

De to organisationer kunne ogsd overveje en sammenslutning uden nogen relation til forbedringsplanen.
Skent dette ikke ville give hasselneddeproducenterne i Ascopiemonte ret til at deltage i Asprocor’s
forbedringsplan, s kunne der vare fordele ved en sammenslutning, specielt stordriftsfordele. Gennem
driftsfondene er der adgang til EF-midler til daekning af de administrative og juridiske omkostninger ved en
sddan sammenslutning.

(2002/C 81 E/089) SKRIFTLIG FORESP@RGSEL E-1922/01
af Fiorella Ghilardotti (PSE) og Giovanni Pittella (PSE) til Kommissionen

(29. juni 2001)
Om: Valg af mellemledere

Posten som leder af enheden for segsmal under Kommissionens Generaldirektorat for Beskatning og
Toldunion har veret ledig i ni méneder. En tjenestemand har i hele dette tidsrum gjort midlertidig tjeneste.
Den ledige stilling er blevet sldet op og udvealgelsesproceduren er afsluttet med opstillingen af en liste pd
tre personer.

Kan Kommissionen besvare folgende sporgsmal:

— Hvorfor er den tjenestemand, der har varetaget den midlertidige tjeneste, ikke blevet opfert pa listen,
selv om han har udevet sit arbejde til generaldirekterens tilfredshed?

— Hvorfor er ingen kandidat fra listen blevet udnavnt efter at udvalgelsesproceduren er afsluttet?



