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(2000/C 374E/[158) SKRIFTLIG FORESPORGSEL E-0687/00

af Michel Hansenne (PPE-DE) til Kommissionen

(9. marts 2000)
Om: Varers oprindelse og toldpraferencer

Nér Fellesskabet efter foreleeggelse af et oprindelsescertifikat (formular A), som er pategnet af told-
myndighederne i produktionslandet, indremmer toldpraferencer ved indfersel af varer med oprindelse i
visse udviklingslande, og det efter indferelsen i Fwllesskabet viser sig, at oprindelsen ikke er fastlagt i
overensstemmelse med fallesskabsbestemmelserne, hvilke sanktioner palegges da — uden at komme ind
pa detaljer i de nationale lovgivninger — generelt fwllesskabsimporteren? Hvilke sanktioner pélegges den
toldmyndighed, der har foretaget toldformaliteterne for indfersel i Fallesskabet?

Har Kommissionen i ovrigt i de seneste to ar afholdt uddannelseskurser i Fellesskabets regler for
oprindelsesbetegnelse i folgende lande: Rwanda, Congo-Brazzaville, Congo (Kinshasa), Liberia, Algeriet,
Indonesien?

Svar afgivet pd Kommissionens vegne af Frederik Bolkestein

(18. april 2000)

I det af det @rede medlems navnte tilfelde vil sanktionen normalt bestd i, at fellesskabsimporteren skal
betale ikke-praeferencemassige toldsatser, selv om han ikke kan vealte belgbet over pd de personer, som
han i mellemtiden har solgt varerne til. Importeren undslipper siledes kun, hvis hans berettigede
forventning under serlige omstendigheder anerkendes i henhold til EF-domstolens retspraksis. Det
samme er ikke tilfeeldet, hvis oprindelsescertifikatet formular A er blevet udstedt pd baggrund af urigtige
angivelser fra eksporteren. Ifglge retspraksis er toldklarereren (spediteren) i kraft af sin funktion ansvarlig
for rigtigheden af de tolddokumenter, han indgiver til toldmyndighederne.

I lobet af de seneste to dr har Kommissionen afholdt adskillige uddannelsesseminarer om Lomé-konven-
tionens praferenceoprindelsesregler. Seminarerne tilrettelaegges for de enkelte regioner i Afrika, Vestindien
og Stillehavet (AVS-lande). I juli 1998 blev der atholdt to seminarer for Vestafrika i henholdsvis Cote
d’Ivoire (deltagere: Benin, Burkina Faso, Kap Verde, Cote d’Ivoire, Mali, Mauretanien, Niger, Senegal og
Togo) og Ghana (deltagere: Gambia, Ghana, Liberia, Nigeria og Sierra Leone). I marts 1999 blev der
afholdt et seminar for Centralafrika i Cameroun (deltagere: Burundi, Cameroun, Congo-Brazaville, Congo-
Kinshasa, Gabon, A&kvatorialguinea, Rwanda, Den Centralafrikanske Republik, Sdo Tome og Tchad).

(2000/C 374E[159) SKRIFTLIG FORESPORGSEL E-0688/00
af Robert Goebbels (PSE) til Ridet

(13. marts 2000)
Om: Eventuel @ndring af EF-traktatens artikel 105, stk. 6

Det fastsaettes i EF-traktatens artikel 105, stk. 6, at Rddet kan overdrage ECB specifikke opgaver i
forbindelse med politikker vedrerende tilsyn med kreditinstitutter og andre finansielle institutioner »bortset
fra forsikringsselskaber«.

Det store europziske marked for finansielle tjenesteydelser, som er ved at udvikle sig, kraever en samlet
kontrol, sarlig efter de mange fusioner/opkeb eller gensidige kapitalindskud mellem banker, forsikringer,
investeringsfonde og andre parter i finanssektoren. Flere EU-medlemsstater har allerede indfert eller er ved
at indfere en samlet national kontrol for hele finanssektoren, herunder ogsa forsikringsselskaber.

Bor man ikke udnytte regeringskonferencen til at foresld en @ndring af artikel 105, stk. 6, for at skabe det
nedvendige retsgrundlag for, at Radet kan overdrage ECB visse specifikke opgaver ogsd vedrgrende tilsyn
med forsikringsselskaber?
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Svar

(18. maj 2000)

Ridet minder det arede parlamentsmedlem om, at det i overensstemmelse med artikel 48 (tidl. artikel N) i
traktaten om Den Europeziske Union er deltagerne i regeringskonferencen, dvs. reprasentanterne for
medlemsstaternes regeringer, der i faellesskab fastlegger de endringer, der skal foretages i navnte traktater.
Hvis det drejer sig om institutionelle @ndringer pd det monetere omrade, skal Rddet for Den Europeaiske
Centralbank ogsa heres.

(2000/C 374 E/[160) SKRIFTLIG FORESP@RGSEL E-0690/00

af Antonio Di Pietro (ELDR) til Kommissionen

(9. marts 2000)
Om: Etablering af et kereteknisk anleg i Storhertugdemmet Luxembourg

Den frie etableringsret, der er fastsat i EF-traktatens artikel 43, indebaerer et forbud mod restriktioner, som
hindrer statsborgere i en medlemsstat i frit at etablere sig pa en anden medlemsstats omrade, og er en af
grundpillerne i den europaiske opbygning.

Etableringsretten indebzrer ogsd forbud mod enhver hindring rettet mod agenturer, filialer eller dattersel-
skaber, som statsborgere i en EU-medlemsstat gnsker at dbne i en anden medlemsstat. Folgelig er det
muligt for sddanne personer at oprette og lede virksomheder og selskaber pd de vilkdr, der ifelge
lovgivningen i etableringsstaten geelder for denne stats egne borgere.

Har Storhertugdemmet Luxembourg ret til at nagte en unionsborger, der ikke er luxembourgsk stats-
borger, den frie etableringsret pa grundlag af en formodning om manglende rentabilitet af den virksomhed,
som den pdgaldende ensker at oprette? Er Kommissionen bekendt med, at dette er, hvad der er haendt en
italiensk statsborger, som pa grundlag af Transportministeriets bestemmelser af 19. juni 1995 egnskede at
dbne et koreteknisk anleg i Storhertugdemmet, hvilket blev naegtet med den begrundelse, at »gkonomiske
beregninger viste, at et enkelt center sé rigeligt daekkede landets behov«?

Er et sd skensmassigt afslag ikke i strid med konkurrence- og markedsreglerne og til skade for de
luxembourgske borgeres ret til valgfrihed?

Er Kommissionen desuden bekendt med, at det luxembourgske Transportministerium den 8. maj 1999
udstedte nogle nye bestemmelser til revision af bestemmelserne af 19. juni 1995 om oprettelsen af
koretekniske anlag i Storhertugdemmet, der stiller nye tekniske krav for reelt af fastholde den monopols-
tilling, som det eneste eksisterende anleeg i Colmar-Berg, der er ejet af Goodyear, nyder?

Svar afgivet pd Kommissionens vegne af Frederik Bolkestein

(17. april 2000)

Princippet om fri etableringsret, som er fastlagt i EF-traktatens artikel 43 (tidligere artikel 52), galder, som
det arede parlamentsmedlem papeger, bade for fysiske og juridiske personer. Er der tale om en juridisk
person kan der bl.a. etableres agenturer, filialer eller datterselskaber i andre medlemsstater end den, hvor
hovedvirksomheden har hjemsted.

Kommissionen gnsker dog at gere det klart, at der i overensstemmelse med EF-traktatens artikel 43 kan
indremmes begransninger i den frie etableringsret, ndr disse er tvingende nedvendige af almene hensyn og
ikke er mere vidtreekkende end nedvendigt for at nd det tilsigtede mal. En sidan interesse kan dog ikke
vare af gkonomisk karakter.

Det sarlige tilfelde, som det @rede parlamentsmedlem nevner, er blevet forelagt for Kommissionen. Pa
baggrund af de oplysninger, som Kommissionen er i besiddelse af, ser det ud til, at de luxembourgske
myndigheders gkonomisk begrundede afslag ikke er foreneligt med princippet om fri etableringsret i EF-
traktatens artikel 43. Denne beslutning, som er baseret pé en forordning, som ikke leengere var gaeldende i
Luxembourg, da Kommissionen modtog oplysningerne, kan ikke danne grundlag for en traktatbrudssag i
henhold til EF-traktatens artikel 226 (tidligere artikel 169), men kan af den pagealdende indbringes for de
nationale instanser.



