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— Rddets gennemforelsesforordning (EU) 2022/876 af 3. juni 2022 om gennemforelse af artikel 8a, stk. 1, i forordning
(EF) nr. 765/2006 om restriktive foranstaltninger pd baggrund af situationen i Belarus og Belarus’ involvering i den
russiske aggression mod Ukraine (%) (herefter »de anfagtede retsakter<) annulleres, for sd vidt som de galder for
sagsogeren.

— Radet tilpligtes at bare sine egne sagsomkostninger og at betale de omkostninger, som sagsegeren har afholdt i
forbindelse med dette segsmal.

Segsmailsgrunde og vasentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren anfert tre anbringender.

1. Med det forste anbringende gores det galdende, at retten til forsvar er blevet tilsidesat. Det anferes for det forste, at der
ikke er givet en behorig begrundelse. De anfagtede retsakter tilsidesatter artikel 296, stk. 2, TEUF, idet de ikke
tilstraekkeligt klart angiver, hvorledes Rddet kunne konkludere, at de alternative kriterier i artikel 3, stk. 1, litra b), og
artikel 4, stk. 1, litra b), i Radets afgorelse 2012/642[FUSP af 15. oktober 2012 om restriktive foranstaltninger over for
Hviderusland (%) finder anvendelse pa sagsegeren. For det andet anferes det, at princippet om personligt ansvar er blevet
tilsidesat, idet de anfagtede retsakter kreenker sagsogerens grundleggende rettigheder i strid med princippet om
personligt ansvar, eftersom det ikke er angivet heri, hvorledes sagsageren drager fordel af eller stotter regimet i Belarus.

2. Med det andet anbringende gores det galdende, at der er udgvet et dbenbart urigtigt sken. Det anfores for det forste, at
det ikke er blevet godtgjort, at der er draget fordel af eller ydet stotte til Lukasjenkoregimet. De anfagtede retsakter er
behzftet med et dbenbart urigtigt sken, eftersom de blev vedtaget uden tilstrakkelig dokumentation. For det andet
anfores det, at det ikke er blevet godtgjort, at der foreligger en tidsmaessigt relevant adfeerd. De anfagtede retsakter er af
ren straffemaessig karakter og er derfor ulovlige, idet de beviser, som er fremlagt til stotte herfor, alene paviser historiske
omstendigheder.

3. Med det tredje anbringende gores det gzldende, at der er blevet gjort et uforholdsmessigt indgreb i sagsegerens
grundleeggende rettigheder. Formdlet med de anfegtede retsakter er blevet opndet med andre lovgivningsmaessige
foranstaltninger, og de anfagtede retsakter udger derfor et uforholdsmeassigt indgreb i sagsegerens grundlaeggende
rettigheder.

) EUT 2022, L 153,s. 77.
EUT 2022, L 153, s. 1.
) EUT 2012, L 285, s. 1.
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Sagsegerens pastande

— Radets gennemforelsesafgorelse (FUSP) 2022/881 af 3. juni 2022 om gennemforelse af afgorelse 2012/642/FUSP om
restriktive foranstaltninger pa baggrund af situationen i Belarus og Belarus’ involvering i den russiske aggression mod
Ukraine () annulleres, for s& vidt som den vedrerer sagsggeren (Bilag A.2).

— Radets gennemforelsesforordning (EU) 2022/876 af 3. juni 2022 om gennemforelse af artikel 8a, stk. 1, i forordning
(EF) nr. 765/2006 om restriktive foranstaltninger pd baggrund af situationen i Belarus og Belarus’ involvering i den
russiske aggression mod Ukraine (%) annulleres, for sd vidt som den vedrarer sagsogeren (Bilag A.3).
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— Radet tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren anfert seks anbringender.
1. Med det forste anbringende geores det gaeldende, at legalitetsprincippet er blevet tilsidesat.

— Begrundelsen for at opfere sagsageren pa listen indeholder en rekke udtryk, som hverken er defineret i de anfagtede
retsakter eller i retspraksis. Som folge heraf er deres betydning ikke klar for sagsegeren, og han kan ikke entydigt
forstd dem og beslutte, hvorledes han skal forholde sig i forbindelse med de foranstaltninger, som Rédet har truffet
over for ham.

2. Med det andet anbringende gores det gzldende, at der er udevet et abenbart urigtigt sken.

— Radet har ikke pavist, hvorledes sagsogeren drager fordel af eller stotter Lukasjenkoregimet. Ridet har derfor ikke
godtgjort, at sagsegeren drager fordel af eller stotter Lukasjenkoregimet.

— Radet har ikke pavist, hvorledes sagsegeren er ansvarlig for undertrykkelsen af civilsamfundet. Radet har derfor ikke
godtgjort, at sagsegeren er ansvarlig for undertrykkelsen af civilsamfundet.

— Hovedparten af de beviser, som Rédet har fremlagt, er upélidelige, unejagtige eller vedrerer ikke sagsegeren eller
grundene til opferelse pé listen.

3. Med det tredje anbringende gores det galdende, at princippet om forbud mod forskelsbehandling er blevet tilsidesat.
4. Med det fjerde anbringende gores det galdende, at der er gjort et uforholdsmaessigt indgreb i ejendomsretten.
5. Med det femte anbringende gores det galdende, at begrundelsespligten er blevet tilsidesat.

6. Med det sjette anbringende gores det gzldende, at princippet om overholdelse af retten til forsvar er blevet tilsidesat.

() EUT 2022, L 153, s. 77.
()  EUT 2022, L 153,s. 1.
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Sagsegerens pastande

— Annullation for det forste af Radets afgorelse (FUSP) 2022/883 af 3. juni 2022 om andring af afgerelse 2014/145/FUSP
om restriktive foranstaltninger over for tiltag, der underminerer eller truer Ukraines territoriale integritet, suverznitet og
uathangighed () (herefter »den aendrede afgarelse), for sd vidt som den vedrorer sagsegeren, og for det andet af Radets
gennemforelsesforordning (EU) 2022/878 af 3. juni 2022 om gennemforelse af forordning (EU) nr. 269/2014 om
restriktive foranstaltninger over for tiltag, der underminerer eller truer Ukraines territoriale integritet, suveranitet og
uathangighed (%) (herefter »den andrede forordninge), for si vidt som den vedrerer sagsogeren.

— Radet tilpligtes at betale samtlige sagsomkostninger.
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