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4. Fjerde anbringende: Afgerelsen tilsidesatter sagsogerens frihed til at oprette og drive egen virksomhed i henhold til
chartrets artikel 16 samt proportionalitetsprincippet, idet de risikojusteringsmultiplikatorer, der er blevet lagt til grund,
ikke er i overensstemmelse med sagsegerens gode risikoprofil, og den dermed vasentligt lavere risiko for anvendelse af
Den Felles Afviklingsfond i tilfeelde af, at sagsegeren skal under afvikling.

5. Femte anbringende: Afgorelsen tilsidesatter chartrets artikel 16 og 20 samt proportionalitetsprincippet og retten til en
god forvaltning, idet der er sket dbenbare fejl ved sagsegtes udevelse af adskillige skensbefojelser.

6. Sjette anbringende: Artikel 20, stk. 1, forste og andet punktum, i den delegerede forordning strider mod artikel 103,
stk. 7, i direktiv 2014/59/EU (*) og mod princippet om en beregning af bidraget, der tager passende hensyn til risikoen.

(') Radets gennemforelsesforordning (EU) 2015/81 af 19.12.2014 om ensartede betingelser for anvendelse af Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EU) nr. 806/2014 for s vidt angér ex ante-bidrag til Den Felles Afviklingsfond (EUT 2015, L 15, s. 1).

() Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 806/2014 af 15.7.2014 om ensartede regler og en ensartet procedure for
afvikling af kreditinstitutter og visse investeringsselskaber inden for rammerne af en felles afviklingsmekanisme og en fealles
afviklingsfond og om endring af forordning (EU) nr. 1093/2010 (EUT 2014, L 225, s. 1).

()  Kommissionens delegerede forordning (EU) 2015/63 af 21.10.2014 om supplerende regler til Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv 2014/59/EU for sd vidt angar ex ante-bidrag til afviklingsfinansieringsordninger (EUT 2015, L 11, s. 44).

()  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/59/EU af 15.5.2014 om et regelsat for genopretning og afvikling af kreditinstitutter og
investeringsselskaber og om @ndring af Radets dircktiv 82/891/E@F og Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2001/24/EF,
2002/47EF, 2004/25/EF, 2005/56/EF, 2007/36[EF, 2011/35/EU, 2012/30/EU og 2013/36/EU samt forordning (EU) nr. 1093/2010
og (EU) nr. 648/2012 (EUT 2014, L 173, s. 190).
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Sagsegerens pastande

— Afgorelse truffet af Afviklingsinstansen den 11. april 2022 om fastswttelse af ex ante-bidrag til Den Felles
Afviklingsfond for 2022 (SRB/ES/2022/18), herunder bilagene hertil, annulleres, for sd vidt som den anfegtede
afgarelse, herunder bilag I, Il og III hertil, vedrarer sagsogerens bidrag.

— Afviklingsinstansen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Subsidiert, for det tilfelde, at Retten maétte laegge til grund, at den anfaegtede afgorelse er retligt ikke-eksisterende som folge
af, at sagsogte ikke har anvendt det korrekte officielle sprog, og annullationssegsmalet derfor ikke kan antages til
realitetsbehandling, idet det er uden genstand, har sagsegeren nedlagt folgende pastande:

— Det fastslas, at den anfagtede afgorelse er retligt ikke-eksisterende.

— Afviklingsinstansen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.
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Sogsmalsgrunde og veasentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren fremsat ni anbringender.

1. Forste anbringende: Afgorelsen tilsideswtter artikel 81, stk. 1, i forordning (EU) nr. 806/2014 (!), ssmmenholdt med
artikel 3 i Rddets forordning nr. 1 af 15. april 1958 (3, idet den ikke er affattet pa tysk, hvilket er det sprog, der er valgt
til at anvendes over for sagsegeren.

2. Andet anbringende: Afgorelsen tilsidesatter begrundelsespligten i henhold til artikel 296, stk. 2, TEUF og artikel 41,
stk. 1, og artikel 41, stk. 2, litra c), i Den Europaiske Unions charter om grundleeggende rettigheder (herefter »chartret)
og den grundlaeggende ret til effektiv retsbeskyttelse i henhold til chartrets artikel 47, stk. 1, idet der foreligger
begrundelsesmangler, navnlig i forbindelse med sagsogtes anvendelse af flere skensbefojelser tillagt ved lov, og idet
oplysninger om de andre institutter ikke offentliggeres, sdledes at en domstolsprovelse af afgerelsen er praktisk umulig.

3. Tredje anbringende: Afgorelsen tilsidesatter artikel 69 og 70 i forordning (EU) nr. 806/2014 og chartrets artikel 16, 17,
41 og 53, idet Afviklingsinstansen har fastsat det drlige madlniveau fejlagtigt; Subsidieert strider artikel 69 og 70 i
forordning (EU) nr. 806/2014 mod trinhgjere retsregler.

4. Fjerde anbringende: Artikel 7, stk. 4, andet punktum, i den delegerede forordning (EU) 2015/63 () strider mod
trinhgjere retsregler, for sd vidt som den tillader en objektivt uhensigtsmassig og uforholdsmessig differentiering
mellem medlemmerne af en institutsikringsordning (herefter »[PS«), samt en relativering af IPS-indikatoren.

5. Femte anbringende: Afgorelsen tilsidesatter bl.a. artikel 113, stk. 7, i forordning (EU) nr. 575/2013 (*) og princippet om
en beregning af bidraget, der tager passende hensyn til risikoen, idet afgerelsen pd sagsegeren anvender en
forholdsmaessig multiplikator for IPS-indikatoren. En differentiering mellem institutterne for si vidt angér
IPS-indikatoren er som felge af den omfattende beskyttelsesvirkning af en IPS i strid med ordningen og vilkérlig.

6. Sjette anbringende: Artikel 6, 7 og 9 i den delegerede forordning (EU) nr. 2015/63 og bilag I hertil strider mod trinhgjere
retsregler, bla. idet de tilsidesatter princippet om en beregning af bidraget, der tager passende hensyn til risikoen,
proportionalitetsprincippet og princippet om en fuldstendig hensyntagen til de faktiske omstendigheder.

7. Syvende anbringende: Afgorelsen tilsidesatter sagsogerens frihed til at oprette og drive egen virksomhed i henhold til
chartrets artikel 16 samt proportionalitetsprincippet, idet de risikojusteringsmultiplikatorer, der er blevet lagt til grund,
ikke er i overensstemmelse med den gode risikoprofil, som sagsegeren har som felge af dobbeltafdackningen gennem
Sparkassen-Finanzgruppe og Reservefonds Hessen-Thiiringen’s IPS.

8. Ottende anbringende: Afgorelsen tilsidesatter chartrets artikel 16 og 20 samt proportionalitetsprincippet og retten til en
god forvaltning, idet der er sket dbenbare fejl ved sagsegtes udevelse af adskillige skensbefojelser.

9. Niende anbringende: Artikel 20, stk. 1, forste og andet punktum, i den delegerede forordning strider mod artikel 103,
stk. 7, i direktiv 2014/59/EU (*) og mod princippet om en beregning af bidraget, der tager passende hensyn til risikoen.

() Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 806/2014 af 15.7.2014 om ensartede regler og en ensartet procedure for
afvikling af kreditinstitutter og visse investeringsselskaber inden for rammerne af en felles afviklingsmekanisme og en fealles
afviklingsfond og om endring af forordning (EU) nr. 1093/2010 (EUT 2014, L 225, s. 1).

()  Rédets forordning nr. 1 om den ordning, der skal galde for Det europaiske okonomiske Fellesskab pd det sproglige omrade
(EFT 1958, 17, den danske specialudgave: serie I bind 1952-1958 s. 59 — 59).

()  Kommissionens delegerede forordning (EU) 2015/63 af 21.10.2014 om supplerende regler til Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv 2014/59/EU for sd vidt angar ex ante-bidrag til afviklingsfinansieringsordninger (EUT 2015, L 11, s. 44).

() Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 575/2013 af 26.6.2013 om tilsynsmassige krav til kreditinstitutter og
investeringsselskaber og om andring af forordning (EU) nr. 648/2012 (EUT 2013, L 176, s. 1).

()  Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2014/59/EU af 15.5.2014 om et regelseet for genopretning og afvikling af kreditinstitutter og
investeringsselskaber og om @ndring af Radets direktiv 82/891/E@F og Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/24/EF,
2002/47[EF, 2004/25(EF, 2005/56/EF, 2007/36/EF, 2011/35/EU, 2012/30[EU og 2013/36/EU samt forordning (EU) nr. 1093/2010
og (EU) nr. 648/2012 (EUT 2014, L 173, s. 190).
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