g

W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS KENDELSE (Store Afdeling)

1. august 2022 *

»Appel — intervention — statsstotte — stotteordning gennemfort af Kongeriget Belgien —
tilladelse til interventioner i en appelsag til provelse af en dom afsagt af Retten — opheevelse af
Rettens afgorelse — sagens hjemvisning til Retten — Rettens afgerelse om ikke at tilfore
sagsakterne skriftlige bemeerkninger, som en intervenient i appelsagen har fremsat til den dom,
hvorved der blev truffet afgorelse om denne hjemvisning — Rettens implicitte afgerelse om afslag
pa at indremme en intervenient i appelsagen status som intervenient ved Retten —
formaliteten vedrorende appellen — status som intervenient ved Retten for en intervenient
i appelsagen«

I sag C-31/22 P(I),

angaende en appel i henhold til artikel 57, stk. 1, i statutten for Den Europeeiske Unions Domstol,
iveerksat den 10. januar 2022,

Atlas Copco Airpower NV, Antwerpen (Belgien),
Atlas Copco AB, Nacka (Sverige),
ved Rechtsanwalt A. von Bonin og advocaten O.W. Brouwer, A. Pliego Selie og T.C. van Helfteren,
appellanter,
de ovrige parter i appelsagen:
Magnetrol International NV, Zele (Belgien), ved advocaten H. Gilliams og L. Goossens,
sagsoger i forste instans,
Europa-Kommissionen ved P.-]. Loewenthal og F. Tomat, som befuldmeegtigede,
sagsogt i forste instans,
har

DOMSTOLEN (Store Afdeling),

sammensat af preesidenten, K. Lenaerts, vicepreesidenten, L. Bay Larsen (refererende dommer),
afdelingsformeendene A. Arabadjiev, C. Lycourgos, E. Regan, I. Jarukaitis, N. Jadskinen og I.

* Processprog: engelsk.
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Ziemele samt dommerne M. Ilesic, P.G. Xuereb, N. Picarra, L.S. Rossi, A. Kumin, N. Wahl og O.
Spineanu-Matei,

generaladvokat: M. Szpunar,

justitssekreteer: A. Calot Escobar,

pé grundlag af den skriftlige forhandling,

og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgerelse i retsmodet den 14. juli 2022,

afsagt folgende

Kendelse

Atlas Copco Airpower NV og Atlas Copco AB har med deres appelskrift nedlagt pastand om
opheavelse af Den Europeeiske Unions Rets afgerelse af 6. december 2021, hvorved Retten afslog
at indromme dem status som intervenient i sag T-263/16 RENV og at tilfore akterne i denne sag
disse selskabers skriftlige bemeerkninger vedrerende de konklusioner, der ber drages af
Domstolens dom af 16. september 2021, Kommissionen mod Belgien og Magnetrol International
(C-337/19 P, EU:C:2021:741), med henblik pé afgerelsen af den neevnte sag (herefter »den
appellerede afgorelse«).

Retsforskrifter
Det angives i artikel 1, stk. 3, litra c), i Rettens procesreglement, at i dette procesreglement forstas
ved »part« og »parter« anvendt uden yderligere angivelse enhver part i sagen, herunder

intervenienterne.

Dette procesreglements artikel 60 fastseetter, at procesfristerne forleenges med en fast afstandsfrist
pa ti dage.

Det neevnte procesreglements artikel 79 bestemmer folgende:

»Der offentliggeres en meddelelse i Den Europceiske Unions Tidende med angivelse af datoen for
indlevering af steevningen, hovedparternes navne, de nedlagte péastande samt de fremsatte
anbringender og veesentligste argumenter«.

Samme procesreglements artikel 142-145 fastsaetter reglerne for intervention ved Retten.

Artikel 143, stk. 1, i Rettens procesreglement bestemmer, at »[e]Jn anmodning om intervention
skal fremsaettes inden for en frist pa seks uger, som lober fra offentliggorelsen af den i artikel 79
naevnte meddelelse«.

Dette procesreglements artikel 215 har felgende ordlyd:

»Opheever Domstolen en dom eller en kendelse afsagt af Retten, og beslutter den at hjemvise
sagen til pakendelse ved Retten, anses sagen for indbragt for Retten ved hjemvisningsafggrelsen.«
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Procesreglementets artikel 217 er affattet saledes:

»1. Safremt den afgorelse, der efterfolgende er blevet opheevet af Domstolen, er afsagt efter, at
Retten har afsluttet den skriftlige forhandling om sagens realitet, kan parterne i sagen for Retten
inden for en frist pa to maneder fra forkyndelsen af Domstolens afggrelse indgive skriftlige
bemerkninger om de konklusioner, der ber drages af denne dom med henblik pa sagens
afgorelse. Denne frist kan ikke forleenges.

[...]

3. Séfremt omstendighederne tilsiger det, kan retsformanden give tilladelse til, at der indgives
yderligere skriftlige indleeg.«

Samme procesreglements artikel 219 bestemmer folgende:

»Retten treeffer afgorelse om sagsomkostningerne, dels for s& vidt angar sagens behandling ved
Retten, dels for sa vidt angar appelsagens behandling ved Domstolen.«

Tvistens baggrund

Ved afgorelse (EU) 2016/1699 af 11. januar 2016 om skattefritagelse for overskydende fortjeneste,
statsstotteordning SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN) iveerksat af Kongeriget Belgien (EUT 2016,
L 260, s. 61, herefter »den omtvistede afgorelse«), fandt Europa-Kommissionen, at visse
skattefritagelser, som Kongeriget Belgien havde indremmet, udgjorde en stotteordning som
omhandlet i artikel 107, stk. 1, TEUF, som var uforenelig med det indre marked, og som var
blevet gennemfort i strid med artikel 108, stk. 3, TEUF. Kommissionen anordnede, at den stotte,
der saledes var ydet, skulle tilbagesoges fra stottemodtagerne, som senere skulle opfores pa en
endelig liste udarbejdet af Kongeriget Belgien.

Retsforhandlingerne for Retten og for Domstolen samt den appellerede afgorelse

Ved steevninger indleveret til Rettens Justitskontor den 22. marts og den 25. maj 2016 anlagde
Kongeriget Belgien og Magnetrol International NV sager med pastand om annullation af den
omtvistede afgorelse, der blev registreret under henholdsvis sagsnummer T-131/16 og T-263/16.

Ved steevning indleveret til Rettens Justitskontor den 31. maj 2016 anlagde Atlas Copco Airpower
og Atlas Copco sag med péastand om annullation af denne afggrelse, der blev registreret under
sagsnummer T-278/16.

Ved skrivelse af 20. februar 2018 meddelte Rettens justitssekreteer dem, at formanden for den
afdeling, der behandlede sagen ved Retten, havde besluttet at udseette behandlingen af
sag T-278/16, indtil tvisten i sag T-131/16 og sag T-263/16 var blevet afgjort.

Ved kendelse af 17. maj 2018 besluttede formanden for Rettens Syvende Udvidede Afdeling at
forene sagerne T-131/16 og T-263/16 med henblik pa retsforhandlingernes mundtlige del og den

afgorelse, hvorved sagens behandling afsluttes.

Ved dom af 14. februar 2019, Belgien og Magnetrol International mod Kommissionen (T-131/16
og T-263/16, EU:T:2019:91), annullerede Retten den omtvistede afgorelse.
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Kommissionen iveerksatte den 24. april 2019 appel til provelse af denne dom. Denne appel blev
registreret under sagsnummer C-337/19 P.

Ved kendelser af 15. oktober 2019, Kommissionen mod Belgien og Magnetrol International, gav
Domstolens preesident tilladelse til, at Anheuser-Busch InBev SA/NV, Ampar BVBA, Atlas
Copco Airpower og Atlas Copco (C-337/19 P, ikke trykt i Sml., EU:C:2019:909) samt Soudal NV
og Esko-Graphics BVBA (C-337/19 P, ikke trykt i Sml., EU:C:2019:915) intervenerede i sagen til
stotte for Magnetrol Internationals pastande.

Ved dom af 16. september 2021, Kommissionen mod Belgien og Magnetrol International
(C-337/19 P, EU:C:2021:741), har Domstolen:

opheevet Rettens dom af 14. februar 2019, Belgien og Magnetrol International mod
Kommissionen (T-131/16 og T-263/16, EU:T:2019:91)

— forkastet det forste og det andet anbringende i sag T-131/16 samt det forste anbringende og det
tredje anbringendes forste led i sag T-263/16

— hjemvist sagen til Retten med henblik pd, at denne skulle treeffe afgorelse om det tredje til det
femte anbringende i sag T-131/16 samt det andet anbringende, det tredje anbringendes andet
og tredje led og det fjerde anbringende i sag T-263/16

— udsat afgerelsen om sagsomkostningerne.

Den 25. november 2021 tilsendte Atlas Copco Airpower og Atlas Copco, pa grundlag af artikel 217
i Rettens procesreglement, Retten bemeerkninger om de konklusioner, der ber drages af dom af
16. september 2021, Kommissionen mod Belgien og Magnetrol International (C-337/19 P,
EU:C:2021:741), med henblik pa afgerelsen af tvisten i sag T-263/16 RENV (herefter »de
omhandlede bemeerkninger«).

Ved skrivelse af 6. december 2021, der blev forkyndt for Atlas Copco Airpower og Atlas Copco
den 17. december 2021, underrettede Rettens justitssekreteer dem om, at formanden for den
afdeling, der behandlede sagen ved Retten, havde besluttet ikke at lade disse bemeerkninger indga
i akterne i denne sag, eftersom de ikke udgjorde et dokument, der var foreskrevet i Rettens
procesreglement.

Ved skrivelse af 29. december 2021, der var stilet til Rettens preesident og medlemmer, anmodede
Atlas Copco Airpower og Atlas Copco — pa grundlag af bl.a. kendelse afsagt af Domstolens
preesident den 15. oktober 2019, Kommissionen mod Belgien og Magnetrol International
(C-337/19 D, ikke trykt i Sml., EU:C:2019:909), og Rettens praksis — dels om, at den »fejl«, som

Retten havde begaet, blev rettet, dels om en bekreeftelse af deres status som intervenient ved
Retten, idet de udbad sig et svar inden for fem dage.

Parternes pastande
Atlas Copco Airpower og Atlas Copco har nedlagt folgende pastande:

— Den appellerede afggrelse opheeves.
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— Det fastslas, at appellanterne har bevaret deres status som intervenient i sag T-263/16 RENV,
efter at Domstolen har hjemvist denne sag til Retten.

Kommissionen har nedlagt folgende pastande:
— Appellen afvises.
— Atlas Copco Airpower og Atlas Copco tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Magnetrol International har uden formelt at nedleegge nogen pastande anfort, at Domstolen bor
bekreefte Atlas Copco Airpowers og Atlas Copcos status som intervenient i sag T-263/16 RENV.

Om appellen

Formaliteten vedrorende appellen

Argumenter
Kommissionen har gjort geeldende, at appellen ikke kan antages til realitetsbehandling.

Kommissionen har anfert, at selv om artikel 57, stk. 1, i statutten for Den Europeeiske Unions
Domstol bestemmer, at den, hvis begeering om intervention ikke er blevet taget til folge, kan
iveerkseette appel til provelse af Rettens afgorelse om afslag pad denne begeering, har appellanterne
i det foreliggende tilfeelde ikke fremsat nogen begeering om intervention for Retten.

Retten har kun vedtaget en enkelt afgorelse, nemlig afgerelsen om ikke at foje de omhandlede
bemeerkninger til sagsakterne i sag T-263/16 RENV. Appellen er imidlertid ikke rettet mod denne
afgorelse. Desuden henhgrer en sadan afgerelse ikke under de afgerelser, der er omhandlet i
artikel 56 og 57 i statutten for Den Europeeiske Unions Domstol, og den kan derfor ikke gores til
genstand for en appel.

Neerveerende appel har reelt til formél at omga den afgerelse, som formanden for den afdeling, der
behandlede sagen ved Retten, har truffet om at udseette behandlingen af sag T-278/16, indtil
tvisten i sag T-131/16 og sag T-263/16 er blevet afgjort, selv om denne afggrelse heller ikke kan
appelleres. Risikoen for en sddan omgaelse blev allerede papeget i preemis 19 i kendelse afsagt af
Domstolens preesident den 10. september 2019, Radet mod K. Chrysostomides & Co. m.fl.
(C-597/18 P, ikke trykt i Sml, EU:C:2019:743), i forbindelse med behandlingen af en
interventionsbegeering, som en appellant havde fremsat i en sag, der var blevet udsat, efter at
visse sager var blevet udpeget som »provesager«.

Ifolge Atlas Copco Airpower og Atlas Copco udger Rettens afgorelse om ikke at foje de
omhandlede bemeerkninger til sagsakterne i sag T-263/16 RENV et afslag pa at anerkende dem
som intervenient i denne sag, hvilket afslag kan appelleres i henhold til artikel 57, stk. 1, i
statutten for Den Europeeiske Unions Domstol.
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Bedommelse

Med henblik pa at undersege, om appellen kan antages til realitetsbehandling, skal reekkevidden af
den afggrelse, der er indeholdt i skrivelsen af 6. december 2021 fra Rettens justitssekreteer,
indledningsvis fastleegges.

Det skal i denne forbindelse bemeerkes, at artikel 217, stk. 1, i Rettens procesreglement
bestemmer, at nar Domstolen opheever en afgorelse fra Retten og beslutter at hjemvise sagen til
pakendelse ved Retten efter, at Retten har afsluttet den skriftlige forhandling om sagens realitet,
kan parterne i sagen for Retten inden for en frist pa to maneder fra forkyndelsen af Domstolens
afgorelse indgive skriftlige bemaerkninger om de konklusioner, der bor drages af denne dom med
henblik pa sagens afgarelse.

Det er ubestridt, for det forste, at den foreliggende sag svarer til den situation, der er omhandlet i
denne bestemmelse, og for det andet, at de omhandlede bemzerkninger blev indgivet inden for den
frist, der er fastsat i den neevnte bestemmelse, forleenget med den afstandsfrist, der er fastsat i
dette procesreglements artikel 60, saledes at afvisningen af bemeerkningerne ikke skyldes, at de
blev indgivet for sent.

Det folger heraf, at skrivelsen fra Rettens justitssekreteer af 6. december 2021, pa trods af at den er
kortfattet, skal forstas saledes, at den — idet der heri henvises til Rettens afslag pa at foje de
omhandlede bemeerkninger til sagsakterne i sag T-263/16 RENV med den begrundelse, at disse
bemzerkninger udger et dokument, der ikke er foreskrevet i Rettens procesreglement — er et
udtryk for Rettens afgorelse om ikke at indremme appellanterne den status som intervenient i
denne sag, som de mener at have opnaet automatisk som folge af, at de fik tilladelse til at
intervenere i appellen i sag C-337/19 P.

Henset til, at den foreliggende appel rummer en kritik af denne skrivelse i dens helhed og en klage
over bl.a. den retsstridige karakter af Rettens afslag pa at foje de omhandlede bemeerkninger til
sagsakterne i sag T-263/16 RENV, skal denne appel i denne sammenhaeng anses for at tage sigte
pa en ophevelse af den appellerede afgorelse, ikke blot for s vidt som det heri neegtes at
indremme appellanterne status som intervenient i denne sag, men ligeledes for sa vidt som det
heri neegtes at lade disse bemeerkninger indga i sagsakterne i den neevnte sag.

Kommissionens argument om, at den foreliggende appel er rettet mod en afgerelse, som Retten
ikke har truffet, skal derfor forkastes.

Hvad angar retten til at iveerkseette en appel til provelse af den appellerede afgerelse bestemmer
artikel 57, stk. 1, i statutten for Den Europeiske Unions Domstol, at den, hvis begering om
intervention ikke er blevet taget til folge af Retten, kan appellere afgerelsen til Domstolen.

I den foreliggende sag er det ganske vist ubestridt, at Retten ikke med den appellerede afgorelse
har afslaet en interventionsbegeering, idet appellanterne ikke har indgivet en sddan begeering til
Retten.

Det skal dog ligeledes bemeerkes, at reekkevidden af den afgorelse, der knytter sig til skrivelsen af
6. december 2021 fra Rettens justitssekreteer, og hvormed appellanterne blev neegtet status som
intervenient i sag T-263/16 RENV, svarer til den reekkevidde, der ville have veeret forbundet med
en afgorelse fra Retten om at afsla en interventionsbegeering indgivet af appellanterne, nemlig at
en part, der gor geeldende, at vedkommende i medfer af artikel 40, stk. 2, i statutten for Den
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Europeeiske Unions Domstol ber veere omfattet af en seerlig processuel bestemmelse pa grund af
dennes interesse i afgerelsen af tvisten, ved disse to afgorelser fratages samtlige de rettigheder,
der folger af denne bestemmelse.

Nar Domstolen har fundet, at en appel er begrundet, har opheevet Rettens afgorelse og har
hjemvist sagen til Retten med henblik pd, at denne treeffer afgorelse, kan det desuden ikke med
rimelighed forventes af en intervenient i denne appel, der mener automatisk at have status som
intervenient for Retten, at denne formelt indgiver en interventionsbegeering til sidstneevnte
retsinstans med det ene formal at kunne iveerkseette en appel i henhold til artikel 57, stk. 1, i
statutten for Den Europeiske Unions Domstol til provelse af afgerelsen om afslag pa denne
begeering.

En sadan begeering kan nemlig under alle omsteendigheder kun afvises af Retten som veerende for
sent indgivet, eftersom artikel 143, stk. 1, i Rettens procesreglement, ssmmenholdt med dette
procesreglements artikel 79, fastseetter, at en interventionsbegeering skal fremseettes inden for en
frist pa seks uger, som lgber fra offentliggerelsen i Den Europceiske Unions Tidende af den
oprindelige meddelelse om indleveringen af steevningen i den pageeldende sag.

Den omsteendighed, at det matte blive konkluderet, at en intervenient i en appelsag, som heevder
automatisk at veere berettiget til status som intervenient ved Retten efter hjemvisningen af denne
sag til Retten, ikke kan iveerkseette en appel i henhold til artikel 57, stk. 1, i statutten for Den
Europeeiske Unions Domstol til prevelse af en afgerelse fra Retten, hvorved vedkommende
naegtes denne status, alene fordi Retten ikke formelt har afsldet nogen interventionsbegeering,
ville i denne sammenheng fratage den pageeldende part enhver retsbeskyttelse, der gor det
muligt for denne at forsvare de processuelle rettigheder ved Retten, som den pageeldende mener
at have efter denne statuts artikel 40, pa trods af, at den neevnte statuts artikel 57, stk. 1, netop
har til formal at sikre denne beskyttelse.

I det tilfeelde, hvor neevnte intervenient i appelsagen med rette har paberabt sig sin status som
intervenient ved Retten i en sag, som Domstolen har hjemvist til Retten — hvilket spergsmal skal
afgores pa tidspunktet for realitetsbehandlingen af den foreliggende appel og derfor ikke kan
afgeres pa tidspunktet for vurderingen af, om appellen kan antages til realitetsbehandling — er
der nemlig ikke andre retsmidler, der star til radighed for intervenienten med henblik pé at gore
sine processuelle rettigheder i henhold til samme statuts artikel 40 geeldende.

For det forste kan en intervenient i en appelsag saledes ikke i henhold til artikel 56 i statutten for
Den Europeiske Unions Domstol iveerkseette en appel til provelse af en afgerelse fra Retten,
hvorved vedkommende neegtes status som intervenient i den sag, som Domstolen har hjemuvist til
Retten.

Denne bestemmelse fastseetter, at der kan iveerkseettes appel til provelse af afgarelser, hvorved den
pageeldende sags behandling ved Retten er blevet afsluttet, samt af afgerelser, der afgor en del af en
sags realitet, eller hvorved der tages stilling til en formalitetsindsigelse vedrerende Rettens
kompetence eller en pastand om afvisning af sagen.

I det foreliggende tilfeelde skal det fastslés, at den appellerede afgorelse ikke afslutter behandlingen
af sag T-263/16 RENV ved Retten, og at den end ikke delvist afgor tvistens realitet i denne sag.
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Selv om denne afgorelse rent faktisk afslutter en formalitetsindsigelse vedreorende appellanternes
status som intervenient ved Retten, vedregrer denne indsigelse desuden ikke en
formalitetsindsigelse vedrgrende Rettens kompetence eller en pastand om afvisning af sagen.

Domstolen har imidlertid fastslaet, at appeller iveerksat i henhold til artikel 56 i statutten for Den
Europezeiske Unions Domstol til provelse af afgorelser fra Retten, hvorved der blev taget stilling til
en formalitetsindsigelse af en anden art end de formalitetsindsigelser, som denne bestemmelse
henviser til, skulle afvises fra realitetsbehandling (jf. i denne retning kendelse af 4.10.1999,
Kommissionen mod ADT Projekt, C-349/99 P, EU:C:1999:475, preemis 10 og 11, og dom af
8.1.2002, Frankrig mod Monsanto og Kommissionen, C-248/99 P, EU:C:2002:1, preemis 46).

Det skal i ovrigt bemzerkes, at nar Retten tager stilling til en formalitetsindsigelse vedrerende
manglende kompetence eller afvisning, treeffer den afgorelse vedrerende en anmodning fra en part
om, at den afslutter sagen uden at tage stilling til sagens realitet, hvorfor en sadan afgerelse skal
kunne indbringes for Domstolen uden at afvente en eventuel afgorelse om sagens realitet. Dette
er derimod ikke tilfeeldet med en afgorelse, der afslutter et processuelt stridsspergsmal
vedrgrende en intervention.

Domstolen har séiledes fastsldet, at en afgerelse, hvormed Retten imedekommer en
interventionsbegeering, ikke kan gores til genstand for en appel iveerksat i henhold til artikel 56 i
statutten for Den Europeeiske Unions Domstol (jf. i denne retning dom af 29.7.2019, Bayerische
Motoren Werke og Freistaat Sachsen mod Kommissionen, C-654/17 P, EU:C:2019:634,
preemis 29 og 30).

Denne losning skal, henset til det ovenstaende, ligeledes finde anvendelse pa en appel iveerksat til
provelse af en afgorelse fra Retten, hvorved en intervenient i en appelsag neegtes status som
intervenient i en sag, som Domstolen har henvist til Retten.

For det andet kan iveerkseettelsen af en appel i henhold til artikel 56 i statutten for Den Europeeiske
Unions Domstol til provelse af den afgorelse, som afslutter behandlingen af den sag, hvori den
berorte person heevder at have status som intervenient, ikke give denne person en tilstreekkelig
retsbeskyttelse, da denne appel kun stir aben for parterne for Retten, og da anvendelsen af et
sadant retsmiddel under alle omsteendigheder ikke gor det muligt at bevare nytten af en eventuel
intervention ved Retten ved at sikre, at denne intervention tillades pa et tidspunkt i proceduren,
hvor den rent faktisk kan bidrage til forhandlingerne ved Retten.

Henset til det ovenstdende ma det fastslas, at der pa grundlag af artikel 57, stk. 1, i statutten for
Den Europeiske Unions Domstol kan iveerkseettes en appel til provelse af en afgerelse, hvorved
Retten ved at neegte at tilfore sagsakterne i en sag, som Domstolen har hjemvist til Retten efter
opheevelse af dennes afgorelse, bemerkninger fra en intervenient i appelsagen, med den
begrundelse, at disse bemeerkninger udger et dokument, der ikke er foreskrevet i Rettens
procesreglement, implicit neegter denne intervenient status som intervenient i denne sag.

Den omsteendighed, at denne person har anlagt et annullationssegsmal, hvis behandling er blevet
udsat af Retten i afventning af den afgorelse, der skal treeffes i den sag, hvori nsevnte person
heevder at veere intervenient, kan, i modseetning til, hvad Kommissionen har gjort geeldende, ikke
veere til hinder for, at der iveerkseettes en sadan appel til provelse af en afgorelse fra Retten,
hvorved vedkommende neegtes denne status.
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Princippet om god retspleje ville ganske vist blive tilsidesat, hvis sagsegerne i sager, der var blevet
udsat som folge af udpegelsen af visse sager som »provesager, fik tilladelse til at intervenere i
disse sager alene pa grund af denne omstendighed (jf. i denne retning kendelse afsagt af
Domstolens preesident den 10.9.2019, Rddet mod K. Chrysostomides & Co. m.fl., C-597/18 P,
ikke trykt i Sml., EU:C:2019:743, preemis 19).

For det forste vedrerer denne betragtning imidlertid den materielle rigtighed af en afgerelse om
ikke at indremme status som intervenient til en person, der gor krav herpd, og betragtningen er
derfor ikke relevant for vurderingen af, om en appel iveerksat til provelse af denne afgorelse kan
antages til realitetsbehandling.

For det andet forholder det sig saledes, at selv.om Kommissionen i det veesentlige har gjort
geldende, at en realitetsbehandling af en sadan appel i praksis vil gore det muligt ved Domstolen
at anfegte en afgorelse fra Retten om udseettelse af behandlingen af en sag, selv om denne sag ikke
kan appelleres, skal det imidlertid bemzerkes, at i tilfeelde af opheevelse af den afgorelse fra Retten,
hvorved appellanten i den pageeldende sag neegtes status som intervenient i en anden sag ved
Retten, vil en sddan afgerelse om udseettelse fortsaette med at have alle sine virkninger.

Pa baggrund af samtlige disse omstendigheder skal Kommissionens formalitetsindsigelse
forkastes.

Realiteten

Argumenter

Atlas Copco Airpower og Atlas Copco har med et enkelt anbringende gjort geeldende, at Retten
begik to retlige fejl vedrorende for det forste afslaget pa at indremme dem status som
intervenient i sag T-263/16 RENV, og for det andet afslaget pa at tilfore sagsakterne i denne sag de
bemeerkninger, som de gnsker at fremszeette vedrorende de konklusioner, der bor drages af dom af
16. september 2021, Kommissionen mod Belgien og Magnetrol International (C-337/19 P,
EU:C:2021:741).

For det forste, og som Retten til stadighed har anfert, er det af hensyn til en god retspleje og
kontinuiteten i retsforhandlingerne enskeligt, at en part, nar vedkommende har fiet tilladelse til
at intervenere i en appel, bevarer sin status som intervenient i tilfeelde af hjemvisning af sagen til
Retten efter opheevelse af dennes afgorelse. Appellanterne burde derfor have veret anset for at
veere intervenienter i sag T-263/16 RENV uden at skulle fremszette en interventionsbegeering for
Retten.

Denne lgsning er tillige — saledes som det fremgar af Rettens praksis — begrundet med henblik pa
at gore det muligt for Retten at treeffe afgorelse om sagsomkostningerne, nar Domstolen har udsat
afgorelsen om disse inden hjemvisningen af den pageeldende sag til Retten. Dette er netop tilfeeldet
i den foreliggende sag.

For det andet begik Retten en retlig fejl, da den besluttede ikke at foje de omhandlede
bemeerkninger til sagsakterne. Artikel 217, stk. 1, i Rettens procesreglement, som ikke definerer
begrebet »parterne i sagen for Retten«, udelukker nemlig ikke, at intervenienterne i appellen kan
opna status som »parter i sagen for Retten« i forbindelse med en appelsag.
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Kommissionen er af den opfattelse, at Retten med rette afslog at indremme appellanterne status
som intervenient i sag T-263/16 RENV.

Artikel 217, stk. 1, i Rettens procesreglement tillader saledes ikke, at der efter Domstolens
hjemvisning af sagen til Retten indgives skriftlige bemerkninger af »parterne i sagen for
Domstolen« eller »parterne i appelsagen«, men alene af »parterne i sagen for Retten«. Dette
procesreglements artikel 1, stk. 2, litra c), preeciserer reekkevidden af denne artikel 217, stk. 1, ved
at definere udtrykkene »parter« og »part« som omfattende »enhver part i sagen, herunder
intervenienterne«.

Eftersom appellanterne ikke kan paberabe sig en status som »part i sagen for Retten, vil et
medhold i neerveerende appel veere ensbetydende med at skabe en kategori af intervenienter sui
generis, som hverken er underlagt overholdelsen af den frist, der er fastsat i artikel 143, stk. 1, i
Rettens procesreglement, eller de betingelser, der er opstillet i dette procesreglements
artikel 143, stk. 2. Hvis der blev givet tilladelse til sddanne parters intervention, ville
Kommissionen ikke have mulighed for at besvare de bemeerkninger, som disse parter indgav.
Ydermere ville en sddan lesning i praksis fore til en omgaelse af de foranstaltninger vedrgrende
udseettelse af visse procedurer, der vedtages for at muliggere en udpegning og en
preeferencebehandling af »prevesager«.

Desuden er den retspraksis fra Retten, som appellanterne har henvist til, begrenset til to
afgorelser, hvoraf den seneste er genstand for en appel, hvorunder Kommissionen har bestridt, at
en intervenient i appelsagen kan have status som intervenient ved Retten. Appellanternes
situation adskiller sig i gvrigt fra situationen for parterne i de sager, der gav anledning til disse to
afgorelser fra Retten.

I ovrigt tilsideseetter den af Retten valgte losning ikke parternes grundleeggende processuelle
rettigheder, eftersom de kunne have interveneret for Retten i henhold til den procedure, der er
fastsat i Rettens procesreglement, pa betingelse af, at de frister, der finder anvendelse pa denne
procedure, blev overholdt.

Bedommelse

Artikel 1, stk. 2, litra c), i Rettens procesreglement bestemmer, at udtrykkene »part« og »parter,
anvendt uden yderligere angivelse, i dette procesreglement omfatter enhver part i sagen, herunder
intervenienterne.

Denne generelle bestemmelse preeciserer imidlertid ikke de tilfeelde, hvor Retten skal indremme
en person status som intervenient ved denne retsinstans.

Det forholder sig i denne forbindelse siledes, at selv om det neevnte procesreglements
artikel 142-145 regulerer ordningen for intervention ved Retten ved at fastseette reglerne for
indgivelse af interventionsbegeeringer og behandlingen af disse, omhandler disse artikler ikke den
status, der skal indremmes de personer, som af Domstolen har fiet tilladelse til at intervenere i en
sag pa appelstadiet, nar Domstolen har givet medhold i appellen, har opheevet Rettens afgerelse og
har hjemvist sagen til Retten til afgorelse.
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Pa tilsvarende vis indeholder det samme procesreglements artikel 217 og 218, som har til formal at
fastleegge procedurens forlgb og de regler, der finder anvendelse herpa i de sager, der gennemfores
efter opheevelse af en afgorelse fra Retten og hjemvisning af sagen til Retten, heller ikke nogen
regel, der preeciserer statussen i sidanne procedurer for intervenienterne i appelsagen.

Det skal i denne sammenheaeng bemeerkes, at Rettens behandling af en sag efter en afgorelse fra
Domstolen om opheevelse af Rettens afgerelse og hjemvisning af denne sag til Retten — som
fremheevet af appellanterne — indgar i en kontinuitet med den appelsag, der er blevet gennemfort
ved Domstolen.

Denne kontinuitet afspejles udtrykkeligt i Rettens procesreglement. For det forste fremgar det af
dette procesreglements artikel 215, at sagen anses for indbragt direkte for Retten ved Domstolens
afgorelse om opheevelse af Rettens afgorelse og hjemvisning af sagen til pakendelse ved Retten.
Dernzest folger det af det neevnte procesreglements artikel 217, at den fastsatte frist for indgivelse
af bemerkninger om de konklusioner, der ber drages af Domstolens afgorelse med henblik pa
sagens afgorelse, lober fra forkyndelsen af den neevnte afgorelse. Endelig bestemmes det i samme
procesreglements artikel 219, at Retten treeffer afgorelse om sagsomkostningerne ikke blot for sa
vidt angar sagens behandling ved Retten, men ogsa for sa vidt angar appelsagens behandling ved
Domstolen.

Det folger endvidere af artikel 61, stk. 2, i statutten for Den Europeeiske Unions Domstol, at
safremt Domstolen opheever en afgorelse fra Retten og hjemviser sagen til Retten, er Retten
bundet af de afgorelser om retssporgsmal, der er indeholdt i Domstolens afgorelse.

Det pahviler folgelig Retten i forbindelse med den fornyede forsteinstansbehandling af segsmalet,
som gennemfores efter hjemvisningen af sagen til Retten, at afgere, hvilke konsekvenser
Domstolens dom i appelsagen skal have for udfaldet af tvisten mellem parterne.

Den fremseettelse af bemeerkninger fra parterne i en saidan sammenheeng, som er tilladt i henhold
til artikel 217 i Rettens procesreglement, har netop til formal at gere det muligt for parterne at
redegore for deres holdning til disse konsekvenser for tvistens afgorelse og at supplere Rettens
oplysninger herom.

I lighed med artikel 172 i Domstolens procesreglement, der tillader, at enhver part i den
pageldende sag for Retten, som har en interesse i, at appellen tages til folge, eller at den afvises
eller forkastes, kan indgive svarskrift for Domstolen, har artikel 217 i Rettens procesreglement
saledes til formal at sikre kontinuiteten i retssagen i forbindelse med behandlingen af en og
samme sag ved Unionens retsinstanser.

For det forste forudseetter Domstolens indremmelse af status som intervenient til en person
imidlertid i henhold til artikel 40, stk. 2, i statutten for Den Europeiske Unions Domstol, at
denne person har kunnet godtgere at have en berettiget interesse i afggrelsen af en for
Domstolen indbragt retstvist.

Den omsteendighed, at en intervenient i en appelsag neegtes status som intervenient ved Retten,
nar Domstolen har hjemvist sagen til Retten, medferer derfor — for sa vidt som denne person
ikke leengere er i stand til at fremseette en interventionsbegeering for Retten af den grund, der er
anfort i neerveerende kendelses preemis 40 — at denne person fratages enhver mulighed for at
fremseette bemaerkninger for Retten vedrgrende de konsekvenser, der bor drages af en afgorelse
fra Domstolen, som ikke desto minde har bergrt vedkommendes interesser.

ECLI:EU:C:2022:620 11
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Artikel 40, stk. 2, i statutten for Den Europeeiske Unions Domstol bestemmer i gvrigt, at personer,
der godtger at have en berettiget interesse, kan intervenere i retstvister. Som det fremgar af denne
statuts artikel 55 og 56 — i det mindste i den franske sprogversion af disse bestemmelser — adskiller
begrebet »sag« i betydningen tvist sig imidlertid, for sa vidt som det vedrerer striden mellem
parterne, fra begrebet »sag« i betydningen retssag, som vedrerer den retssag, der verserer for den
ret, for hvilken tvisten er indbragt.

Det kan ganske vist ikke fuldsteendig udelukkes, at en intervenient i en appelsag i visse tilfeelde ikke
leengere har nogen berettiget interesse i afgerelsen af en tvist ved Retten, bl.a. nar Domstolen har
truffet endelig afgorelse om visse aspekter af en sag, inden den har hjemvist den til Retten. Denne
omsteendighed kan imidlertid ikke i sig selv begrunde, at en intervenient i en appelsag ikke kan
blive indremmet status som intervenient i en sag, som Domstolen har hjemvist til Retten,
eftersom det tilkommer Unionens retsinstanser under sagens behandling at efterprove, om den
berettigede interesse, der har begrundet en intervention, fortsat bestér (jf. i denne retning dom af
8.7.1999, Hiils mod Kommissionen, C-199/92 P, EU:C:1999:358, preemis 52-55).

I den konkrete sag blev appellanternes begeering om intervention ved Domstolen, som fremhzevet
af disse, imgdekommet, fordi de havde en berettiget interesse i, at den annullation ex tunc og erga
omnes af den omtvistede afgerelse, som Retten havde truffet bestemmelse om, blev endelig (jf. i
denne retning kendelse afsagt af Domstolens preesident den 15.10.2019, Kommissionen mod
Belgien og Magnetrol International, C-337/19 P, ikke trykt i Sml., EU:C:2019:909, preemis 17),
hvilken annullation netop udger sagsgenstanden i sag T-263/16 RENV, hvori appellanterne
heevder at kunne intervenere.

For det andet skal det bemeerkes, at den lgsning, som Retten valgte i den appellerede afgarelse,
medforer, at kontinuiteten i retsforhandlingerne i en sag og omfanget af virkningerne af, at det
tillades en part at intervenere ved Domstolen, gores atheengig af, om Domstolen i henhold til
artikel 61, stk. 1, i statutten for Den Europeeiske Unions Domstol beslutter selv at treeffe endelig
afgorelse i sagen eller derimod at hjemvise sagen til Retten.

Som generaladvokaten har anfert i punkt 87 i forslaget til afggrelse, kan en intervenient i en
appelsag, nar Domstolen treeffer endelig afgorelse i tvisten fremfor at hjemvise sagen til Retten,
fremfore sine argumenter for den EU-retsinstans, som skal treeffe afgorelse i sogsmalet i forste
instans, mens vedkommende fratages en sddan mulighed, safremt sagen hjemvises til Retten.

For det tredje synes Rettens lgsning sa meget desto mere at kunne pavirke kontinuiteten i
retsforhandlingerne ved Unionens retsinstanser, som at en intervenient i en appelsag — under
overholdelse af de betingelser, der er defineret i artikel 40 i statutten for Den Europeeiske Unions
Domstol og i de relevante bestemmelser i Domstolens procesreglement — pa ny skal kunne deltage
i proceduren ved Domstolen i tilfeelde af, at der iveerkseettes appel til provelse af en ny afggrelse fra
Retten truffet efter Domstolens hjemvisning af sagen til Retten, og at vedkommende folgelig med
mellemrum skal deltage i proceduren ved Unionens retsinstanser inden for rammerne af en og
samme tvist.

For det fjerde skal det papeges, at artikel 184, stk. 2, i Domstolens procesreglement bestemmer, at
safremt appellen ikke tages til folge, eller sifremt appellen tages til folge, og Domstolen selv

endeligt afgor sagen, treeffer den afgorelse om sagsomkostninger.

Det folger modseetningsvis af denne bestemmelse, at siafremt appellen tages til folge, men
Domstolen hjemviser sagen til Retten, treeffer Domstolen ikke afgerelse om sagsomkostningerne.
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I et sadant tilfeelde pahviler det nedvendigvis Retten at treeffe afgorelse om sagsomkostningerne i
forbindelse med appelsagen, saledes som det i gvrigt udtrykkeligt fremgar af artikel 219 i Rettens
procesreglement.

Hvis en intervenient i en appelsag neegtes status som intervenient i en sag, der af Domstolen er
blevet hjemvist til Retten, vil det derfor, nar der er nedlagt pastande for Domstolen med henblik
pa at péleegge en anden part at betale denne intervenients omkostninger eller at paleegge denne
intervenient at betale en anden parts omkostninger, indebeere, enten at disse pastande ikke bliver
behandlet af en af Unionens retsinstanser, eller at Retten skal treeffe afgerelse om pastande, der
vedrgrer en person, som ikke er part i sagen for denne retsinstans, og som derfor ikke har kunnet
forsvare sine pastande under denne retssag.

Dette er netop tilfeeldet i den foreliggende sag.

I den foreliggende sag har appellanterne og Kommissionen nemlig hver iseer nedlagt pastand om,
at modparten tilpligtes at betale sagsomkostningerne i appelsagen i sag C-337/19 P.

Da Domstolen i dom af 16. september 2021, Kommissionen mod Belgien og Magnetrol
International (C-337/19 P, EU:C:2021:741), udsatte afgerelsen om sagsomkostningerne, skal
Retten, som anfert af appellanterne, i forbindelse med behandlingen af sag T-263/16 RENV
treeffe afgorelse om fordelingen af sagsomkostningerne vedrerende appelsagen C-337/19 P
mellem appellanterne og ovrige parter i denne appelsag.

For det femte kan de af Kommissionen fremsatte argumenter imod at indremme en intervenient i
en appelsag status som intervenient i en sag, som Domstolen har hjemvist til Retten, ikke
tiltreedes.

For det forste forholder det sig saledes, at selv om indremmelsen af status som intervenient ved
Retten til en intervenient i en appelsag ved Domstolen ikke er reguleret af de regler, der er fastsat i
artikel 143 i Rettens procesreglement, kan det dog ikke konkluderes, at en sadan intervention ved
Retten er tilladt uden nogen materielle krav eller formkrav. Den pageeldende person skal saledes
forudgaende have faet tilladelse af Domstolen til at intervenere ved denne retsinstans pa de
betingelser, der er defineret i artikel 40 i statutten for Den Europeeiske Unions Domstol og i de
relevante bestemmelser i Domstolens procesreglement.

Derneest er det uden betydning, at denne losning gor det muligt for en part at afgive
bemerkninger, som de gvrige parter i sagen ved Retten ikke kan imedegd, eftersom Rettens
procesreglement for det forste ikke giver nogen generel ret til at imedega de bemeerkninger, der
fremseettes i medfer af dette procesreglements artikel 217, og det neevnte procesreglements
artikel 217, stk. 3, for det andet ikke desto mindre bestemmer, at det kan tillades, at der indgives
yderligere skriftlige indleeg, saifremt omsteendighederne tilsiger det.

Hvad endelig angdr Kommissionens argument om, at en indremmelse af status som intervenient
ved Retten til en intervenient i en appelsag, som ligeledes er sagsoger i en sag, som Retten har
udsat i forbindelse med udpegelsen af en »provesag, ville fore til en omgdelse af denne afgorelse
om udseettelse, skal det papeges, at en siadan afgerelse om udseettelse ikke kan bevirke, at denne
appellant ikke kan gives tilladelse til at intervenere ved en EU-retsinstans, niar denne intervention
skal godkendes i henhold til artikel 40 i statutten for Den Europeeiske Unions Domstol (jf. i denne
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retning kendelse afsagt af Domstolens preesident den 15.10.2019, Kommissionen mod Belgien og
Magnetrol International, C-337/19 P, ikke trykt i Sml., EU:C:2019:909, preemis 14 og 18 og den
deri naevnte retspraksis).

Pa baggrund af ovenstaende omstendigheder ma det fastslas, at denne artikel 40, overholdelsen af
de processuelle rettigheder, der er sikret intervenienterne ved Rettens procesreglement, og
princippet om god retspleje, som led i et sammenheengende samspil mellem retsforhandlingerne
ved Domstolen og Retten kreever, at en intervenient i en appelsag automatisk skal kunne nyde
godt af en status som intervenient ved Retten, nar en sag hjemvises til denne retsinstans, efter at
Domstolen har annulleret en afgorelse fra Retten.

I det foreliggende tilfeelde er det imidlertid ubestridt, dels at Atlas Copco og Atlas Copco Airpower
ved kendelse afsagt af Domstolens preesident den 15. oktober 2019, Kommissionen mod Belgien
og Magnetrol International (C-337/19 P, ikke trykt i Sml., EU:C:2019:909), fik tilladelse til at
intervenere ved Domstolen i sag C-337/19 P, dels at Domstolen ved dom af 16. september 2021,
Kommissionen mod Belgien og Magnetrol International (C-337/19 P, EU:C:2021:741), opheevede
Rettens dom af 14. februar 2019, Belgien og Magnetrol International mod Kommissionen
(T-131/16 og T-263/16, EU:T:2019:91), og hjemviste sagerne T-131/16 og T-263/16 til Retten
med henblik pa, at denne skulle treffe afgerelse om visse af de i disse sager fremsatte
anbringender.

Det folger heraf, at Retten begik en retlig fejl ved at neegte appellanterne status som intervenient
ved Retten i sag T-263/16 RENV.

Folgelig skal appellanternes eneste anbringende tages til folge, og den appellerede afgorelse skal
opheeves.

Tvisten for Retten

I overensstemmelse med artikel 61, stk. 1, i statutten for Den Europeeiske Unions Domstol kan
Domstolen, nar den opheever Rettens afgerelse, enten selv traeffe endelig afgorelse, hvis sagen er
moden til pakendelse, eller hjemvise den til Retten til afgorelse.

I det foreliggende tilfeelde folger det af neerveerende kendelses preemis 96-98, at Atlas Copco og
Atlas Copco Airpower automatisk har status som intervenient ved Retten i denne sag og folgelig
har samtlige de rettigheder, der folger af denne status, navnlig retten til at fremseette
bemzerkninger i henhold til artikel 217, stk. 1, i Rettens procesreglement.

Det tilkommer derfor Retten at treeffe de processuelle foranstaltninger, der folger af denne status.

Sagsomkostninger

I henhold til artikel 184, stk. 2, i Domstolens procesreglement treeffer Domstolen afgerelse om
sagsomkostningerne, safremt appellen tages til folge, og Domstolen selv endeligt afger sagen.

Ifolge procesreglementets artikel 138, stk. 1, som i medfer af dets artikel 184, stk. 1, ligeledes

finder anvendelse i appelsager, paleegges det den tabende part at betale sagsomkostningerne, hvis
der er nedlagt pastand herom.
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105 Selv. om Kommissionen har tabt sagen, har Atlas Copco Airpower, Atlas Copco og Magnetrol

International imidlertid ikke nedlagt pastand om, at denne institution tilpligtes at betale
sagsomkostningerne. Folgelig beerer hver part sine egne omkostninger i forbindelse med den
foreliggende appelsag.

Af disse grunde bestemmer Domstolen (Store Afdeling):

1) Den Europeiske Unions Rets afgorelse af 6. december 2021 om afslag pa at indromme Atlas
Copco Airpower NV og Atlas Copco AB status som intervenient i sag T-263/16 RENV og at
tilfore akterne i denne sag disse selskabers skriftlige bemeerkninger vedrorende de konklusioner,
der bor drages af Domstolens dom af 16. september 2021, Kommissionen mod Belgien og
Magnetrol International (C-337/19 P, EU:C:2021:741), med henblik pa afgerelsen af den neevnte
sag, ophaeves.

2) Atlas Copco Airpower NV, Atlas Copco AB, Magnetrol International NV og

Europa-Kommissionen beerer hver deres egne omkostninger.

Underskrifter
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