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2) Medferer princippet om afgiftsneutralitet, at der ved anvendelsen af momsdirektivets artikel 135, stk. 1, litra g), for sd
vidt angdr fonde, der ikke er UCITS (3, ikke blot skal afgares, om disse kan sammenlignes med investeringsinstitutter,
men ogsd om de ud fra en gennemsnitforbrugers synspunkt kan sammenlignes med andre fonde, som ikke er
investeringsinstitutter, men som af medlemsstaterne betragtes som investeringsforeninger?

(") Rddets direktiv 2006/112/EF af 28.11.2006 om det felles merveerdiafgiftssystem (EUT 2006, L 347, s. 1).
() Institutter for kollektiv investering i vaerdipapirer (investeringsinstitutter).

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Rechtbank Gelderland (Nederlandene) den
12. oktober 2022 — Y mod Inspecteur van de Belastingdienst Amsterdam

(Sag C-641/22)
(2023/C 35/30)

Processprog: nederlandsk

Den foreleeggende ret

Rechtbank Gelderland

Parter i hovedsagen
Sagsager: Y

Sagsogt: Inspecteur van de Belastingdienst Amsterdam

Praejudicielle sporgsmal

Skal momsdirektivets (') artikel 135, stk. 1, litra g), fortolkes saledes, at deltagere i en pensionsfond som den i hovedsagen
omhandlede kan anses for at lobe en investeringsrisiko, og medferer denne omstandighed, at pensionsfonden bliver en
»investeringsforening« i denne bestemmelses forstand? Har felgende herved betydning

— Om deltagerne lgber en individuel investeringsrisiko, eller er det tilstrackkeligt, at deltagerne i faellesskab — og ikke
andre — bearer konsekvenserne af investeringsresultaterne?

— Hvad omfanget af den kollektive eller den individuelle risiko er?

— Hvorvidt sterrelsen af pensionsudbetalingerne ogsd athanger af andre faktorer sisom antal ar af pensionsoptjening,
lonnens storrelse og tekniske rentesats?

— At arbejdsgiveren for perioden 2014 til 2020 har stillet sig som garant for et beleb pd 250 000 000 EUR for at opnd

den planlagte pensionstilvakst?

(') Radets direktiv 2006/112/EF af 28.11.2006 om det falles merveerdiafgiftssystem (EUT 2006, L 347, s. 1).

Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Rechtbank Gelderland (Nederlandene) den
12. oktober 2022 — Stichting Pensioenfonds voor Fysiotherapeuten mod Inspecteur van de
Belastingdienst Maastricht

(Sag C-642(22)
(2023/C 35[31)

Processprog: nederlandsk

Den foreleeggende ret

Rechtbank Gelderland

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Stichting Pensioenfonds voor Fysiotherapeuten
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Sagsogt: Inspecteur van de Belastingdienst Maastricht

Praejudicielle sporgsmal

Skal momsdirektivets (') artikel 135, stk. 1, litra g), fortolkes saledes, at deltagere i en pensionsfond som den i hovedsagen
omhandlede kan anses for at lebe en investeringsrisiko, og medferer denne omstandighed, at pensionsfonden bliver en
»investeringsforening« i denne bestemmelses forstand? Har felgende herved betydning

— Om deltagerne lgber en individuel investeringsrisiko, eller er det tilstrackkeligt, at deltagerne i fallesskab — og ikke
andre — barer konsekvenserne af investeringsresultaterne?

— Hvad omfanget af den kollektive eller den individuelle risiko er?

— Hvorvidt sterrelsen af pensionsudbetalingerne ogsd afthanger af andre faktorer sdsom antal ar af pensionsoptjening,
lonnens storrelse og tekniske rentesats?

(") Rédets direktiv 2006/112/EF af 28.11.2006 om det felles merveerdiafgiftssystem (EUT 2006, L 347, s. 1).

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Rechtbank Gelderland (Nederlandene) den
12. oktober 2022 — Stichting BPL Pensioen mod Inspecteur van de Belastingdienst Utrecht

(Sag C-643/22)
(2023/C 35/32)

Processprog: nederlandsk

Den foreleeggende ret

Rechtbank Gelderland

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Stichting BPL Pensioen

Sagsegt: Inspecteur van de Belastingdienst Utrecht

Praejudicielle spergsmal
Skal momsdirektivets (') artikel 135, stk. 1, litra g), fortolkes saledes, at deltagere i en pensionsfond som den i hovedsagen

omhandlede kan anses for at lobe en investeringsrisiko, og medferer denne omstaendighed, at pensionsfonden bliver en
»investeringsforening« i denne bestemmelses forstand? Har felgende herved betydning

— Om deltagerne lgber en individuel investeringsrisiko, eller er det tilstrackkeligt, at deltagerne i faellesskab — og ikke
andre — barer konsekvenserne af investeringsresultaterne?

— Hvad omfanget af den kollektive eller den individuelle risiko er?

— Hvorvidt sterrelsen af pensionsudbetalingerne ogsd afhanger af andre faktorer sdsom antal ar af pensionsoptjening,
lonnens storrelse og tekniske rentesats?

(") Radets direktiv 2006/112/EF af 28.11.2006 om det falles merveerdiafgiftssystem (EUT 2006, L 347, s. 1).
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