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2. Safremt Domstolen besvarer det forste spergsmal benagtende:

Skal artikel 4, stk. 3, ssmmenholdt med artikel 2, litra j), i forordning nr. 261/2004 fortolkes séledes, at en afvisning
mod passagerens vilje ogsd kan meddeles passageren med virkning til skade for det transporterende luftfartsselskab af
det kontraherende luftfartsselskab, der har indgéet en codeshare-aftale vedrgrende flyvningen med det transporterende
luftfartsselskab?

(')  Europa-Parlamentets og Rédets forordning af 11.2.2004 om felles bestemmelser om kompensation og bistand til luftfartspassagerer
ved boardingafvisning og ved aflysning eller lange forsinkelser og om ophavelse af forordning (E@F) nr. 295/91 (EUT 2004, L 46,
s. 1).

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Verwaltungsgericht Kéln (Tyskland) den
2. september 2022 — Die Linderbahn GmbH DLB m.fl. mod Forbundsrepublikken Tyskland

(Sag C-582/22)
(2022/C 441/23)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Verwaltungsgericht Koln

Parter i hovedsagen

Sagsegere: Die Linderbahn GmbH DLB, Prignitzer Eisenbahn GmbH, Ostdeutsche Eisenbahn og Ostseeland Verkehrs GmbH
Sagsogt: Forbundsrepublikken Tyskland

Procesdeltager: DB Netz AG

Praejudicielle sporgsmal

1. Skal artikel 56, stk. 1, 6 og 9, i direktiv 2012/34/EU (') fortolkes sdledes, at en afgiftsordning ogsd kan vaere en gyldig
klagegrund, hvis gyldighedsperioden for den afgift, der efterproves, allerede er udlebet (klage over en sdkaldt tidligere
afgift)?

2. Safremt det forste sporgsmal besvares bekraftende, skal artikel 56, stk. 1, 6 og 9, i direktiv 2012/34/EU da fortolkes
sdledes, at tilsynsorganet ved en ex post-kontrol af tidligere afgifter kan erklaere disse ugyldige med ex tunc-virkning?

3. Séafremt det forste og det andet sporgsmal besvares bekraftende, tillader fortolkningen af artikel 56, stk. 1, 6 og 9, i
direktiv 2012/34/EU da en national lovgivning, som udelukker muligheden for en ex post-kontrol af tidligere afgifter
med ex tunc-virkning?

4. Sifremt det forste og det andet spergsmdl besvares bekraftende, skal artikel 56, stk. 9, i direktiv 2012/34/EU da
fortolkes siledes, at den kompetente tilsynsmyndigheds afhjelpende foranstaltninger som fastsat heri hvad angar de
retlige folger principielt ogsd giver mulighed for at pabyde tilbagebetaling af afgifter, som infrastrukturforvalteren har
opkreavet ulovligt, selv om tilbagebetalingskravene mellem jernbanevirksomheden og infrastrukturforvalteren kan geres
galdende ved et civilt sogsmal?



21.11.2022 Den Europaiske Unions Tidende C 441/17

5. Séfremt det forste eller det andet spergsmal besvares benazgtende, folger der da i alle tilfeelde en ret til at indgive klage
over tidligere afgifter af artikel 47, stk. 1, i Den Europziske Unions charter om grundlaggende rettigheder og artikel 19,
stk. 1, andet afsnit, i traktaten om Den Europziske Union (TEU), hvis en tilbagebetaling af ulovligt opkravede tidligere
afgifter uden en klageafgorelse fra tilsynsorganet ifelge Domstolens praksis i sag C-489/15 (%) (dom af 9.11.2017) er
udelukket i henhold til de nationale civilretlige bestemmelser?

(")  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2012/34/EU af 21.11.2012 om oprettelse af et falles europaisk jernbaneomréide
(omarbejdning) (EUT 2012, L 343, s. 32).
()  EU:C:2017:834, CTL Logistics.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Bundesgerichtshof (Tyskland) den 5. september
2022 — QM mod Kiwi Tours GmbH

(Sag C-584/22)
(2022/C 441/24)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Bundesgerichtshof

Parter i hovedsagen

Sagsoger og revisionsappellant: QM

Sagsegt og revisionsindsteevnt: Kiwi Tours GmbH

Praejudicielle sporgsmal

Skal artikel 12, stk. 2, i direktiv (EU) 2015/2302 (),

1) fortolkes saledes, at kun uundgdelige og ekstraordinare omstendigheder, som allerede er indtruffet pa tidspunktet for
opsigelsen, er afgerende for vurderingen af, om opsigelsen er berettiget,

2) eller siledes, at der ogsa skal tages hensyn til uundgéelige og ekstraordinare omstaendigheder, som faktisk indtreffer
efter opsigelsen, men inden rejsens planlagte begyndelsestidspunkt?

(')  Europa-Parlamentets og Radets direktiv af 25.11.2015 om pakkerejser og sammensatte rejsearrangementer samt om andring af
forordning (EF) nr. 2006/2004 og Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2011/83/EU og om ophavelse af Radets direktiv
90/314/EQF (EUT 2015, L 326, s. 1).

Appel iveerksat den 16. september 2022 af Carles Puigdemont i Casamaj6 og Antoni Comin i Oliveres
til provelse af dom afsagt af Retten (Sjette udvidede Afdeling) den 6. juli 2022 i sag T-388/19,
Puigdemont i Casamaj6 og Comin i Oliveres mod Parlamentet

(Sag C-600/22 P)
(2022/C 441/25)

Processprog: engelsk

Parter

Appellanter: Carles Puigdemont i Casamaj6 og Antoni Comin i Oliveres (ved advocaten P. Bekaert og S. Bekaert og abogado
G. Boye)

De andre parter i appelsagen: Europa-Parlamentet og Kongeriget Spanien
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