C 359/40 Den Europaiske Unions Tidende 19.9.2022

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Apelativen sad Sofia (Bulgarien) den 21. juni
2022 — UA mod EUROBANK BULGARIA AD

(Sag C-409/22)
(2022/C 359/45)
Processprog: bulgarsk

Den foreleggende ret

Apelativen sad Sofia

Parter i hovedsagen

Sagseger i forste instans: UA

Sagsegt i forste instans: EUROBANK BULGARIA AD

Praejudicielle sporgsmal

1. Udger den fuldmagt, hvormed den befuldmagtigede i betalerens navn ved en betalingsordre foretager en
formuedisposition, et betalingsinstrument som omhandlet i artikel 4, nr. 23), i [Europa-Parlamentets og Ridets direktiv
2007/64[EF] (')?

2. Er en apostille, som den kompetente udenlandske myndighed har anfert i henhold til Haagkonventionen af 1961 om
afskaffelse af kravet om legalisering af udenlandske offentlige dokumenter, en del af autentificeringsproceduren for bade
betalingsinstrumentet og betalingstransaktionen som omhandlet i direktivets artikel 4, nr. 19), sammenholdt med
artikel 59, [stk.] 1?

3. Kan den nationale ret, sifremt betalingsinstrumentet (herunder det, der berettiger en tredjepart til at foretage
dispositioner i betalerens navn) i formel (ydre) henseende er forskriftsmassigt, leegge til grund, at betalingstransaktionen
er autoriseret, dvs. at betaleren har givet samtykke til, at den blev foretaget?

(') Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2007/64/EF af 13.11.2007 om betalingstjenester i det indre marked og om endring af
direktiv 97/7[EF, 2002/65/EF, 2005/60/EF og 2006/48/EF og om ophavelse af direktiv 97/5/EF (EUT 2007, L 319, s. 1).

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Verwaltungsgerichtshof (@strig) den 21. juni
2022 — Thermalhotel Fontana Hotelbetriebsgesellschaft m.b.H.

(Sag C-411/22)
(2022/C 359/46)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Verwaltungsgerichtshof

Parter i hovedsagen

Revisionsappellant: Thermalhotel Fontana Hotelbetriebsgesellschaft m.b.H.

Sagsegt myndighed i sagen for Verwaltungsgerichtshof: Bezirkshauptmannschaft Siidoststeiermark

Praejudicielle sporgsmal

1. Udger et kompensationsbelob, som arbejdstagere er berettiget til under deres isolation som covid-19-syge,
-sygdomsmistankte eller -smittefarlige personer som kompensation for de indtagtstab, der opstar, fordi de ikke kan
udgve deres erhverv, og som i forste omgang skal udbetales af arbejdsgiveren til arbejdstageren, idet kompensations-
kravet over for forbundsstaten overgdr til arbejdsgiveren pé tidspunktet for udbetalingen, en ydelse ved sygdom som
omhandlet i artikel 3, stk. 1, litra a), i forordning (EF) nr. 883/2004 (!)?
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