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Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Oberlandesgericht Hamm (Tyskland) den 1. juni
2022 — straffesag mod A.

(Sag C-352/22)
(2022/C 359/28)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Oberlandesgericht Hamm

Tiltalt i straffesagen

Sigtet: A.

Den anden part i sagen: Generalstaatsanwaltschaft Hamm

Praejudicielt sporgsmal

Skal artikel 9, stk. 2 og 3, i direktiv 2013/32/EU ('), sammenholdt med artikel 21, stk. 1, i direktiv 2011/95/EU (%) fortolkes
sdledes, at den endelige anerkendelse af en person som flygtning som ombhandlet i Genévekonventionen i en anden
medlemsstat i Den Europziske Union, pd grund af den EU-retlige pligt til at anlegge en direktivkonform fortolkning af
national ret (artikel 288, stk. 3, TEUF og artikel 4, stk. 3, TEU), er bindende i forbindelse med udleveringsproceduren i den
medlemsstat, over for hvilken begering om udlevering af en sddan person er fremsat, sdledes at det dermed obligatorisk er
udelukket at udlevere personen til tredjelandet eller oprindelseslandet, indtil anerkendelsen som flygtning atter er ophavet
eller udlgbet?

(") Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2013/32/EU af 26.6.2013 om falles procedurer for tildeling og fratagelse af international
beskyttelse (EUT 2013, L 180, s. 60).

()  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2011/95/EU af 13.12. 2011 om fastsattelse af standarder for anerkendelse af
tredjelandsstatsborgere eller statslose som personer med international beskyttelse, for en ensartet status for flygtninge eller for
personer, der er berettiget til subsidizr beskyttelse, og for indholdet af en sidan beskyttelse (omarbejdning) (EUT 2011, L 337, s. 9).

Anmodning om preejudiciel afgerelse indgivet af Bundesgerichtshof (Tyskland) den 2. juni 2022 —
Pro Rauchfrei e.V. mod JS e.K.

(Sag C-356[22)
(2022/C 359/29)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Bundesgerichtshof

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Pro Rauchfrei e.V.

Sagsagt: ]S e.K.

Praejudicielle sporgsmal

1) Omfatter begrebet markedsforing som omhandlet i artikel 8, stk. 3, forste punktum, i direktiv 2014/40/EU (*) udbud af
tobaksvarer til salg i automater pa den made, at enkeltpakningerne med cigaretter i automaten ganske vist er patrykt de
ved lov pabudte advarsler, men disse pakninger i forste omgang ikke er synlige i automaten for forbrugeren, og
advarslerne pd de navnte pakninger forst kan ses, ndr den forinden af personalet ved kassen dbnede automat bliver
aktiveret af kunden, og enkeltpakningen med cigaretter derved kommer ud pé kassebandet for betalingstransaktionen?
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2) Omfatter forbuddet i artikel 8, stk. 3, forste punktum, i direktiv 2014/40/EU imod, at advarslerne er »skjult [af] andre
elementerc, det tilfelde, at hele tobaksemballeringen er skjult i forbindelse med prasentationen af varen i en automat?

(')  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/40/EU af 3.4.2014 om indbyrdes tiln@rmelse af medlemsstaternes love og
administrative bestemmelser om fremstilling, preesentation og salg af tobak og relaterede produkter og om ophavelse af direktiv
2001/37[EF (EUT 2014, L 127, s. 1).

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Sad Okregowy w Warszawie (Polen) den 8. juni
2022 — G sp. z 0.0. mod W S.A.

(Sag C-371/22)
(2022/C 359/30)
Processprog: polsk

Den foreleeggende ret

Sad Okregowy w Warszawie

Parter i hovedsagen

Appellant: G sp. z o.0.

Indstevnte: W S.A.

Praejudicielle spergsmal

1) Skal artikel 3, stk. 5 og stk. 7, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/72/EF af 13. juli 2009 om felles regler for
det indre marked for elektricitet og om ophaevelse af direktiv 2003/54/EF ('), der bestemmer, at energikunders (mindre
erhvervsdrivendes) rettigheder ved skifte af energileverander skal veare i overensstemmelse med princippet om, at
privilegerede kunder reelt let kan skifte leveranderer, og at dette skifte skal ske pa en ikke-diskriminerende made med
hensyn til priser, indsats og tid, fortolkes saledes, at disse bestemmelser er til hinder for, at energikunden péalaegges en
konventionalbod for at opsige aftalen om levering af energi, der er indgéet for en bestemt periode, nar kunden ensker at
skifte energileverander, uanset starrelsen af det lidte tab [(artikel 483, stk. 1, og artikel 484, stk. 1 og 2, ustawa z dnia
23 kwietnia 1964 r. kodeks cywilny (lov af 23.04.1964, den civile lovbog)], og uden at kriterierne for beregning og
udmadling af en sddan bod er specificeret i artikel 4j, stk. 3a i ustawa z dnia 10 kwietnia 1997 r. prawo energetyczne
[(energiloven af 10.4.1997)]?

N
~—

Skal artikel 3, stk. 5 og stk. 7, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/72/EF af 13. juli 2009 om fealles regler for
det indre marked for elektricitet og om ophavelse af direktiv 2003/54/EF, der bestemmer, at energikunders (mindre
erhvervsdrivende) rettigheder ved skifte af energileverander skal udeves pa en ikke-diskriminerende made i forhold til
priser, indsats eller tid og overholde princippet om, at privilegerede kunder reelt let kan skifte leveranderer, fortolkes
sdledes, at disse bestemmelser er til hinder for en sadan fortolkning af aftalen, at der i tilfelde af fortidig opsigelse af
aftalen om levering af energi, der er indgdet med leveranderen for en bestemt periode, er mulighed for at opkrave
gebyrer fra kunderne (mindre erhvervsdrivende), der de facto svarer til omkostningerne ved den ikke-modtagne energi
indtil aftalens opher i henhold til princippet »take or pay«?

() EUT 2009, L 211, s. 55.
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