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Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Landgericht Koln (Tyskland) den 11. maj 2022 —
Gesamtverband Autoteile-Handel e.V. mod Scania CV AB

(Sag C-319/22)
(2022/C 340/19)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Landgericht Koln

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Gesamtverband Autoteile-Handel e.V.

Sagsegt: Scania CV AB

Praejudicielle sporgsmal

I. Omfatter bestemmelsen i artikel 61, stk. 1, andet punktum, i forordning (EU) 2018/858 (*), hvorefter
»[o]plysningerne preesenteres pd en let tilgengelig mdde i form af dataseet, der er maskinlesbare, og som kan behandles elektroniske,

samtlige reparations- og vedligeholdelsesinformationer som omhandlet i forordningens artikel 3, nr. 48), eller er denne
bestemmelse begranset til sikaldte reservedelsinformationer (»dele af koretojet, [...] som kan udskiftes med reservedele«) som
omhandlet i punkt 6.1 i bilag X til forordningen?

II. Skal artikel 61, stk. 1, andet punktum, i forordning (EU) 2018/858, hvorefter oplysningerne skal prasenteres
»pd en let tiloengelig mdde i form af dataseet, der er maskinleesbare, og som kan behandles elektronisk,
og artikel 61, stk. 2, andet afsnit, hvorefter oplysningerne for andre uathangige akterer end reparatorer

»[ogsa] gives [...] i et maskinleesbart format, der kan behandles elektronisk med almindeligt tilgeengelige IT-veerktajer og software,
og som gor det muligt for uafheengige akterer at udfere den opgave, der er forbundet med deres virksomhed, i forsyningskaeden pd
eftermarkedet«,

fortolkes saledes, at fabrikanten kun opfylder sine forpligtelser i denne forbindelse derved, at den pagaldende

1. ger oplysningerne tilgeengelige via internettet gennem en maskinstyret forespergsel via en databasegranseflade med
mulighed for at downloade resultaterne, eller er det tilstrakkeligt, at vedkommende pd et websted kun giver
mulighed for en manuel segning og begranser forespargselsresultatet til det synlige indhold pé skermsider
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2. gor det muligt at sege efter alle oplysninger i databasen, der er knyttet til den pagealdendes koretojsidentifika-
tionsnumre (VIN) ved hjalp af disse VIN, som han stiller til rddighed pé en sarskilt liste, og uathengigt heraf

— ogsd ved hjelp af andre kriterier til identifikation af keretejer som omhandlet i punkt 6.1, tredje afsnit, i bilag X
til forordningen

— samt ved hjalp af de ovrige af fabrikanten anvendte begreber for kategorier (f.eks. kategorier af komponenter,
reservedele, reparations- og vedligeholdelsesvejledninger og tekniske illustrationer) og andre poster i databasen i
vilkdrlige sammenstillinger
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eller er det tilstreekkeligt, at fabrikanten udelukkende tilbyder segningen som individuel forespergsel ved hjelp af
VIN for et enkelt, konkret keretej, uden samtidig at stille en aktuel liste over alle VIN for sine keretgjer til radighed
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3. stiller disse datasat til radighed i filer, hvis format er beregnet til direkte elektronisk (videre-)behandling af de
modtagne datast, med angivelse af den relevante beskrivelse af datasttet (for tekster og tabeller), eller er det
tilstraekkeligt, at det er muligt at udleese det rene skeermindhold i et vilkarligt almindeligt filformat som f.eks. en
pdf-fil?

MI. Udger artikel 61, stk. 1, i forordning (EU) 2018858 en retlig forpligtelse som omhandlet i artikel 6, stk. 1, litra c), i
databeskyttelsesforordningen, som pahviler bilfabrikanter, og som begrunder udleveringen af VIN henholdsvis
informationer knyttet til VIN til uathangige akterer som andre dataansvarlige som omhandlet i databeskyt-
telsesforordningens artikel 4, nr. 7)?

(")  Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2018/858 af 30.5.2018 om godkendelse og markedsovervagning af motorkeretojer
og pahangskeretojer dertil samt af systemer, komponenter og separate tekniske enheder til sidanne koretojer, om @ndring af
forordning (EF) nr. 715/2007 og (EF) nr. 595/2009 og om ophavelse af direktiv 2007/46/EF (EUT 2018, L 151, s. 1).

Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Varhoven administrativen sad (Bulgarien) den
17. maj 2022 — Zamestnik izpalnitelen direktor na Darzhaven fond »Zemedelie« mod IW

(Sag C-329/22)
(2022/C 340/20)
Processprog: bulgarsk

Den foreleggende ret

Varhoven administrativen sad

Parter i hovedsagen

Kassationsappellant: Zamestnik izpalnitelen direktor na Darzjaven fond »Zemedelie«

Kassationsindstevnt: ITW

Praejudicielle spergsmal

1. Skal artikel 29, stk. 3, andet punktum i Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EU) nr. 1305/2013 (') af
17. december 2013 om stette til udvikling af landdistrikterne fra Den Europaiske Landbrugsfond for Udvikling af
Landdistrikterne (ELFUL) og om ophavelse af Rédets forordning (EF) nr. 1698/2005 (herefter »forordning [EU]
nr. 1305/2013¢) fortolkes séledes, at den tillader en national retsforskrift sdsom artikel 11, stk. 5 (tidligere stk. 4), i
Naredba No. 4 ot 24.2.2015 za prilagane na mjarka 11 »Biologitino zemedelie« ot Programata za razvitie na selskite
rajoni za perioda 2014-2020 (bekendtgorelse nr. 4 af 24.2.2015 om anvendelsen af foranstaltning 11 »@kologisk
landbrug« under programmet for udvikling af landdistrikterne for perioden 2014-2020), som begraenser muligheden for
gkonomisk statte til gkologisk produktion under omlagningen til en periode, der ikke overskrider de minimale
omlagningsperioder i henhold til artikel 36, stk. 1, artikel 37, stk. 1, og artikel 38 i Kommissionens forordning (EF)
nr. 889/2008 (3) af 5. september 2008 om gennemforelsesbestemmelser til Radets forordning (EF) nr. 834/2007 om
gkologisk produktion og mearkning af ekologiske produkter, for sd vidt angdr ekologisk produktion, markning og
kontrol?

2. Sifremt det forste sporgsmdl besvares bekreftende, skal artikel 29, stk. 3, andet punktum, i forordning (EU)
nr. 1305/2013 da fortolkes saledes, at medlemsstaterne har befgjelse til ved lovgivning at fastlaegge en maksimal periode
for ydelse af stotte til omlegning til okologisk landbrug alene pd grundlag af produktionstypen og ikke pa grundlag af de
sarlige omstaendigheder ved det enkelte konkrete tilfaelde?
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