g

W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Store Afdeling)

5. marts 2024 *

»Preejudiciel foreleeggelse — tilneermelse af lovgivningerne — direktiv 91/477/EQF —
erhvervelse og besiddelse af viben — skydevaben, der er forbudt, eller som kreever tilladelse —
halvautomatiske skydevaben — direktiv 91/477, som eendret ved direktiv (EU) 2017/853 —
artikel 7, stk. 4a — medlemsstaternes mulighed for at bekrzefte, forny eller forleenge tilladelser —
formodning om, at det er umuligt at anvende denne mulighed med hensyn til halvautomatiske
skydevaben, der er ombygget til at affyre lgse skud eller til salutvaben, teater- og filmvaben samt
specialeffektvaben — gyldighed — artikel 17, stk. 1, og artikel 20 og 21 i Den Europeeiske Unions
charter om grundleeggende rettigheder — princippet om beskyttelse af den
berettigede forventning«

I sag C-234/21,

angaende en anmodning om preejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af Cour
constitutionnelle (forfatningsdomstol, Belgien) ved afgorelse af 25. marts 2021, indgaet til
Domstolen den 12. april 2021, i sagen

Défense Active des Amateurs d’Armes ASBL,

WL

mod

Conseil des ministres,

har
DOMSTOLEN (Store Afdeling),

sammensat af praesidenten, K. Lenaerts, vicepreaesidenten, L. Bay Larsen, afdelingsformaendene A.
Arabadjiev (refererende dommer), K. Jirimée, C. Lycourgos, T. von Danwitz, Z. Csehi og O.
Spineanu-Matei samt dommerne M. Ilesi¢, J.-C. Bonichot, A. Kumin, I. Ziemele, D. Gratsias,
M.L. Arastey Sahun og M. Gavalec,

generaladvokat: M. Campos Sanchez-Bordona,

justitssekreteer: fuldmeegtig M. Krausenbdck, derefter fuldmeegtig I. Illéssy,

* Processprog: fransk.

DA
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pé grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmeadet den 19. september 2022,

efter at der er afgivet indleeg af:

Défense Active des Amateurs d’Armes ASBL, NG og WL ved advocaat F. Judo,

den belgiske regering ved C. Pochet og L. Van den Broeck, som befuldmeegtigede, bistaet af
advocaten S. Ronse og G. Vyncke,

Europa-Parlamentet ved ]. Etienne, M. Menegatti og R. van de Waestelaken, som
befuldmeegtigede,

Rédet for Den Europeziske Union ved ]. Lotarski, K. Plesniak og L. Vétillard, som
befuldmeegtigede,

Europa-Kommissionen ved R. Tricot og C. Valero, som befuldmeegtigede,

og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgorelse i retsmodet den
24. november 2022,

pa grundlag af kendelsen om genoptagelsen af den mundtlige forhandling af 28. februar 2023 og
efter retsmodet den 8. maj 2023,

efter at der er afgivet indleeg af:

den belgiske regering ved C. Pochet, som befuldmzegtiget, bistdet af advocaten S. Ronse og G.
Vyncke,

Europa-Parlamentet ved M. Menegatti og R. van de Westelaken, som befuldmeegtigede,
Radet for Den Europeeiske Union ved K. Ple$niak og L. Vétillard, som befuldmeegtigede,

Europa-Kommissionen ved R. Tricot og C. Valero, som befuldmeegtigede,

og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgerelse i retsmodet den 7. september 2023,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrerer gyldigheden af artikel 7, stk. 4a, i Radets direktiv
91/477/EQF af 18. juni 1991 om erhvervelse og besiddelse af viaben (EFT 1991, L 256, s. 51), som
eendret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2017/853 af 17. maj 2017 (EUT 2017,
L 137,s.22).

Anmodningen er blevet indgivet i forbindelse med en tvist mellem pa den ene side Défense Active
des Amateurs d’Armes ASBL, NG og WL (herefter samlet »DAAA m.fl.«) og pa den anden side
Conseil des ministres (ministerradet, Belgien) vedrerende bl.a. gyldigheden af en bestemmelse i
en belgisk lov, der ikke fastseetter en mulighed for som overgangsforanstaltning fortsat at besidde
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halvautomatiske skydevaben, som er blevet ombygget enten til at affyre lose skud eller til
salutvaben, teater- og filmvaben samt specialeffektvaben, og som er blevet lovligt erhvervet og
registreret inden den 13. juni 2017, men som fastsetter en sddan mulighed, nar sadanne
halvautomatiske skydevaben ikke er blevet ombygget pa denne made.

Retsforskrifter

ElU-retten

Femte betragtning til direktiv 91/477 er affattet saledes:

»[S]adanne regler vil skabe storre gensidig tillid mellem medlemsstaterne inden for overvagning af
borgernes sikkerhed i den udstreekning, bestemmelserne er forankret i en delvis harmoniseret
lovgivning; det ber derfor bestemmes, at privatpersoners erhvervelse og besiddelse af visse

kategorier af skydeviben enten forbydes eller gores atheengig af tilladelse eller anmeldelse.«

Artikel 1, stk. 1, i direktiv 91/477, som endret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2008/51/EF af 21. maj 2008 (EUT 2008, L 179, s. 5), havde folgende ordlyd:

»1 dette direktiv forstas ved »skydevaben« ethvert beerbart vaben med lgb, som udsender, er
konstrueret til at udsende eller kan ombygges til at udsende et hagl, en kugle eller et projektil ved
hjeelp af et breendbart drivmiddel, medmindre det er undtaget af en af de i bilag I, afsnit III, anforte
grunde. Skydevaben er klassificeret i bilag I, afsnit II.

I dette direktiv anses en genstand for at kunne ombygges til at udsende et hagl, en kugle eller et
projektil ved hjeelp af et breendbart drivmiddel, hvis den:

— fremtreeder som et skydevaben, og
— som folge af sin konstruktion eller det materiale, den er fremstillet af, kan ombygges hertil.«

I henhold til bilag I, afsnit II, punkt A, til direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2008/51,
henherte bl.a. folgende vaben under »Kategori B — Skydevaben, for hvilke der kreeves tilladelse«:

»1. Korte skydevdben, halvautomatiske eller med repetermekanisme.

[...]

4. Lange halvautomatiske skydevaben, hvis magasin og kammer kan indeholde over tre patroner.

5. Lange halvautomatiske skydevaben, hvis magasin og kammer [ikke] kan indeholde over tre
patroner, uden indbygget ladeskinne, eller vaben for hvilke der ikke er sikkerhed for, at de ikke
ved hjeelp af almindeligt veerktej kan sendres til vaben, hvis magasin og kammer kan indeholde

over tre patroner.

6. Lange skydevaben med repetermekanisme og halvautomatiske skydevdben med glat lob, hvis
lgb hejst maler 60 cm.

7. Halvautomatiske civile skydevaben, som ligner automatiske skydevaben.«
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Bilag I, afsnit III, til direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2008/51, fastsatte:

»Definitionen af skydevaben i dette bilag omfatter ikke genstande, der normalt ville svare til
definitionen, men som:

a) er gjort definitivt uegnet til brug ved en inaktivering, der sikrer, at alle veesentlige dele af
skydevabnet er gjort definitivt ubrugelige og umulige at fjerne, udskifte eller sendre med
henblik pa reaktivering

[...]«

Artikel 1, stk. 1, i direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2017/853, indeholdt i nr. 1) og 3)-5)
folgende definitioner:

»1) »skydeviben«: ethvert beerbart vaben med lgb, som udsender, er konstrueret til at udsende
eller kan ombygges til at udsende et hagl, en kugle eller et projektil ved hjeelp af et breendbart
drivmiddel, medmindre det er undtaget fra denne definition af en af de i bilag I, afsnit III,
anforte grunde. Skydevaben er klassificeret i bilag I, afsnit II.

En genstand anses for at kunne ombygges til at udsende et hagl, en kugle eller et projektil ved
hjeelp af et breendbart drivmiddel, hvis den:

a) fremtreeder som et skydevéiben, og

b) som felge af sin konstruktion eller det materiale, den er fremstillet af, kan ombygges hertil

[...]

3) »ammunition«: patronen i sin helhed eller dele heraf, herunder patronhylstre, teendladning,
drivladning, hagl eller projektiler, der anvendes i et skydevaben, forudsat at disse dele selv er
underlagt krav om tilladelse i den pageeldende medlemsstat

4) »signalvaben og gas- og signalvaben«: anordninger med et patronkammer, som kun er
beregnet til at affyre lose skud, lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller pyroteknisk
ammunition, og som ikke kan ombygges til at udsende et hagl, en kugle eller et projektil ved
hjeelp af et breendbart drivmiddel

5) »salutvaben, teater- og filmvaben samt specialeffektvaben«: skydevaben, som er specifikt
ombygget udelukkende til at affyre lgse skud, sdsom til brug i teaterforestillinger, ved
fotografiske optagelser, ved film- og fjernsynsoptagelser, ved genopforelse af historiske
begivenheder, parader og sportsbegivenheder og i forbindelse med uddannelse.«

Artikel 7, stk. 4a, i direktiv 91/477, som @ndret ved direktiv 2017/853, bestemte:

»Medlemsstaterne kan beslutte at bekreefte, forny eller forleenge tilladelser til halvautomatiske
skydevében, der er klassificeret i kategori A, punkt 6, 7 eller 8, for sa vidt angar et skydevaben, der var
klassificeret i kategori B, og som pa lovlig vis blev erhvervet og registreret inden den 13. juni 2017, pa
betingelse af, at de gvrige betingelser i dette direktiv er opfyldt. Medlemsstaterne kan endvidere tillade,
at sadanne skydevaben erhverves af andre personer, som har opnaet en tilladelse fra medlemsstaterne i
overensstemmelse med dette direktiv [...]«
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I henhold til bilag I, afsnit II, punkt A, til direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2017/853,

henhorte folgende under »Kategori A — Forbudte skydevaben«:

»l.

2.

3.

Militeere kampvaben og granatkastere med eksplosionseffekt.
Fuldautomatiske skydevéaben.
Skydevaben, der er camoufleret som en anden genstand.

Panserbrydende ammunition, brisant- eller brandammunition samt projektiler til disse typer
ammunition.

Ammunition til pistoler og revolvere med ekspanderende projektiler samt disse projektiler,
med undtagelse af jagtvaben og konkurrenceskydevében for personer med seerlig tilladelse til
at bruge disse vaben.

Fuldautomatiske skydevében, som er blevet ombygget til halvautomatiske skydevaben, jf. dog
artikel 7, stk. 4a.

Folgende halvautomatiske skydevaben med centralteending:

a) korte skydevaben, der giver mulighed for affyring af over 21 patroner uden genladning,
hvis:
i) et magasin med en kapacitet pa over 20 patroner indgar i skydevabnet, eller
ii) et aftageligt magasin med en kapacitet pa over 20 patroner indseettes i det

b) lange skydevaben, der giver mulighed for affyring af over 11 patroner uden genladning,
hvis:
i) et magasin med en kapacitet pa over ti patroner indgar i skydevabnet, eller
ii) et aftageligt magasin med en kapacitet pa over ti patroner indseettes i det

Halvautomatiske lange skydevaben (dvs. skydevaben, der oprindelig er beregnet til at blive
affyret fra skulderen), som kan afkortes til en leengde pd mindre end 60 cm uden at miste
funktionalitet ved hjeelp af en folde- eller teleskopkolbe eller en kolbe, der kan tages af uden
brug af veerkto;j.

Ethvert skydevaben i denne kategori, der er blevet ombygget til affyring af lgse skud,
lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller pyroteknisk ammunition eller til et
salutvaben, teater- og filmvéaben eller specialeffektvaben.«

10 20. og 31. betragtning til direktiv 2017/853 lod saledes:

»(20) Risikoen for, at akustiske vaben og andre former for gas- og signalviben og lignende

[...]

ombygges til rigtige skydevaben, er stor. Det er derfor vigtigt at lose problemet med, at
sadanne ombyggede skydevaben anvendes i forbindelse med udferelse af strafbare
handlinger, navnlig ved at lade dem veere omfattet af [direktiv 91/477’s]
anvendelsesomrade. For at undga risikoen for, at signalvdben og gas- og signalvdben
fremstilles pa en sddan made, at de kan ombygges til at udsende et hagl, en kugle eller et
projektil ved hjeelp af et breendbart drivmiddel, ber [Europa-]Kommissionen endvidere
vedtage tekniske specifikationer for at sikre, at de ikke kan ombygges pa denne made.
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(31) I dette direktiv overholdes de grundleggende rettigheder og de principper, som bl.a. Den
Europeiske Unions charter om grundleggende rettigheder anerkender [(herefter
»chartret«)].«

Direktiv 91/477 er blevet opheevet og erstattet af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
(EU) 2021/555 af 24. marts 2021 om kontrol med erhvervelse og besiddelse af vaben (EUT 2021,
L 115,s. 1).

Belgisk ret

Artikel 151-163 i loi portant des dispositions diverses en matiere pénale et en matiére de cultes, et
modifiant la loi du 28 mai 2002 relative a 'euthanasie et le Code pénal social, du 5 mai 2019 (lov af
5.5.2019 om forskellige bestemmelser pa det strafferetlige og religiose omrade og om endring af
lov af 28.5.2002 om euthanasi og sociallovbogen (Moniteur belge af 24.5.2019, s. 50023, herefter
»lov af 5. maj 2019«) eendrede flere bestemmelser i loi réglant des activités économiques et
individuelles avec des armes du 8 juin 2006 (lov af 8.6.2006 om regulering af gkonomisk og
individuel virksomhed med vaben (Moniteur belge af 9.6.2006, s. 29840, herefter »lov af 8. juni
2006«) bl.a. med henblik pa delvis gennemforelse af direktiv 2017/853 i belgisk ret.

Artikel 153, nr. 3, i lov af 5. maj 2019 blev saledes vedtaget med henblik pa at gennemfore punkt 6
og 8 i kategori A, der er indeholdt i bilag I, afsnit II, punkt A, til direktiv 91/477, i den belgiske
retsorden, idet artikel 3, stk. 1, i lov af 8. juni 2006 blev eendret séledes:

»Forbudte viaben omfatter folgende vaben:

[...]
19° fuldautomatiske skydevaben, som er blevet ombygget til halvautomatiske skydevaben

20° halvautomatiske lange skydevaben, som kan afkortes til en leengde pa mindre end 60 cm uden
at miste funktionalitet ved hjeelp af en folde- eller teleskopkolbe eller en kolbe, der kan tages af
uden brug af veerktgj.«

Artikel 153, nr. 5, i lov af 5. maj 2019 endrede denne artikel 3 ved at indseette et stk. 4, der
bestemmer:

»Skydevaben, der er blevet ombygget til affyring af lgse skud, lokalirriterende midler, andre aktive
stoffer eller pyroteknisk ammunition, eller som er blevet ombygget til salutvaben, teater- og
filmvéaben eller specialeffektvaben, og skydevdben, der ikke er blevet ombygget til dette formal og
alene affyres med forneevnte ammunition eller stoffer, forbliver i den kategori, hvortil de blev henvist
pé grundlag af stk. 1 og 3.«

Denne lov eendrede ligeledes loven af 8. juni 2006, idet den i lovens artikel 2 indferte et nr. 26/1,
der definerer begrebet »salutvaben, teater- og filmvaben samt specialeffektvdben« som
»skydevdben, som er specifikt bygget eller ombygget til udelukkende at affyre lose skud, sasom til
brug i teaterforestillinger, ved fotografiske optagelser, ved film- og fjernsynsoptagelser, ved
genopforelse af historiske begivenheder, parader og sportsbegivenheder og i forbindelse med
uddannelse«.
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Ved artikel 163 i lov af 5. maj 2019 gjorde den belgiske lovgiver brug af muligheden i artikel 7,
stk. 4a, i direktiv 91/477, som gendret ved direktiv 2017/853, ved i lov af 8. juni 2006 at indseette en
artikel 45/2, der fastseetter:

»Personer, som inden den 13. juni 2017 lovligt har erhvervet og registreret et vaben som omhandlet i
artikel 3, stk. 1, nr. 19 og 20, ved enten at indhente tilladelse eller ved registrering pa grundlag af
jagttegn, vabentilladelse eller konkurrenceskyttelicens eller ved registrering i registret over personer
med tilladelse, kan fortsat besidde dette vaben, safremt de pageeldende opfylder de evrige lovbestemte
betingelser for vdbenbesiddelse. Dette viben ma kun atheendes til konkurrenceskytter [...] og til
vabenhandlere, samlere og museer med tilladelse hertil. Skydevabnet kan ogsé deaktiveres [...] eller
afleveres.«

Tvisten i hovedsagen og det praejudicielle spergsmal

Ved steevning af 22. november 2019 har DAAA m.fl. anlagt segsmal ved Cour constitutionnelle
(forfatningsdomstol, Belgien) med pastand om annullation af bl.a. artikel 153, nr. 5, i lov af
5. maj 2019. Ifolge sagsegerne tilsidesaetter denne bestemmelse bl.a. flere bestemmelser i den
belgiske forfatning, chartrets artikel 49 og princippet om beskyttelse af den berettigede
forventning, for sd vidt som den i det veesentlige fastseetter, at skydevaben, der var i fri
omseetning i Belgien indtil den 3. juni 2019, dvs. vaben, der er blevet ombygget til affyring af lase
skud, lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller pyroteknisk ammunition, eller som er
blevet ombygget til salutvaben, teater- og filmvében eller specialeffektviben, og skydevaben, der
ikke er blevet ombygget til dette formal og alene affyres med fernsevnte ammunition eller stoffer,
fra denne dato er underlagt et krav om tilladelse eller er forbudt, uden at der er fastsat en
overgangsbestemmelse for personer, der lovligt har erhvervet og registreret sadanne skydevében
for den neevnte dato. Fra samme dato risikerer disse personer saledes at blive udsat for
strafferetlig forfolgning med den begrundelse, at de er i besiddelse af sddanne skydevaben, selv
om de ikke har haft lejlighed til at forberede sig med henblik pé at efterkomme denne artikel 153,
nr. 5.

Ifolge DAAA mfl. indferer neevnte artikel 153, nr. 5, desuden en forskelsbehandling mellem
indehavere af sadanne ombyggede skydevaben og indehavere af andre skydevaben, som ligeledes
bliver forbudte vaben som felge af ikrafttreedelsen af lov af 5. maj 2019, men som er omfattet af
anvendelsesomradet for den overgangsordning, der er fastsat i denne lovs artikel 163. Denne
forskelsbehandling er imidlertid ikke relevant i lyset af formalet om at fremme retssikkerheden
og er heller ikke rimeligt begrundet, henset til, at indehaverne af ombyggede skydevaben ikke har
mulighed for at overholde de nye regler og undga en eventuel strafferetlig forfelgning.

DAAA mfl. er i ovrigt af den opfattelse, at denne bestemmelse indebeerer en de
facto-ekspropriation, eftersom den medforer, at indehavere af et lovligt erhvervet skydevidben
pludselig ikke leengere kan besidde det. Da en sddan kreenkelse af ejendomsretten ikke ledsages af
en fuldsteendig og forudgaende erstatning, tilsideseetter den neevnte bestemmelse denne ret.

Cour constitutionnelle (forfatningsdomstol) har anfort, at artikel 153, nr. 5, i lov af 5. maj 2019,
sammenholdt med denne lovs artikel 163, ikke fastseetter en overgangsordning til fordel for
personer, der inden den 13. juni 2017 lovligt har erhvervet og registreret et skydevaben, der er
blevet ombygget til udelukkende at affyre lgse skud. Naevnte lov regulerer heller ikke den made,
hvorpa personer, der inden denne dato lovligt har erhvervet et sadant vaben, kan efterkomme
den nye status, der folger af ssmme lov, dvs. status som enten et forbudt vaben eller et viben, der

ECLI:EU:C:2024:200 7



21

22

23

24

25

Dowm Ar 5.3.2024 — sac C-234/21
DEFENSE ACTIVE DES AMATEURS D’ARMES M.FL.

kreever tilladelse. Nar lovgiver skeerper et eksisterende system, bor denne sikre, at de personer, der
lovligt har erhvervet et sidant vaben under den tidligere ordning, har mulighed for at efterkomme
den nye lovgivning.

I denne henseende har den foreleeggende ret preeciseret, at inden ikrafttreedelsen af artikel 153,
nr. 5, i lov af 5. maj 2019 var de skydevaben, der blev ombygget til udelukkende at affyre lose
skud, i fri omseetning i Belgien, uatheengigt af hvilken kategori de ville have tilhort, hvis de ikke
var blevet ombygget pa denne made. Efter denne bestemmelses ikrafttreeden kom de personer,
som inden den 13. juni 2017 havde erhvervet og registreret et sadant skydevaben, der uden denne
ombygning henhgrer under kategorien af forbudte vaben, imidlertid pludselig i besiddelse af et
forbudt vaben, som de bl.a. hverken kunne beholde eller atheende.

Efter ikrafttreedelsen af den neevnte bestemmelse var personer, der ikke var i besiddelse af den
kreevede tilladelse til et skydevaben, der var ombygget til udelukkende at affyre lgse skud, og som
inden den 13. juni 2017 havde erhvervet og registreret et sidant skydevaben, som uden denne
ombygning henhegrte under den kategori af vaben, der kreever tilladelse, ligeledes pludselig i
besiddelse af et skydevaben, som de ikke kunne besidde i henhold til artikel 11, stk. 1, i lov af
8. juni 2006. Eftersom sidstneevnte bestemmelse kreever, at der indhentes en sadan tilladelse
»forud« for erhvervelsen af det omhandlede vaben, har de pageeldende personer desuden ikke
mulighed for at lovliggore deres situation.

Cour constitutionnelle (forfatningsdomstol) er af den opfattelse, at artikel 153, nr. 5, i lov af
5. maj 2019, sammenholdt med denne lovs artikel 163, indferer en forskelsbehandling mellem pa
den ene side de personer, som inden den 13. juni 2017 lovligt havde erhvervet og registreret et
halvautomatisk vaben som omhandlet i artikel 3, stk. 1, nr. 19 og 20, i lov af 8. juni 2006, og pa
den anden side de personer, som inden denne dato lovligt havde erhvervet og registreret et
skydevaben, der var ombygget til udelukkende at affyre lgse skud som omhandlet i sidstneevnte
lovs artikel 3, stk. 4. Selv om begge disse kategorier af personer lovligt erhvervede og registrerede
deres skydevaben, da de endnu ikke kunne vide, at vabnets status ville blive sendret, er det kun de
personer, der tilhgrer den forste kategori, der er omfattet af en overgangsordning, som gor det
muligt for dem fortsat at have det halvautomatiske skydeviben i deres besiddelse, som nu er
forbudt, forudsat at de ovrige lovbestemte betingelser for vabenbesiddelse er opfyldt.

Ifolge den foreleeggende ret udspringer denne forskelsbehandling af artikel 7, stk. 4a, i direktiv
91/477, som eendret ved direktiv 2017/853, der giver medlemsstaterne mulighed for at fastseette
en overgangsordning for personer, som inden den 13. juni 2017 pa lovlig vis erhvervede og
registrerede et halvautomatisk vdben som omhandlet i punkt 6-8 i »Kategori A — Forbudte
skydevaben, der er indeholdt i bilag I, afsnit II, punkt A, til direktiv 91/477, som eendret ved
direktiv 2017/853 (herefter »kategori A.6 — A.8«), hvorimod der ikke er nogen bestemmelse i
direktiv 91/477, som endret ved direktiv 2017/853, der gor det muligt at fastseette en
overgangsordning for personer, som inden denne dato lovligt erhvervede og registrerede et
skydevaben, som var ombygget til udelukkende at affyre lgse skud.

Sporgsmalet er derfor, om artikel 7, stk. 4a, er forenelig med chartrets artikel 17, stk. 1, og
artikel 20 og 21 samt med princippet om beskyttelse af den berettigede forventning, for sa vidt
som denne bestemmelse ikke tillader medlemsstaterne at fastsette en overgangsordning for de
skydevaben, der er omhandlet i punkt 9 i »Kategori A — Forbudte skydevaben«, som er indeholdt i
bilag I, afsnit II, punkt A, til direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2017/853 (herefter »kategori
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A.9«), og som blev lovligt erhvervet og registreret inden den 13. juni 2017, selv om bestemmelsen
tillader dem at fastseette en overgangsordning for de skydevaben, der er omhandlet i kategori A.6
— A.8, og som blev lovligt erhvervet og registreret inden denne dato.

Pa denne baggrund har Cour constitutionnelle (forfatningsdomstol) besluttet at udseaette sagen og
foreleegge Domstolen folgende preejudicielle spergsmal:

»Skal artikel 7, stk. 4a, i direktiv [91/477, som eendret ved direktiv 2017/853], sammenholdt med
[punkt 6-9 i »Kategori A — Forbudte skydevaben, der er indeholdt i bilag I, afsnit II, punkt A, til
dette] direktiv, fortolkes saledes, at denne bestemmelse tilsideseetter artikel 17, stk. 1, artikel 20 og
artikel 21 i [chartret] og princippet om beskyttelse af den berettigede forventning, for s& vidt som
den ikke tillader medlemsstaterne at indfere en overgangsordning for skydevaben klassificeret i
kategori [A.9], som pa lovlig vis er blevet erhvervet og registreret inden den 13. juni 2017, mens
den tillader dem at indfere en overgangsordning for skydevében i kategori [A.6 — A.8], som
ligeledes pa lovlig vis er blevet erhvervet og registreret inden den 13. juni 20177«

Sporgsmalet, om anmodningen om przjudiciel afgerelse kan antages til realitetsbehandling

Kommissionen har anfert dels, at artikel 7, stk. 4a, i direktiv 91/477, som @ndret ved direktiv
2017/853, kun tillader medlemsstaterne at bekreefte, forny eller forleenge eksisterende tilladelser,
dels at det fremgar af anmodningen om preejudiciel afgorelse, at halvautomatiske skydevaben, der
ombygges til vaben til at affyre lgse skud, for gennemforelsen af direktiv 2017/853 i den belgiske
retsorden ikke var underlagt et krav om tilladelse i Belgien, men var i fri omseetning.

Under disse omstendigheder ville Kongeriget Belgien, selv hvis det antages, at artikel 7, stk. 4a,
ogsa omfatter skydevéaben i kategori A.9, ikke have veeret i stand til i forhold til disse skydevében
at gore brug af den mulighed, som denne bestemmelse giver. Besvarelsen af det preejudicielle
sporgsmal er derfor ifolge Kommissionen uden betydning for sagsegerne i hovedsagens situation,
saledes som den er beskrevet i foreleeggelsesafgorelsen, hvilket gor dette spergsmal hypotetisk.

I denne henseende skal det i betragtning af formodningen for, at spergsmal om EU-retten er
relevante, antages, at nar det, som i det foreliggende tilfeelde, ikke klart fremgar, at fortolkningen
af en EU-retlig bestemmelse eller vurderingen af dennes gyldighed ikke har nogen forbindelse med
de faktiske forhold eller genstanden for hovedsagen, angar en indsigelse vedrerende denne
bestemmelses uanvendelighed pa hovedsagen ikke formaliteten i anmodningen om preejudiciel
afgorelse, men realiteten i de forelagte spergsmal (jf. i denne retning dom af 21.12.2023, BMW
Bank m.fl., C-38/21, C-47/21 og C-232/21, EU:C:2023:1014, preemis 114 og den deri naevnte
retspraksis).

Det folger heraf, at anmodningen om preejudiciel afgerelse kan antages til realitetsbehandling.

Det praejudicielle spergsmal

Den foreleeggende ret ensker med sit spergsmal neermere bestemt oplyst, om artikel 7, stk. 4a, i
direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2017/853, sammenholdt med punkt 6-9 i »Kategori A —
Forbudte skydevaben, der er indeholdt i bilag I, afsnit II, punkt A, til direktiv 91/477, som eendret
ved direktiv 2017/853, er gyldig i lyset af chartrets artikel 17, stk. 1, og artikel 20 og 21 samt
princippet om beskyttelse af den berettigede forventning.
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Som det fremgar af sdvel den foreleeggende rets forklaringer som af sporgsmalets ordlyd, er dette
sporgsmal baseret pa den forudseetning, at denne artikel 7, stk. 44, tillader medlemsstaterne at
fastseette en overgangsordning for skydevaben i kategori A.6 — A.8, som blev lovligt erhvervet og
registreret inden den 13. juni 2017, men ikke tillader en overgangsordning for sa vidt angar
skydevaben i kategori A.9.

Under disse omsteendigheder skal det indledningsvis efterprgves, om neaevnte artikel 7, stk. 4a, skal
fortolkes saledes, at den ikke tillader medlemsstaterne at fastseette en overgangsordning for
skydevaben i kategori A.9, som blev lovligt erhvervet og registreret inden den 13. juni 2017.

Med henblik pa at afgere, om dette er tilfeeldet, skal denne bestemmelse i overensstemmelse med
Domstolens faste praksis fortolkes under hensyntagen ikke blot til ordlyden, men ogsa til den
sammenheeng, hvori bestemmelsen indgér, og de mal, der forfelges med den ordning, som den
udger en del af (dom af 1.8.2022, Sea Watch, C-14/21 og C-15/21, EU:C:2022:604, praemis 115 og
den deri neevnte retspraksis).

Desuden skal en EU-retsakt ifplge et almindeligt fortolkningsprincip i videst muligt omfang
fortolkes saledes, at dens gyldighed ikke drages i tvivl, og i overensstemmelse med hele den
primeere ret og navnlig med chartrets bestemmelser. Nar en bestemmelse i den afledte EU-ret
kan fortolkes pa flere mader, ber den fortolkning, der bringer bestemmelsen i overensstemmelse
med den primeere ret, saledes leegges til grund frem for den, som medferer, at bestemmelsen ma
anses for uforenelig med denne (dom af 21.6.2022, Ligue des droits humains, C-817/19,
EU:C:2022:491, preemis 86 og den deri neevnte retspraksis).

Hvad i forste reekke angér ordlyden af artikel 7, stk. 4a, i direktiv 91/477, som sendret ved direktiv
2017/853, bemeerkes, at denne bestemmelse navnlig ger det muligt for medlemsstaterne at
»beslutte at bekreefte, forny eller forleenge tilladelser til halvautomatiske skydevaben, der er
klassificeret i kategori A, punkt 6, 7 eller 8, for sa vidt angar et skydevaben, der var klassificeret i
kategori B, og som pa lovlig vis blev erhvervet og registreret inden den 13. juni 2017, pa betingelse
af, at de ovrige betingelser i dette direktiv er opfyldt.«

Det folger af denne ordlyd, at den mulighed, som denne bestemmelse giver medlemsstaterne til at
bekreefte, forny eller forleenge tilladelser, kun finder anvendelse pa halvautomatiske skydevaben i
kategori A.6 — A.8, som for ikrafttreedelsen af direktiv 2017/853 var klassificeret i »Kategori B —
Skydevaben, for hvilke der kreeves tilladelse«, der er indeholdt i bilag I, afsnit II, punkt A, til
direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2008/51 (herefter »kategori B«), og som var blevet
lovligt erhvervet og registreret inden den 13. juni 2017. Det fremgar desuden af den neevnte
ordlyd, at denne mulighed kun indremmes, safremt de gvrige betingelser i direktiv 91/477, som
eendret ved direktiv 2017/853, er opfyldt.

I det foreliggende tilfeelde bemeerkes indledningsvis, at det fremgér af foreleeggelsesafgorelsen, at
det aspekt af tvisten i hovedsagen, som det forelagte spergsmal angar, vedrerer halvautomatiske
skydevaben i kategori A.9, som blev lovligt erhvervet og registreret inden den 13. juni 2017.

Dernzest bemczerkes, at parterne i sagen for Domstolen har forskellige opfattelser med hensyn til
sporgsmalet om, hvorvidt halvautomatiske vaben, som er blevet ombygget til at affyre lase skud,
lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller pyroteknisk ammunition eller til et salutvaben,
teater- og filmvaben eller specialeffektvaben for ikrafttreedelsen af direktiv 2017/853, var
klassificeret i kategori B. Navnlig under henvisning til medlemsstaternes forskellige fortolkninger
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af direktiv 91/477 har Radet for Den Europeiske Union gjort geeldende, at det for tilfgjelsen af
kategori A.9 ved direktiv 2017/853 var uklart, om disse skydevaben var omfattet af
anvendelsesomradet for kategori B.

Endelig bemeerkes det imidlertid, at alle deltagerne i retsmodet den 8. maj 2023 har gjort
geldende, at skydevdben i kategori A.9, som bade opfylder kriterierne i denne kategori og
kriterierne i en af kategorierne A.6 — A.8, ligeledes kan henhgre under de sidstnaevnte kategorier.

Under disse omstendigheder skal det, med henblik pa i anden raekke at tage hensyn til den
sammenheeng, hvori artikel 7, stk. 4a, i direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2017/853,
indgar, efterproves, om de pageeldende skydevaben dels for ikrafttreedelsen af direktiv 2017/853
var klassificeret i kategori B, dels kan henhere under bade kategori A.9 og kategori A.6 — A.8.

Hvad for det forste angar spergsmalet om, hvorvidt de pageeldende skydevaben for ikrafttreedelsen
af direktiv 2017/853 var klassificeret i kategori B, ma det konstateres, saledes som
generaladvokaten i det veesentlige har anfert i punkt 52-55 i forslaget til afgorelse af
24. november 2022, at halvautomatiske skydevaben i kategori A.9, dvs. vdben, der er blevet
ombygget til affyring af lgse skud, lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller pyroteknisk
ammunition eller til et salutvaben, teater- og filmvaben eller specialeffektvaben, til trods for deres
ombygning opfylder de kriterier, der definerer begrebet »skydevaben«, og som er fastsat bade i
artikel 1, stk. 1, nr. 1), i direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2017/853, og i artikel 1, stk. 1, i
den affattelse, der var geeldende for ikrafttreedelsen af direktiv 2017/853.

Det fremgér saledes af ordlyden af hver af disse bestemmelser, at med forbehold af visse
undtagelser er et skydevaben bl.a. ikke blot ethvert beerbart vaben med lgb, som er konstrueret til
at udsende et hagl, en kugle eller et projektil ved hjeelp af et breendbart drivmiddel, men ligeledes
ethvert beerbart vaben, der kan ombygges med henblik herp3, idet en genstand anses for at kunne
ombygges, hvis den fremtraeder som et skydevaben, og den som felge af sin konstruktion eller det
materiale, den er fremstillet af, kan ombygges hertil.

I denne henseende preeciseres det i 20. betragtning til direktiv 2017/853, at risikoen for, at
akustiske vdben og andre former for gas- og signalvaben og lignende ombygges til rigtige
skydevaben, er stor. Hvad desuden angar halvautomatiske skydevaben, der bl.a. henhgrer under
en af kategorierne A.6 — A.8, for sa vidt som de er blevet konstrueret til at udsende et hagl, en
kugle eller et projektil ved hjeelp af et breendbart drivmiddel, og derefter ombygges til affyring af
lgse skud, lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller pyroteknisk ammunition eller til et
salutvaben, teater- og filmvaben eller specialeffektvaben og saledes henhgrer under kategori A.9,
er det ubestridt, at de kan genfinde deres tidligere risikoniveau ved pa ny at blive ombygget til at
kunne udsende et hagl, en kugle eller et projektil ved hjeelp af et breendbart drivmiddel.

En saddan vurdering understottes af bilag I, afsnit III, til direktiv 91/477, som eendret ved direktiv
2008/51, eftersom EU-lovgiver heri udtrykkeligt fra definitionen af skydevében bl.a. har udelukket
genstande, der er gjort definitivt uegnede til brug ved en inaktivering, der sikrer, at alle veesentlige
dele af skydevabnet er gjort definitivt ubrugelige og umulige at fjerne, udskifte eller eendre med
henblik pa reaktivering. Dette bilag I, afsnit III, foreskrev derimod ikke en sddan udelukkelse for
sa vidt angar vaben, der er blevet ombygget til affyring af lgse skud, lokalirriterende midler, andre
aktive stoffer eller pyroteknisk ammunition eller til et salutvdben, teater- og filmvaben eller
specialeffektvaben.

ECLI:EU:C:2024:200 11
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Det preeciseres ganske vist ligeledes i 20. betragtning til direktiv 2017/853, at det er vigtigt at lase
problemet med saddanne ombyggede skydevaben ved at lade dem veere omfattet af
anvendelsesomradet for direktiv 91/477. Det kan imidlertid ikke heraf udledes, at disse
ombyggede skydevaben forst er blevet omfattet af dette direktivs anvendelsesomrade efter
ikrafttreedelsen af direktiv 2017/853. Eftersom de neevnte vaben opfylder definitionen pa
skydevaben i artikel 1, stk. 1, i direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2008/51, skal den
preecisering, der fremgar af denne betragtning til direktiv 2017/853, forstés saledes, at den, henset
til de forskellige fortolkninger, der er neevnt i denne doms preemis 39, tilsigter at bekreefte, at de
ombyggede skydevaben er omfattet af anvendelsesomradet for direktiv 91/477, som eendret ved
direktiv 2017/853.

Det folger af ovenstdende betragtninger, at de pageldende skydevaben skal anses for, for
ikrafttreedelsen af direktiv 2017/853, at have veeret klassificeret i kategori B, der omhandlede
halvautomatiske skydevaben i punkt 1 og 4-7.

Hvad for det andet angar spergsmalet om, hvorvidt halvautomatiske skydevaben, der er blevet
ombygget til affyring af lgse skud, lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller pyroteknisk
ammunition eller til et salutvaben, teater- og filmvaben eller specialeffektvaben, kan henhore
under bade kategori A.9 og en af kategorierne A.6 — A.8, skal det bemzerkes, at i henhold til
kategori A.9 omfatter denne kategori »[e]thvert skydevaben i denne kategori«, der er blevet
ombygget til affyring af lgse skud, lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller pyroteknisk
ammunition eller til et salutviben, teater- og filmvéaben eller specialeffektvaben.

Det folger derfor af ordlyden af kategori A.9, at for at et skydevaben kan henhegre under denne
kategori, skal et sddant vaben dels opfylde de kriterier, der er fastsat i punkt 2, 3, 6, 7 eller 8 i
»Kategori A — Forbudte skydevdben«, der er indeholdt i bilag I, afsnit II, punkt A, til direktiv
91/477, som eendret ved direktiv 2017/853 (herefter »kategori A.2, A.3, A.6, A.7 eller A.8«), dels
veere blevet ombygget til affyring af lose skud, lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller
pyroteknisk ammunition eller til et salutvaben, teater- og filmvaben eller specialeffektviben.

Denne ordlyd synes séledes at indikere, at den omsteendighed, at der er blevet foretaget en sadan
ombygning af et vaben, at det indebzerer, at det er omfattet af kategori A.9, ikke bevirker, at det
unddrages klassificering i kategorierne A.2, A.3, A.6, A.7 eller A.8. Dels opfylder vabnene i
kategori A.9, som anfert i denne doms premis 42, de kriterier, der definerer begrebet
»skydevaben«, og som er fastsat i artikel 1, stk. 1, nr. 1), i direktiv 91/477, som gendret ved direktiv
2017/853, dels sondres der i disse kategorier A.2, A.3, A.6, A.7 eller A.8 ikke mellem, om de
skydevaben, som de vedrgrer, er blevet ombygget.

Hvad i tredje raekke angar de formal, der forfelges med direktiv 91/477 og 2017/853, bemeerkes for
det forste, at det fremgar af 20. betragtning til sidstneevnte direktiv og af de for Domstolen
foreliggende oplysninger om den lovgivningsprocedure, der forte til vedtagelsen af direktiv
2017/853, at tilfgjelsen under denne lovgivningsprocedure af kategori A.9 havde til formal, i lyset
af en uensartet situation i medlemsstaterne, at atklare, om skydevaben, der ombygges til affyring af
lgse skud, lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller pyroteknisk ammunition eller til et
salutvaben, teater- og filmvaben eller specialeffektvaben, er omfattet af anvendelsesomradet for
direktiv 91/477.

Som bl.a. Kommissionen har anfert, er der derimod ingen af disse oplysninger, der tyder p4, at

EU-lovgiver med denne tilfojelse onskede at undtage de skydevaben, der har undergaet en sadan
ombygning, fra kategori A.2, A.3, A.6, A.7, A.8 eller fra anvendelsesomradet for artikel 7, stk. 4a, i
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direktiv 91/477, som endret ved direktiv 2017/853. Det fremgéar navnlig ikke af nogen af
betragtningerne til direktiv 2017/853, at vaben, der er omfattet af kategori A.9, er udelukket fra
disse kategorier eller fra dette anvendelsesomrade.

For det andet bemeerkes, at eftersom EU-lovgiver i 31. betragtning til direktiv 2017/853 har anfert,
at direktivet respekterer de grundleeggende rettigheder og overholder de principper, som navnlig
anerkendes i chartret, skal det antages, at denne artikel 7, stk. 4a, har til formal at sikre
overholdelsen af erhvervede rettigheder og navnlig af ejendomsretten, der er sikret ved chartrets
artikel 17, stk. 1, for sa vidt som denne bestemmelse i det veesentlige giver medlemsstaterne
mulighed for at opretholde tilladelser, der allerede er meddelt til skydevében i kategori A.6 — A.8,
som for direktivets ikrafttreeden var klassificeret i kategori B, og som lovligt blev erhvervet og
registreret inden den 13. juni 2017, saledes at direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2017/853,
ikke foreskriver ekspropriation af sadanne vidben over for deres indehavere (jf. i denne retning
dom af 3.12.2019, Den Tjekkiske Republik mod Parlamentet og Radet, C-482/17,
EU:C:2019:1035, preemis 135).

Henset til dette formal om at sikre overholdelsen af erhvervede ejendomsrettigheder kan neevnte
artikel 7, stk. 4a, selv om bestemmelsen fastseetter en undtagelse til princippet om forbud mod
besiddelse af skydevaben i kategori A.6 — A.8, ikke gores til genstand for en fortolkning, der
medforer, at sidanne vaben udelukkes fra dennes anvendelsesomréde, nar de ligeledes opfylder
de yderligere kriterier, der er fastsat i kategori A.9. Séledes som den foreliggende anmodning om
preejudiciel afgorelse viser, rejser en sadan fortolkning nemlig spergsmal om, hvorvidt denne
artikel 7, stk. 4a, er forenelig med chartrets artikel 17, selv om forstneevnte bestemmelse netop
har til formal at sikre overholdelsen af ejendomsretten.

For det tredje bemeerkes, at EU-lovgiver ved at vedtage direktiv 2017/853 fortsatte med, i
forbindelse med udviklingen i sikkerhedsrisiciene, at forfelge det i femte betragtning til direktiv
91/477 neevnte mal om at ege den gensidige tillid mellem medlemsstaterne inden for
overvagning af borgernes sikkerhed ved i denne henseende at bestemme, at privatpersoners
erhvervelse og besiddelse af visse kategorier af skydevaben enten forbydes eller gores atheengig af
tilladelse eller anmeldelse, hvilket mal selv har til hensigt at sikre et velfungerende indre marked
(dom af 3.12.2019, Den Tjekkiske Republik mod Parlamentet og Radet, C-482/17,
EU:C:2019:1035, preemis 54).

Desuden forfolger direktiv 91/477 et mal om at sikre unionsborgernes offentlige sikkerhed (jf.
dom af 3.12.2019, Den Tjekkiske Republik mod Parlamentet og Radet, C-482/17,
EU:C:2019:1035, preemis 49 og 126).

Ingen af disse mal er imidlertid til hinder for, at indehavere af skydevaben, der bade henhorer
under en af kategorierne A.6 — A.8 og under kategori A.9, kan drage fordel af den
overgangsordning, der er fastsat i artikel 7, stk. 4a, i direktiv 91/477, som eendret ved direktiv
2017/853.

For det forste er en sadan fortolkning nemlig egnet til at nd formalet om at lette det indre markeds
funktion.

Hvad for det andet angar formalet om at sikre unionsborgernes offentlige sikkerhed, bemaerkes
forst, saledes som ogsa generaladvokaten har anfert i punkt 72 i forslaget til afgerelse af
24. november 2022, at de skydevaben, der opfylder kriterierne i kategori A.9, synes at udgere en
mindre umiddelbar fare end de skydevaben, der udelukkende henhgrer under kategori A.6 — A.8,

ECLI:EU:C:2024:200 13



60

61

62

63

64

65

66

67

Dowm Ar 5.3.2024 — sac C-234/21
DEFENSE ACTIVE DES AMATEURS D’ARMES M.FL.

for sa vidt som de sidstneevnte gor det muligt direkte at affyre kugler eller projektiler, mens de
forstneevnte kun detonerer og udskiller gasser, hvorfor de sidstneevnte vaben udger en aktuel
fare, mens de ovrige kun udger en potentiel fare i tilfeelde af, at de ombygges pa ny.

Derneest fremgar det af ordlyden af artikel 7, stk. 4a, i direktiv 91/477, som eendret ved direktiv
2017/853, at den mulighed, der er fastsat i denne bestemmelse, kun finder anvendelse pa
skydevaben, der lovligt blev erhvervet og registreret inden den 13. juni 2017. Dette indebeerer
bl.a., at de krav, navnlig vedrerende sikkerheden, der i denne henseende er fastsat i direktiv
91/477 i den affattelse, der var geeldende, for direktiv 2017/853 tradte i kraft, er blevet overholdt.

Endelig indebeerer denne ordlyd, at pa det tidspunkt, hvor en medlemsstat i henhold til den
neevnte bestemmelse patenker at bekreefte, forny eller forleenge en tilladelse til et halvautomatisk
skydevaben, der er omfattet af kategori A.6 — A.8, skal de gvrige betingelser, navnlig vedrerende
sikkerheden, der er fastsat i direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2017/853, veere opfyldt.

Som Europa-Parlamentet, Radet og Kommissionen har gjort geeldende i retsmedet den
8. maj 2023, fremgar det derfor ikke, at formalet om at sikre unionsborgernes offentlige
sikkerhed kan undergraves som folge af, at indehavere af skydevaben, der bade henhgrer under
kategori A.6 — A.8 og kategori A.9, kan drage fordel af opretholdelsen i medfer af artikel 7,
stk. 4a, i direktiv 91/477, som eendret ved direktiv 2017/853, af de tilladelser, der allerede er
meddelt for vidben, der henhgrer under disse kategorier A.6 — A.8.

I fjerde reekke bemeerkes, at sddan en fortolkning af artikel 7, stk. 4a, der, saledes som det fremgar
af ovenstdende betragtninger, er i overensstemmelse med denne bestemmelses ordlyd og den
sammenheeng, hvori den indgér, samt med opbygningen af og formélene med den lovgivning,
som den er en del af, heller ikke har den konsekvens, at den neevnte bestemmelse fratages enhver
effektiv virkning, eller at kategori A.9 er blevet tilfgjet ved direktiv 2017/853.

Som det navnlig er anfort i denne doms preemis 53 og 54, sikrer denne fortolkning nemlig derimod
for det forste den effektive virkning af neevnte artikel 7, stk. 4a, idet den har til formal at sikre
overholdelsen af erhvervede rettigheder og navnlig af ejendomsretten, der er sikret ved chartrets
artikel 17, stk. 1.

For det andet pavirker den nzevnte fortolkning pa ingen made det formal om afklaring, der er
nevnt i denne doms preemis 51, og som EU-lovgiver har segt at opna ved at tilfoje kategori A.9.
Som det fremgar af selve ordlyden af denne kategori, omfatter denne desuden ikke blot
skydevaben, der henhgrer under kategori A.6 — A.8, og som er blevet ombygget til affyring af lose
skud, lokalirriterende midler, andre aktive stoffer eller pyroteknisk ammunition eller til et
salutvaben, teater- og filmvaben eller specialeffektvaben, men ligeledes skydevaben i kategori A.2
og A.3, der har undergéaet sadanne ombygninger, hvilke ikke var omfattet af den mulighed, som
medlemsstaterne er tillagt ved artikel 7, stk. 4a, i direktiv 91/477, som eendret ved direktiv
2017/853.

Henset til samtlige ovenstaende betragtninger skal artikel 7, stk. 4a, i direktiv 91/477, som sendret
ved direktiv 2017/853, folgelig fortolkes saledes, at denne bestemmelse tillader medlemsstaterne
at anvende den mulighed, som den fastseetter for alle halvautomatiske skydevaben i kategori A.6 —
A 8, herunder for de skydevaben, der bade henherer under disse kategorier og under kategori A.9.

Det folger heraf, at den forudseetning, som sporgsmalet er baseret pa, og som er beskrevet i denne
doms preemis 32, ikke er korrekt.
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Under disse omstendigheder ma det fastslds, at gennemgangen af det preejudicielle spergsmal
intet har frembragt, der kan rejse tvivl om gyldigheden af artikel 7, stk. 44, i direktiv 91/477, som
eendret ved direktiv 2017/853, i lyset af chartrets artikel 17, stk. 1, og artikel 20 og 21 samt
princippet om beskyttelse af den berettigede forventning.

Sagsomkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgerelse om sagsomkostningerne. Bortset fra de
neevnte parters udgifter kan de udgifter, som er afholdt i forbindelse med afgivelse af indlzeg for
Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Store Afdeling) for ret:

Gennemgangen af det prejudicielle sporgsmal har intet frembragt, der kan rejse tvivl om
gyldigheden af artikel 7, stk. 4a, i Radets direktiv 91/477/EQF af 18. juni 1991 om
erhvervelse og besiddelse af vaben, som @&ndret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv
(EU) 2017/853 af 17. maj 2017, i lyset af artikel 17, stk. 1, og artikel 20 og 21 i Den
Europeiske Unions charter om grundleggende rettigheder samt princippet om beskyttelse
af den berettigede forventning.

Underskrifter
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