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Anbringender og veasentligste argumenter

Kommissionen har fremfert tre anbringender til stotte for appellen. Det forste anbringende vedrerer en retlig fejl i
forbindelse med fortolkningen af vedtagtens artikel 1d, stk. 6, og af begrundelsespligten og Rettens tilsideszttelse af sin
pligt til at begrunde sine domme. Dette anbringende er inddelt i tre led.

Det forste led vedrarer en retlig fejl og en tilsidesattelse af begrundelsespligten med hensyn til den omstandighed, at
ansggerne umiddelbart skal kunne indgd i arbejdet, og det kan henferes til den appellerede doms pramis 137.

Det andet led vedrerer den urimelige bevisbyrde, som Kommissionen palagges, og en tilsideswttelse af begrundelsespligten,
og det kan henfores til den appellerede doms preemis 113, sidste punktum, praemis 138, 144, praemis 147, sidste punktum,
og premis 157-161, 193 og 197.

Det tredje led vedrarer en retlig fejl i forbindelse med fastlaggelsen af en juridisk bindende ramme i de af Kommissionen
fremlagte interne swrregler og kan henfores til den appellerede doms preemis 132-135.

Det andet anbringende vedrorer den omstendighed, at Retten har fordrejet flere af de fremlagte beviser og begéet en retlig
fejl.

Den forste fordrejning er sket i forbindelse med vurderingen af meddelelsen fra Kommissionens formand og af
kommissarkollegiets godkendelse af denne meddelelse, og den findes i den appellerede doms preemis 112-117 og 138.

Den anden fordrejning er sket i forbindelse med vurderingen af Kommissionens forretningsorden og af gennem-
forelsesbestemmelserne hertil, og den findes i den appellerede doms pramis 119 og 120.

Den tredje fordrejning er sket i forbindelse med vurderingen af afsnittet om sproglige krav alt efter vedtagelsesproceduren,
som var indeholdt i manualen for operationelle procedurer, og den omhandler den appellerede doms pramis 145-149.

Den fjerde fordrejning vedrorer den omstaendighed, at der ikke er foretaget en helhedsvurdering af de dokumenter, der er
navnt i punkt i)-iii) ovenfor, og den omhandler den appellerede doms pramis 132-137 og 139.

Den femte fordrejning er sket i forbindelse med vurderingen af meddelelse SEC(2006) 1489 final, og den omhandler den
appellerede doms premis 140-143.

Den sjette fordrejning er sket i forbindelse med vurderingen af oplysningerne vedrerende de sprog, der anvendes af de
ansatte ved Kommissionen, som udferer revisionsopgaver. Hvad angdr samme premisser i den appellerede dom gor
Kommissionen ligeledes gaeldende, at der er sket en retlig fejl. Begge disse tilsideswttelser vedrerer den appellerede doms
premis 152-163.

Den syvende fordrejning kan henferes til oplysningerne vedrerende den interne praksis i Revisionsretten pa sprogomradet
og vedrgrende de sprog, der anvendes af de ansatte i Revisionsretten, og den vedrerer den appellerede doms praemis
172-188.

Med det tredje anbringende gores det geldende, at Retten har foretaget en retsstridig fortolkning af ansegernes
kommunikationssprog. Der henvises i denne forbindelse til den appellerede doms pramis 219-224.

Appel iveerksat den 20. november 2020 af Europa-Kommissionen til provelse af dom afsagt af Retten
(Niende Afdeling) den 9. september 2020 i forenede sager T-401/16 og T-443/16, Spanien mod
Kommissionen
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Appellanten har nedlagt folgende pastande

— Den appellerede dom ophaves.
— Hvis Domstolen finder, at sagen er moden til pakendelse, traeffes der afgarelse om frifindelse i forste instans.
— Den Italienske Republik og Kongeriget Spanien tilpligtes at betale omkostningerne i den foreliggende appelsag og de

omkostninger, der er afholdt i forste instans

Anbringender og vesentligste argumenter

Kommissionen har fremfert tre anbringender til statte for appellen.

Det forste anbringende vedrorer en retlig fejl i forbindelse med fortolkningen af vedteegtens artikel 1d, stk. 6, og af
begrundelsespligten og Rettens tilsidesattelse af sin pligt til at begrunde sine domme.

Dette anbringende er inddelt i tre led. Med det forste led gores det gaeldende, at der er sket en retlig fejl, og at Retten har
tilsidesat sin pligt til at begrunde sine domme med hensyn til den omstendighed, at ansggerne umiddelbart skal kunne
indgd i arbejdet. Dette forste led vedrorer den appellerede doms praemis 157 og 181-183.

Med det andet led gares det geldende, at Kommissionen er pélagt en urimelig bevisbyrde, og at der er sket en retlig fejl, idet
det blev fastsldet, at meddelelserne om udvelgelsesprove skal vaere begrundede. Dette andet led vedrerer den appellerede
doms pramis 133, sidste punktum, preemis 158, 164, praemis 167, sidste punktum, og pramis 180-183, 201 og 205.

Det tredje led vedrerer en retlig fejl i forbindelse med fastlaeggelsen af en juridisk bindende ramme i de af Kommissionen
fremlagte interne sarregler og kan henfores til den appellerede doms preemis 152-155.

Det andet anbringende vedrorer den omstendighed, at Retten har fordrejet flere af de fremlagte beviser og begéet en retlig
fejl.

Den forste fordrejning er sket i forbindelse med vurderingen af meddelelsen fra Kommissionens formand og af
kommissarkollegiets godkendelse af denne meddelelse, og den findes i den appellerede doms preemis 132-137 og 158.

Den anden fordrejning er sket i forbindelse med vurderingen af Kommissionens forretningsorden og af gennem-
forelsesbestemmelserne hertil, og den findes i den appellerede doms pramis 139 og 140.

Den tredje fordrejning er sket i forbindelse med vurderingen af afsnittet om sproglige krav alt efter vedtagelsesproceduren i
manualen for operationelle procedurer, og den omhandler den appellerede doms pramis 165-169.

Den fjerde fordrejning vedrerer den omstandighed, at der ikke er foretaget en helhedsvurdering af de dokumenter, der er
naevnt i punkt i)-iii) ovenfor, og den omhandler den appellerede doms pramis 152-157 og 159.

Den femte fordrejning er sket i forbindelse med vurderingen af meddelelse SEC(2006) 1489 final, og den omhandler den
appellerede doms pramis 160-163.

Den sjette fordrejning er sket i forbindelse med vurderingen af dokumenterne vedrerende de sprog, der anvendes i de
tjenester, hvor ansggerne soger arbejde. Kommissionen gor ligeledes gaeldende, at der er sket en retlig fejl i forbindelse
hermed. Der henvises i denne forbindelse til den appellerede doms preemis 180-185 og 188-196.

Med det tredje appelanbringende gores det endelig geldende, at Retten har foretaget en retsstridig fortolkning af
ansggernes kommunikationssprog. Der henvises i denne forbindelse til den appellerede doms premis 231-236.
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