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Parter i hovedsagen

Sagsager: DQ

Sagsegt: Wallonische Region

Praejudicielle spergsmal

1. Strider en national lovgivning, som den, der anvendes af de offentlige myndigheder, hvorefter anvendelsen af et
udenlandsk keretoj, som sporadisk og i en kort periode stilles til radighed for en borger med bopal i Belgien af en
borger, der har bopzl i en anden EU-medlemsstat, uden at der pd ny opstdr anmeldelsespligt, gores athangig af, at denne
borger med bopel i Belgien, i koretgjet medbringer den private anvendelsesattest, dvs. en attest som omhandlet i
artikel 3, § 2, nr. 6, i kongelig bekendtgarelse af 20. juli 2001 om indregistrering af keretgjer, mod de relevante
europeiske retsregler og navnlig dels artikel 20 og 21 i traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmade vedrerende
den frie bevagelighed for personer og de frie kapitalbevagelser, ogfeller dels artikel 63 og 64 i traktaten om Den
Europaiske Unions funktionsmdde vedrerende de frie kapitalbevaegelser som to af fire af Den Europziske Unions

grundlaggende friheder?

2. Er en national lovgivning, sdledes som den her er beskrevet og gennemfort af Regionen Vallonien, begrundet i hensynet
til den offentlige sikkerhed eller andre beskyttelsesforanstaltninger, og er det nedvendigt at overholde den nationale
lovgivning, som fortolkes saledes, at den, uden at der kan fraviges herfra, kraver, at et dokument, der er udferdiget af
den udenlandske indehaver af keretojet indeholdende en tidsbegranset tilladelse til at anvende koretgjet og med
angivelse af gyldighedsperioden, skal medbringes, uden at det er muligt at fremlagge sddanne dokumenter efterfolgende,
for at nd det tilstraebte mal, eller ville malet ogsé kunne vzre ndet pa anden vis og med mindre strenge og formalistiske
midler?

Den Europaiske Unions Domstol (Sjette Afdeling) har ved kendelse af 10. september 2020 fastsldet folgende:

Artikel 63, stk. 1, TEUF skal fortolkes séledes, at bestemmelsen er til hinder for lovgivning i en medlemsstat, hvorefter en
dér bosiddende person, for et keretoj, der er indregistreret i en anden medlemsstat, og som vederlagsfrit stilles til
vedkommendes rddighed i en kort periode af dette koretojs indehaver, der har bopzl i denne anden medlemsstat, kun kan
paberdbe sig en undtagelse til den i sin bopalsmedlemsstat galdende pligt til indregistrering af keretgjer, nir de
dokumenter, som attesterer, at den pagaldende opfylder betingelserne for at anvende denne undtagelse, altid medbringes i
koretajet, uden at det er muligt at fremlagge dem efterfolgende.
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