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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Femte Afdeling)

6. oktober 2021 *

»Preejudiciel foreleeggelse — ophavsret og besleegtede rettigheder — retlig beskyttelse af
edb-programmer — direktiv 91/250/EQF — artikel 5 — undtagelser fra enerettighederne —
handlinger, som er ngdvendige for, at den, der retmeessigt har erhvervet et edb-program, kan

korrigere fejl — begreb — artikel 6 — dekompilering — betingelser«
I sag C-13/20,
angdende en anmodning om preejudiciel afgorelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af cour
d’appel de Bruxelles (appeldomstolen i Bruxelles, Belgien) ved afgorelse af 20. december 2019,
indgaet til Domstolen den 14. januar 2020, i sagen
Top System SA
mod
Etat belge,
har

DOMSTOLEN (Femte Afdeling),

sammensat af afdelingsformanden, E. Regan, og dommerne M. Ile$i¢ (refererende dommer), E.
Juhasz, C. Lycourgos og I. Jarukaitis,

generaladvokat: M. Szpunar,

justitssekreteer: A. Calot Escobar,

pé grundlag af den skriftlige forhandling,

efter at der er afgivet indleeg af:

— Top System SA ved avocats E. Wery og M. Cock,
— Etat belge ved avocat M. Le Borne,

— Europa-Kommissionen ved E. Gippini Fournier og ]. Samnadda, som befuldmzagtigede,

* Processprog: fransk.

DA
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og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgerelse i retsmodet den 10. marts 2021,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgerelse vedrorer fortolkningen af artikel 5, stk. 1, i Radets direktiv
91/250/EQF af 14. maj 1991 om retlig beskyttelse af edb-programmer (EFT 1991, L 122, s. 42).

Anmodningen er blevet indgivet i forbindelse med en tvist mellem Top System SA og Etat belge
(den belgiske stat) vedrerende en dekompilering, som Selor — den federale forvaltnings
udveelgelseskontor (Belgien) — har foretaget af et edb-program, der er udviklet af Top System, og
som er en del af en applikation, som dette udveelgelseskontor er indehaver af en brugerlicens til.

Retsforskrifter

ElU-retten
117.-23. betragtning til direktiv 91/250 anferes folgende:

»[O]phavsmandens eneret til at hindre uretmeessig reproduktion af sit veerk ma, nar der er tale om
edb-programmer, underleegges en begreenset undtagelse med henblik pa at tillade reproduktion,
der er teknisk nedvendig for, at det pageeldende program kan benyttes af den, der lovligt har
erhvervet det; dette betyder, at handlinger som indleesning og kersel, der er nedvendige for
anvendelsen af en kopi af et program, som er lovligt erhvervet, herunder rettelse af fejl deri, ikke
ma forbydes ved aftale; nar intet seerligt er aftalt, herunder nar en kopi af et program er solgt, ma
enhver anden handling, der er nedvendig for anvendelsen af kopien af et program, udferes i
overensstemmelse med dens formal af den, der lovligt har erhvervet kopien.

[E]n person, der har ret til at benytte et edb-program, ber ikke hindres i at udfere handlinger, der
er nedvendige for at besigtige, undersoge eller afprove, hvordan edb-programmet fungerer,
forudsat at sadanne handlinger ikke kreenker ophavsretten til edb-programmet.

[U]retmeessig reproduktion, overseettelse, bearbejdelse eller omarbejdelse af formen af den kode,
hvori en kopi af et edb-program er gjort tilgeengelig, udger en kreenkelse af ophavsmandens
enerettigheder.

[IJmidlertid kan der forekomme situationer, hvor en sadan reproduktion af et edb-programs kode
og oversettelse af kodens form som omhandlet i artikel 4, litra a) og b), er en forudseetning for at
skaffe de oplysninger, der er nedvendige for at tilvejebringe interoperabilitet mellem et
selvsteendigt udviklet edb-program og andre edb-programmer.

[Ulnder disse ganske bestemte omsteendigheder skal det derfor betragtes som lovligt og i
overensstemmelse med god forretningsskik, at en person, der har ret til at benytte et
edb-program, eller en person, der handler pa dennes vegne, foretager reproduktion og
overseettelse, og dette skal derfor anses for ikke at kreeve rettighedshaverens tilladelse.
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[Flormalet med denne undtagelse er at gore det muligt at forbinde alle komponenter i et
edb-system, herunder komponenter af forskellige fabrikater, séledes at de kan arbejde sammen.

[D]enne undtagelse fra ophavsmandens eneret ma ikke benyttes pa en made, som ger indgreb i
rettighedshaverens legitime interesser eller er i modstrid med den normale udnyttelse af
edb-programmet.«

Direktivets artikel 1 har felgende ordlyd:

»1. I henhold til bestemmelserne i dette direktiv skal medlemsstaterne give edb-programmer
ophavsretlig beskyttelse som littereere veerker efter [...]konventionen til veern for littereere og
kunstneriske veerker[, undertegnet i Bern den 9. september 1886 (Parisakten af 24.7.1971), som
affattet efter eendringen af 28. september 1979]. I dette direktiv omfatter udtrykket
»edb-program« forberedende designmateriale hertil.

2. Beskyttelsen i henhold til dette direktiv finder anvendelse pa enhver form, hvori et
edb-program udtrykkes. Idéer og principper, som ligger til grund for de enkelte elementer i et
edb-program, herunder sadanne idéer og principper, som ligger til grund for dets greenseflader,
nyder ikke ophavsretlig beskyttelse efter dette direktiv.

3. Et edb-program skal nyde beskyttelse, hvis det er originalt i den forstand, at det er
ophavsmandens egen intellektuelle frembringelse. Der geelder ikke andre kriterier for, om et
edb-program er berettiget til beskyttelse.«

Dette direktivs artikel 4 med overskriften »De enkelte enerettigheder« bestemmer:

»Uden at dette bergrer bestemmelserne i artikel 5 og 6, skal den eneret, som tilkommer
rettighedshaveren som defineret i artikel 2, omfatte ret til at foretage eller tillade:

a) [Vlarig eller midlertidig, hel eller delvis reproduktion af et edb-program pa en hvilken som
helst made og i en hvilken som helst form. Hvis indlesning, visning pa skeerm, korsel,
overforsel eller lagring af edb-programmet nedvendigger reproduktion af edb-programmet,
forudseetter en sadan reproduktion rettighedshaverens tilladelse.

b) [O]verseettelse, bearbejdelse, arrangement og enhver anden omformet gengivelse af et
edb-program samt reproduktion af resultaterne heraf, uden at dette bergrer de rettigheder,
som tilkommer den person, som omformer programmet.

c) [E]lnhver form for offentlig spredning, herunder udlejning, af det originale edb-program eller
kopier deraf. Forste gang en kopi af et edb-program seelges i [Den Europeeiske Union] af
rettighedshaveren eller med dennes tilladelse, er rettighedshaverens ret til at sprede den
pageeldende kopi inden for [Unionen] udtemt, med undtagelse af retten til at udeve kontrol
med yderligere udlejning af edb-programmet eller af en kopi deraf.«

Samme direktivs artikel 5 med overskriften »Undtagelser fra enerettighederne« bestemmer:
»1. Medmindre andet udtrykkeligt er fastsat ved aftale, kreever de i artikel 4, litra a) og b), neevnte

handlinger ikke tilladelse fra rettighedshaveren, nar de er nedvendige for, at den, der retmaessigt
har erhvervet edb-programmet, kan benytte det efter dets formal, herunder til korrektion af fejl.
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2. Det kan ikke ved aftale forhindres, at en person, der har ret til at benytte et edb-program, laver
en sikkerhedskopi, for s vidt det er nodvendigt for denne benyttelse.

3. Den, der har ret til at benytte en kopi af et edb-program, kan uden rettighedshaverens tilladelse
besigtige, undersoge eller afprove edb-programmet for at fastsld, hvilke idéer og principper der
ligger til grund for de enkelte elementer af edb-programmet, hvis dette sker i forbindelse med
sddanne handlinger som indleesning, visning pa skeerm, kersel, overforsel eller lagring af
edb-programmet, som han er berettiget til at udfere.«

Artikel 6 i direktiv 91/250 med overskriften »Dekompilering« har felgende ordlyd:

»1. Rettighedshaverens tilladelse kreeves ikke, nar reproduktion af koden eller overseettelse af
kodens form som omhandlet i artikel 4, litra a) og b), er en forudseetning for at skaffe de
oplysninger, der er nedvendige for at tilvejebringe interoperabilitet mellem et selvstendigt
udviklet edb-program og andre edb-programmer, forudsat at felgende betingelser er opfyldt:

a) [H]andlingerne udferes af licenshaveren eller af en anden person, der har ret til at benytte en
kopi af et edb-program, eller pa disses vegne af en person, der har tilladelse hertil.

b) [D]e oplysninger, der er nedvendige for at tilvejebringe interoperabilitet, har ikke tidligere
veeret let og hurtigt tilgeengelige for de i litra a) neevnte personer.

c) [H]andlingerne er begreenset til de dele af det oprindelige edb-program, der er ngdvendige for
at opna interoperabilitet.

2. Bestemmelserne i stk. 1 ma ikke &bne mulighed for, at oplysninger indhentet i forbindelse med
anvendelse heraf:

a) benyttes til andre formal end at gore det selvsteendigt udviklede edb-program interoperabelt

b) videregives til tredjemand, undtagen nar dette er nodvendigt for at gore det selvsteendigt
udviklede edb-program interoperabelt, eller

c) benyttes til udvikling, fremstilling eller markedsforing af et edb-program, der i sin udtryksform
i vid udstreekning svarer til det oprindelige, eller til nogen som helst anden handling, som
kreenker ophavsretten.

3. I overensstemmelse med bestemmelserne i [...]konventionen til veern for littereere og
kunstneriske veerker ma bestemmelserne i denne artikel ikke fortolkes séiledes, at de finder
anvendelse pd en made, som pd urimelig made gor indgreb i rettighedshaverens legitime
interesser eller er i modstrid med den normale udnyttelse af edb-programmet.«

Dette direktivs artikel 9, stk. 1, har felgende ordlyd:

»[...] Aftalemeessige bestemmelser, som strider mod artikel 6 eller mod undtagelserne i artikel 5, stk. 2
og 3, er ugyldige.«
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Direktiv 91/250 blev opheevet og kodificeret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2009/24/EF af 23. april 2009 om retlig beskyttelse af edb-programmer (EUT 2009, L 111, s. 16).
Det er imidlertid direktiv 91/250, som finder anvendelse ratione temporis pa de faktiske
omsteendigheder i hovedsagen.

Belgisk ret

Loi du 30 juin 1994 transposant en droit belge la directive européenne du 14 mai 1991 concernant
la protection juridique des programmes d’ordinateur (lov af 30.6.1994 om gennemforelse i belgisk
ret af EU-direktivet af 14.5.1991 om retlig beskyttelse af edb-programmer) (Moniteur belge af
27.7.1994, s. 19315), som eendret ved loi du 15 mai 2007 relative a la répression de la contrefacon
et de la piraterie de droits de propriété intellectuelle (lov af 15.5.2007 om bekempelse af
forfalskning og piratkopiering af intellektuelle ejendomsrettigheder (Moniteur belge af 18.7.2007,
s. 38734) (herefter »LPO«), bestemmer folgende i artikel 5:

»Uden at dette bergrer bestemmelserne i artikel 6 og 7, omfatter ejendomsrettigheder:

a) Varig eller midlertidig, hel eller delvis reproduktion af et edb-program pa en hvilken som helst
made og i en hvilken som helst form. Hvis indleesning, visning pa skeerm, kersel, overforsel eller
lagring af edb-programmet nedvendiggor reproduktion af edb-programmet, forudseetter en
sadan reproduktion rettighedshaverens tilladelse.

b) Overseettelse, bearbejdelse, arrangement og enhver anden omformet gengivelse af et
edb-program samt reproduktion af resultaterne heraf, uden at dette berorer de rettigheder,
som tilkommer den person, som omformer programmet

[...]«
LPQ’s artikel 6 bestemmer:

»1. Medmindre andet udtrykkeligt er fastsat ved aftale, kreever de i artikel 5, litra a) og b), neevnte
handlinger ikke tilladelse fra rettighedshaveren, nar de er nedvendige for, at den, der har ret til at
benytte edb-programmet, kan benytte det efter dets formal, herunder til korrektion af fejl.

[...]

3. Den, der har ret til at benytte edb-programmet, kan uden rettighedshaverens tilladelse
besigtige, undersoge eller afprove programmets funktion med henblik pa at fastleegge de idéer og
principper, der ligger til grund for et element i programmet, hvis dette sker, mens vedkommende
foretager en handling i form af indleesning, visning, kersel, overforsel eller lagring af
edb-programmet, som han er berettiget til at foretage.«
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LPO’s artikel 7 har folgende ordlyd:

»1. Rettighedshaverens tilladelse kreeves ikke, nar reproduktion af koden eller overseettelse af
kodens form som omhandlet i artikel 5, litra a) og b), er en forudseetning for at skaffe de
oplysninger, der er nedvendige for at tilvejebringe interoperabilitet mellem et selvsteendigt
udviklet edb-program og andre edb-programmer, forudsat at folgende betingelser er opfyldt:

a) Reproduktion og overseettelse udferes af en person, der har ret til at benytte en kopi af et
edb-program, eller pa disses vegne af en person, der har tilladelse hertil.

b) De oplysninger, der er nadvendige for at tilvejebringe interoperabilitet, har ikke tidligere veeret
let og hurtigt tilgeengelige for den pégeeldende.

c) Reproduktion og overseettelse er begreenset til de dele af det oprindelige program, der er
nedvendige for denne interoperabilitet.

2. Bestemmelserne i foregdende stykke ma ikke abne mulighed for, at oplysninger indhentet i
forbindelse med anvendelse heraf:

a) benyttes til andre formal end at gore det selvsteendigt udviklede edb-program interoperabelt

b) videregives til tredjemand, undtagen nar dette er nedvendigt for at gore det selvsteendigt
udviklede edb-program interoperabelt, eller

c) benyttes til udvikling, fremstilling eller markedsfering af et edb-program, der i sin udtryksform
i vid udstreekning svarer til det oprindelige, eller til nogen som helst anden handling, som
kreenker ophavsretten.

3. Neevnte artikel ma ikke anvendes pd en made, som pa urimelig made gor indgreb i
rettighedshaverens legitime interesser eller er i modstrid med den normale udnyttelse af
edb-programmet.«

Tvisten i hovedsagen og de praejudicielle sporgsmal

Top System er et selskab i henhold til belgisk ret, der udvikler edb-programmer og leverer
forskellige edb-ydelser.

Selor er den offentlige institution, der i Belgien er ansvarlig for udveelgelse og vejledning af
kommende medarbejdere i de forskellige offentlige tjenester inden for forvaltningen. Efter at
Selor blev integreret i den foderale offentlige tjeneste »Stratégie et Appui« (strategi og stotte),
indtradte Etat belge i Selors sted som sagsegt i hovedsagen.

Top System har siden 1990 samarbejdet med Selor, pa hvis vegne selskabet leverer IT-udviklings-
og vedligeholdelsesydelser.

Med henblik pa at opfylde sine opgaver indferte Selor gradvist IT-veerktgjer, der skulle gore det
muligt at indgive online-ansegninger og behandle disse.
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Efter anmodning fra Selor har Top System udviklet flere applikationer, der dels indeholder
funktionaliteter fra selskabets software beneevnt »Top System Framework« (herefter »TSF«), dels
funktionaliteter, der har til formal at opfylde Selors seerlige behov.

Selor er indehaver af en brugerlicens til de applikationer, som Top System har udviklet.

Den 6. februar 2008 indgik Selor og Top System en aftale om installation og konfigurering af et nyt
udviklingsmilje og om kilderne til Selors applikationers integration i og migration til dette nye
milje.

I perioden fra juni til oktober 2008 blev der udvekslet en reekke e-mails mellem Selor og Top
System om problemer med funktionaliteten af visse applikationer, som anvender TSF.

Da det ikke lykkedes Top System at na til enighed med Selor om lgsningen af disse problemer,
anlagde selskabet den 6. juli 2009 sag mod Selor og Etat belge ved tribunal de commerce de
Bruxelles (handelsretten i Bruxelles, Belgien) bl.a. med pastand om, at det blev fastslaet, at Selor
havde dekompileret TSF i strid med Top Systems eneret til denne software. Top System
nedlagde ligeledes pastand om, at Selor og FEtat belge skulle tilpligtes at betale selskabet
erstatning for dekompileringen og kopien af kildekoderne til den neevnte software med tilleeg af
udligningsrenter fra den ansldede dato for dekompileringen, dvs. senest fra den
18. december 2008.

Den 26. november 2009 blev sagen henvist til tribunal de premiere instance de Bruxelles (retten i
forste instans i Bruxelles, Belgien), som ved dom af 19. marts 2013 i det veesentlige frifandt Etat
belge.

Top System appellerede denne dom til den foreleeggende ret, cour d’appel de Bruxelles
(appeldomstolen i Bruxelles).

Top System har for denne ret gjort geeldende, at Selor har foretaget en ulovlig dekompilering af
TSF. Ifolge Top System kan dekompilering i henhold til LPO’s artikel 6 og 7 kun foretages pa
grundlag af en tilladelse fra ophavsmanden eller dennes rettighedserhverver, eller for at
tilvejebringe interoperabilitet. Dekompilering er derimod ikke tilladt med henblik pa at korrigere
fejl, der pavirker programmets funktion.

Selor har erkendt at have foretaget en dekompilering af en del af TSF med henblik pé at deaktivere
en fejlagtig funktion. Selor har imidlertid bl.a. gjort geeldende, at Selor i henhold til LPO’s artikel 6,
stk. 1, var berettiget til at foretage denne dekompilering for at korrigere visse designfejl, der
péavirkede TSF, og som gjorde det umuligt at anvende softwaren pa en made, der stemte overens
med dens formal. Selor har ligeledes paberabt sig sin ret i henhold til LPO’s artikel 6, stk. 3, til at
besigtige, undersoge eller afprove edb-programmet for at fastsld, hvilke idéer og principper der
ligger til grund for de pageeldende funktioner i TSF med henblik pa at kunne forebygge de
blokeringer, som designfejlene forarsagede.

Den foreleeggende ret er af den opfattelse, at det med henblik pa at afgere, om Selor var berettiget
til at foretage den neevnte dekompilering i henhold til LPO’s artikel 6, stk. 1, tilkommer den at
efterprove, om en dekompilering af hele eller dele af et edb-program henhgrer under de
handlinger, der er neevnt i LPO’s artikel 5, litra a) og b).
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Under disse omstendigheder har cour d’appel de Paris (appeldomstolen i Bruxelles) besluttet at
udseette sagen og at foreleegge Domstolen folgende preejudicielle spergsmal:

»1) Skal artikel 5, stk. 1, i [direktiv 91/250] fortolkes saledes, at den, der retmeessigt har erhvervet
et edb-program, kan dekompilere hele dette program eller en del af det, nar denne
dekompilering er nedvendig for, at den pageldende kan korrigere fejl ved programmets
funktion, herunder nar korrektionen bestér i at deaktivere en funktion, der forhindrer [en
applikation, der udger en del af] det pageeldende program][,] i at fungere korrekt?

2) Safremt sporgsmaélet besvares bekreeftende, skal betingelserne i direktivets artikel 6 eller
andre betingelser da desuden veere opfyldt?«

Om de praejudicielle sporgsmal

Det forste sporgsmadl

Med sit forste spergsmal onsker den foreleeggende ret nermere bestemt oplyst, om artikel 5,
stk. 1, i direktiv 91/250 skal fortolkes saledes, at den, der retmeessigt har erhvervet et
edb-program, har ret til at dekompilere hele dette program eller en del af det for at korrigere fejl,
der pavirker programmets funktion, herunder nar korrektionen bestar i at deaktivere en funktion,
der forhindrer en applikation, der udger en del af det pageeldende program, i at fungere korrekt.

I henhold til artikel 4, litra a), i direktiv 91/250, der fastleegger de enerettigheder, som tilkommer
ophavsmeend til edb-programmer, har indehaveren af ophavsretten til et edb-program eneretten
til at foretage eller tillade varig eller midlertidig, hel eller delvis reproduktion af dette
edb-program pa en hvilken som helst made og i en hvilken som helst form, uden at dette bergrer
undtagelserne direktivets i artikel 5 og 6.

Uden at det bergrer samme undtagelser, giver artikel 4, litra b), i direktiv 91/250
rettighedshaveren eneretten til at foretage eller tillade overseettelse, bearbejdelse, arrangement og
enhver anden omformet gengivelse af et edb-program samt reproduktion af resultaterne heraf.

Artikel 5, stk. 1, i direktiv 91/250 bestemmer imidlertid, at nar de i artikel 4, litra a) og b),
opregnede handlinger er nedvendige for, at den, der retmeessigt har erhvervet edb-programmet,
kan benytte det efter dets formal, herunder til korrektion af fejl, kreever de ikke tilladelse fra
rettighedshaveren, medmindre andet udtrykkeligt er fastsat ved aftale.

I henhold til artikel 6 i direktiv 91/250 med overskriften »Dekompilering« kreeves
rettighedshaverens tilladelse heller ikke, nar reproduktion af koden eller oversaettelse af kodens
form i henhold til direktivets artikel 4, litra a) og b), er en forudseetning for at skaffe de
oplysninger, som er nedvendige for at tilvejebringe interoperabilitet mellem et selvsteendigt
udviklet edb-program og andre edb-programmer, forudsat at visse betingelser er opfyldt.

Det skal bemeerkes, at dekompilering ikke som sadan er blandt de handlinger, der er opregnet i
artikel 4, litra a) og b), i direktiv 91/250, som direktivets artikel 5, stk. 1, henviser til.

Nar dette er sagt, skal det efterproves, om de handlinger, der er nedvendige for at dekompilere et

edb-program, uanset denne omstendighed kan veere omfattet af anvendelsesomradet for
direktivets artikel 4, litra a) og/eller b).

8 ECLI:EU:C:2021:811



35

36

37

38

39

40

41

42

43

Dowm Af 6.10.2021 — sac C-13/20
Topr SysTEM

Med henblik herpa skal det indledningsvis bemeerkes, saledes som generaladvokaten har anfort i
punkt 39 i forslaget til afgorelse, at et edb-program oprindeligt er udformet som en »kildekode«
pé et letforstaeligt programmeringssprog, der efterfolgende ved hjeelp af et program, som kaldes
»kompilator«, omdannes til en form, der kan forstds og udferes af en computer, en sakaldt
»objektkode«. Den handling, hvorved kildekoden omdannes til en objektkode, kaldes kompilering.

Det skal i denne forbindelse bemeerkes, at et edb-programs kilde- og objektkode er omfattet af den
ophavsretlige beskyttelse af edb-programmer i henhold til artikel 1, stk. 2, i direktiv 91/250, for sa
vidt som de udger to former for udtryk af dette edb-program (jf. i denne retning dom af
22.12.2010, Bezpecnostni softwarova asociace, C-393/09, EU:C:2010:816, preemis 34).

Omvendt har »dekompilering« til formal at rekonstruere et programs kildekode ud fra dets
objektkode. Dekompileringen foretages ved hjeelp af et program kaldet »dekompilator«. Som
generaladvokaten har fremheevet i punkt 41 i forslaget til afgorelse, gor dekompileringen det
normalt ikke muligt at opnd den originale kildekode, men derimod en tredje version af
programmet, nemlig en »kvasikildekode«, der pa ny kan rekompileres til en objektkode, der gor
det muligt for programmet at fungere.

Dekompilering udger derfor en forarbejdning af et programs form, der indebzerer en i det mindste
delvis og midlertidig reproduktion af koden samt en overseettelse af dens form.

Folgelig mé& det konstateres, at dekompilering af et edb-program indebeerer udferelse af
handlinger, nemlig reproduktion af programmets kode og overseettelse af denne kodes form, som
er omfattet af ophavsmandens enerettigheder i henhold til definitionen i artikel 4, litra a) og b), i
direktiv 91/250.

Denne fortolkning understottes af ordlyden af artikel 6, stk. 1, i direktiv 91/250, der, selv om den
ifolge sin overskrift henviser til dekompilering, udtrykkeligt henviser til »reproduktion af koden«
og til »overseettelse af kodens form som omhandlet i [dette direktivs] artikel 4, litra a) og b)«. Det
folger heraf, at begrebet »dekompilering« i den forstand, hvori udtrykket er anvendt i dette
direktiv, faktisk henhorer under de enerettigheder, som ophavsmanden til et edb-program har i
henhold til sidstneevnte bestemmelse.

I henhold til artikel 5, stk. 1, i direktiv 91/250 kan den, der retmeessigt har erhvervet et
edb-program, foretage alle de handlinger, som er opregnet i dette direktivs artikel 4, litra a) og b),
herunder handlinger bestdende i reproduktion af koden eller overseaettelse af kodens form uden
forudgaende tilladelse fra rettighedshaveren, nar de er nedvendige for anvendelsen af
programmet, herunder til korrektion af fejl, der pavirker programmets funktion.

Det folger af det ovenfor anforte, at artikel 5, stk. 1, i direktiv 91/250 skal fortolkes saledes, at den,
der retmeessigt har erhvervet et edb-program, kan dekompilere programmet for at korrigere fejl,
der pavirker programmets funktion.

Denne fortolkning bergres ikke af artikel 6 i direktiv 91/250, der i modseetning til, hvad Top

System har gjort geeldende, ikke kan fortolkes saledes, at dekompilering af et edb-program alene er
tilladt, hvis den gennemfares for at tilvejebringe interoperabilitet.
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Som det fremgar af ordlyden af artikel 6 i direktiv 91/250, indferer bestemmelsen en undtagelse
fra rettighedshaverens enerettigheder til et edb-program ved at gore reproduktion af koden eller
overseettelse af kodens form mulig uden forudgaende tilladelse fra rettighedshaveren, nar disse
handlinger er nedvendige for at tilvejebringe interoperabilitet mellem dette program og et
selvsteendigt udviklet program.

Det skal i denne forbindelse for det forste bemeerkes, at 20. og 21. betragtning til dette direktiv
angiver, at der kan forekomme situationer, hvor en reproduktion af et edb-programs kode og
overseettelse af kodens form er en forudseetning for at skaffe de oplysninger, der er ngdvendige
for at tilvejebringe interoperabilitet mellem et selvsteendigt udviklet edb-program og andre
edb-programmer, og at disse handlinger »under disse ganske bestemte omstendigheder« skal
betragtes som lovlig og i overensstemmelse med god forretningsskik, og at dette skal derfor anses
for ikke at kreeve rettighedshaverens tilladelse.

Det fremgar af artikel 6, stk. 1, litra b) og c), i direktiv 91/250, sammenholdt med 19. og 20.
betragtning hertil, at EU-lovgiver har eonsket at begrense reekkevidden af den i disse
bestemmelser fastsatte undtagelse for interoperabilitet til situationer, hvor der ikke kan
tilvejebringes interoperabilitet mellem et selvsteendigt udviklet program og andre programmer pa
anden made end ved en dekompilering af det pageeldende program.

En sadan fortolkning understottes af artikel 6, stk. 2 og 3, i direktiv 91/250, der bl.a. forbyder, at
oplysninger, som er tilvejebragt ved dekompilering, anvendes til andre formél end at tilvejebringe
interoperabilitet eller til at udvikle lignende programmer, og som mere generelt udelukker, at
dekompileringen kan gennemferes pa en made, som pa urimelig made gor indgreb i
rettighedshaverens legitime interesser eller er i modstrid med den normale udnyttelse af det
pageeldende edb-program.

Det kan derimod hverken af artikel 6 i direktiv 91/250, sammenholdt med 19. og 20. betragtning
hertil, eller af opbygningen af denne bestemmelse udledes, at EU-lovgiver har haft til hensigt at
udelukke enhver mulighed for at reproducere et edb-programs kode og overseette kodens form
uden for de tilfeelde, hvor dette finder sted med henblik pa at skaffe de oplysninger, der er
nedvendige for at tilvejebringe interoperabilitet mellem et selvsteendigt udviklet edb-program og
andre edb-programmer.

Det skal i denne forbindelse bemeerkes, at mens artikel 6 i direktiv 91/250 vedrerer handlinger,
som er nedvendige for at tilvejebringe interoperabilitet mellem selvsteendigt udviklede
edb-programmer, har direktivets artikel 5, stk. 1, til formal at gere det muligt for den, der
retmeessigt har erhvervet et edb-program, at anvende det efter dets formal. Disse to
bestemmelser har siledes forskellige formal.

Det skal for det andet, og som generaladvokaten i det veesentlige har anfert i punkt 59 i forslaget til
afgorelse, bemeerkes, at denne analyse understottes af forarbejderne til direktiv 91/250, hvoraf det
fremgar, at indseettelsen af den nuveerende artikel 6 i Europa-Kommissionens oprindelige forslag
til direktivet havde til formal specifikt at regulere spergsmalet om interoperabiliteten mellem
programmer skabt af uaftheengige ophavsmeend, uden at bereore de bestemmelser, der skal gore
det muligt for den, der retmeessigt har erhvervet programmet, at foretage en normal benyttelse
heraf.
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For det tredje ville en fortolkning af artikel 6 i direktiv 91/250 i den retning, som Top System har
foreslaet, have til folge, at den effektive virkning af den mulighed, som EU-lovgiver i artikel 5,
stk. 1, i direktiv 91/250 udtrykkeligt har indremmet den, der retmeessigt har erhvervet et
program, til at korrigere fejl, der forhindrer, at programmet benyttes i overensstemmelse med dets
formal, ville blive bragt i fare.

Som generaladvokaten har fremhsevet i punkt 79 i forslaget til afgorelse, kreever en korrektion af
fejl, der pavirker et edb-programs funktion, oftest, og navnlig nar den korrektion, der skal
foretages, bestar i at deaktivere en funktion, der forhindrer en applikation, der udger en del af det
pageldende program, i at fungere korrekt, adgang til kildekoden eller i det mindste til
kvasikildekoden til det omhandlede program.

Pa baggrund af ovenstaende betragtninger skal det forste spergsmal besvares med, at artikel 5,
stk. 1, i direktiv 91/250 skal fortolkes saledes, at den, der retmeessigt har erhvervet et
edb-program, har ret til at dekompilere hele dette program eller en del af det for at korrigere fejl,
der pavirker dette programs funktion, herunder nar korrektionen bestar i at deaktivere en
funktion, der forhindrer en applikation, der udger en del af det pageeldende program, i at fungere
korrekt.

Det andet sporgsmdl

Med det andet spergsmal egnsker den foreleeggende ret neermere bestemt oplyst, om artikel 5,
stk. 1, i direktiv 91/250 skal fortolkes saledes, at den retmeessige erhverver af et edb-program,
som gnsker at dekompilere programmet for at korrigere fejl, der pavirker dets funktion, skal
opfylde betingelserne i direktivets artikel 6 eller andre betingelser.

Det skal i denne forbindelse bemeerkes, at som fastsladet i neerveerende doms preemis 49 har
undtagelsen i artikel 6 i direktiv 91/250 et andet anvendelsesomrade og et andet formal end
undtagelsen i direktivets artikel 5, stk. 1. Kravene i artikel 6 finder derfor ikke som sadan
anvendelse pa undtagelsen i direktivets artikel 5, stk. 1.

Det skal imidlertid bemeerkes, at i lyset af ordlyden og opbygningen af samt formalet med artikel 5,
stk. 1, i direktiv 91/250 er handlinger, som samlet set udger dekompilering af et edb-program,
underlagt visse krav, nar de gennemfores i henhold til denne bestemmelse.

For det forste skal disse handlinger i henhold til bestemmelsens ordlyd veere nedvendige for, at
den, der retmeessigt har erhvervet edb-programmet, kan benytte det efter dets formal, heriblandt
til korrektion af »fejl«.

Henset til, at direktiv 91/250 hverken indeholder en henvisning til medlemsstaternes ret eller en
relevant definition, skal begrebet »fejl« i denne bestemmelse fortolkes i overensstemmelse med
dets seedvanlige betydning i almindelig sprogbrug, idet der skal tages hensyn til den kontekst,
hvori det anvendes, og de mal, der forfelges med den lovgivning, som det udger en del af (dom af
3.6.2021, Ungarn mod Parlamentet, C-650/18, EU:C:2021:426, preemis 83 og den deri naevnte
retspraksis).

Det skal i denne forbindelse bemeerkes, at en fejl inden for IT-omradet almindeligvis betegner en
defekt, der pavirker et edb-program, og som er arsagen til, at edb-programmet fungerer forkert.
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I overensstemmelse med forméalet med artikel 5, stk. 1, i direktiv 91/250, hvortil der er henvist i
neerverende doms preemis 49, skal en sddan defekt, der udger en fejl i den forstand, hvori
udtrykket er anvendt i denne bestemmelse, desuden pavirke muligheden for at benytte det
omhandlede program efter dets formal.

For det andet fremgar det af ordlyden af artikel 5, stk. 1, i direktiv 91/250, at dekompileringen af et
edb-program skal veere »ngdvendig« for, at den, der retmeessigt har erhvervet et edb-program, kan
anvende programmet efter dets formal.

Som det er konstateret i denne doms preemis 52, kreever korrektion af fejl, der pavirker benyttelsen
af et program i overensstemmelse med dets formal, oftest en eendring af programkoden, og for at
kunne foretage denne korrektion kreeves adgang til kildekoden eller i det mindste til
kvasikildekoden til det omhandlede program.

Nar kildekoden efter lov eller ifolge en aftale er tilgeengelig for erhververen af det pageeldende
program, kan erhververens dekompilering af programmet imidlertid ikke anses for at veere
»nodvendig«.

For det tredje tillader artikel 5, stk. 1, i direktiv 91/250 i henhold til bestemmelsens ordlyd, at fejl
rettes, »medmindre andet udtrykkeligt er fastsat ved aftale«.

I gvrigt skal det bemeerkes, at ifolge 17. betragtning til direktiv 91/250 mé hverken handlinger som
indleesning og kersel, der er ngdvendige for anvendelsen af en kopi af et program, som er lovligt
erhvervet, eller rettelse af fejl deri, forbydes ved aftale

Artikel 5, stk. 1, i direktiv 91/250, sammenholdt med 18. betragtning hertil, skal dermed forstas
saledes, at parterne ikke ved aftale kan udelukke enhver mulighed for at korrigere fejl.

I henhold til denne bestemmelse star det derimod indehaveren og erhververen frit for ved aftale at
tilretteleegge fremgangsmaden for udevelsen af denne mulighed. Parterne kan nsermere bestemt
aftale, at indehaveren skal sikre en korrigerende vedligeholdelse af det pageeldende program.

Heraf folger ligeledes, at hvis der ikke findes sddanne szerlige aftalemaessige bestemmelser, kan den
retmeessige erhverver af et edb-program uden forudgaende tilladelse fra rettighedshaveren udfere
de handlinger, der er opregnet i artikel 4, litra a) og b), i direktiv 91/250, herunder dekompilering
af programmet, for sa vidt som dette er nedvendigt for at rette fejl, der pavirker det pageeldende
programs funktion.

For det fjerde kan en retmeessige erhverver af et edb-program, som har dekompileret programmet
for at korrigere fejl, der pavirker dets funktion, ikke anvende resultatet af dekompileringen til
andre formal.

I henhold til artikel 4, litra b), i direktiv 91/250 har rettighedshaveren nemlig eneret til at foretage
eller tillade ikke kun »overszettelse, bearbejdelse, arrangement og enhver anden omformet
gengivelse af et edb-program«, men ogsa »reproduktion af resultaterne heraf«, hvilket i tilfeelde
af dekompilering vil sige af den kildekode eller kvasikildekode, som er en folge af denne handling.

Enhver reproduktion af koden forudseetter derfor i henhold til artikel 4, litra b), i direktiv 91/250
tilladelse fra indehaveren af ophavsretten til dette program.
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Direktivets artikel 4, litra c), forbyder endvidere enhver form for offentlig spredning af en kopi af
et edb-program uden samtykke fra rettighedshaveren til programmet, hvilket, saledes som det
fremgar af artikel 1, stk. 2, i direktiv 91/250, ligeledes geelder for kopier af den kildekode eller
kvasikildekode, som dekompileringen har resulteret i.

Selv om det er ubestridt, at dette direktivs artikel 5 gor det muligt for den, der retmeessigt har
erhvervet edb-programmet, at udfere sadanne handlinger uden tilladelse fra rettighedshaveren,
geelder dette imidlertid alene, for si vidt som handlingerne er nodvendige for, at den pageeldende
kan benytte edb-programmet efter dets formal.

Henset til ovenstaende betragtninger skal det andet sporgsmal besvares med, at artikel 5, stk. 1, i
direktiv 91/250 skal fortolkes saledes, at den retmeessige erhverver af et edb-program, som gnsker
at dekompilere programmet for at korrigere fejl, der pavirker dets funktion, ikke skal opfylde
betingelserne i dette direktivs artikel 6. Erhververen kan imidlertid kun foretage en sadan
dekompilering, nar den er nedvendig for gennemforelsen af denne korrektion, og i givet fald
under iagttagelse af de vilkér, der er fastsat i aftalen med indehaveren af ophavsretten til neevnte
program.

Sagsomkostninger

Da sagernes behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgerelse om sagsomkostningerne. Bortset fra de
naevnte parters udgifter kan de udgifter, som er afholdt i forbindelse med afgivelse af indleeg for
Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Femte Afdeling) for ret:

1) Artikel 5, stk. 1, i Radets direktiv 91/250/EQF af 14. maj 1991 om retlig beskyttelse af
edb-programmer skal fortolkes saledes, at den, der retmeessigt har erhvervet et
edb-program, har ret til at dekompilere hele dette program eller en del af det for at
korrigere fejl, der pavirker dette programs funktion, herunder nar korrektionen bestar i
at deaktivere en funktion, der forhindrer en applikation, der udger en del af det
pageldende program, i at fungere korrekt.

2) Artikel 5, stk. 1, i direktiv 91/250 skal fortolkes saledes, at den retmzessige erhverver af et
edb-program, som gnsker at dekompilere programmet for at korrigere fejl, der pavirker
dets funktion, ikke skal opfylde betingelserne i dette direktivs artikel 6. Erhververen kan
imidlertid kun foretage en sadan dekompilering, nar den er nedvendig for
gennemforelsen af denne korrektion, og i givet fald under iagttagelse af de vilkar, der er
fastsat i aftalen med indehaveren af ophavsretten til naevnte program.

Underskrifter
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