17.5.2021 Den Europaiske Unions Tidende C 189/5

Konklusion

Artikel 5, stk. 3, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 261/2004 af 11. februar 2004 om fzlles bestemmelser
om kompensation og bistand til luftfartspassagerer ved boardingafvisning og ved aflysning eller lange forsinkelser og om
ophavelse af forordning (EQF) nr. 295/91 skal fortolkes séledes, at en strejke, der indledes pa opfordring af en fagforening
for et transporterende luftfartsselskabs personale under iagttagelse af de betingelser, der er foreskrevet i den nationale
lovgivning bl.a. med hensyn til strejkevarsel, og som indledes med det formal at sikre opfyldelsen af de krav, der er fremsat
af de ansatte i dette luftfartsselskab, og gennemfores af en personalekategori, der er uomgeengeligt nedvendig for at
gennemfore en flyvning, ikke er omfattet af begrebet »usa@dvanlig omsteendighed« som omhandlet i denne bestemmelse.

()  EUT C 85 af 23.3.2020.

Domstolens dom (Femte Afdeling) af 24. marts 2021 — SS mod MCP (anmodning om preejudiciel
afgorelse fra High Court of Justice, Family Division (England and Wales) — Forenede Kongerige)

(Sag C-603/20 PPU) ()

(Preejudiciel foreleggelse — prejudiciel hasteprocedure — omrdde med frihed, sikkerhed og retfeerdighed —
retligt samarbejde i civile sager — forordning (EF) nr. 2201/2003 — artikel 10 — kompetence i sager
vedrorende forceldreansvar — barnebortforelse — kompetence for retterne i en medlemsstat — territorialt
anvendelsesomrdde — fjernelse af et barn til et tredjeland — sedvanligt opholdssted opndet i dette
tredjeland)

(2021/C 189/06)

Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

High Court of Justice, Family Division (England and Wales)

Parter i hovedsagen
Sagsager: SS

Sagsogt: MCP

Konklusion

Artikel 10 i Radets forordning (EF) nr. 2201/2003 af 27. november 2003 om kompetence og om anerkendelse og
fuldbyrdelse af retsafgorelser i agteskabssager og i sager vedrerende foraldreansvar og om ophavelse af forordning (EF)
nr. 1347/2000, som andret ved Radets forordning (EF) nr. 2116/2004 af 2. december 2004, skal fortolkes siledes, at
bestemmelsen ikke finder anvendelse i den situation, hvor det konstateres, at et barn pa tidspunktet for indgivelsen af en
anmodning vedrerende foraldreansvar havde opndet sit seedvanlige opholdssted i et tredjeland efter at vaere blevet bortfort
til dette land. I en sddan situation skal spergsmalet om, hvorvidt den ret, ved hvilken sagen er anlagt, har kompetence,
afgares i overensstemmelse med galdende internationale konventioner eller, sdfremt en sddan international konvention ikke
finder anvendelse, i overensstemmelse med forordningens artikel 14.

()  EUT C 28 af 25.1.2021.

Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Juzgado de lo Mercantil n° 2 de Madrid (Spanien)
den 15. januar 2021 — ZA, AZ, BX, CV, DU og ET mod Repsol Comercial de Productos Petroliferos S.
A.

(Sag C-25/21)

(2021/C 189/07)

Processprog: spansk

Den foreleeggende ret

Juzgado de lo Mercantil n° 2 de Madrid
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