
Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 2. december 2021 — Europa-Kommissionen mod Xinyi PV 
Products (Anhui) Holdings Ltd og GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH (sag C-884/19 P) samt 

GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH mod Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd og 
Europa-Kommissionen (sag C-888/19 P)

(Forenede sager C-884/19 P og 888/19 P) (1)

[Appel – dumping – import af solcelleglas med oprindelse i Kina – forordning (EF) nr. 1225/2009 – 
artikel 2, stk. 7, litra b) og c) – status som virksomhed, der opererer under markedsøkonomiske vilkår – 

afslag – begrebet »væsentlige fordrejninger, der er overført fra det tidligere ikke-markedsøkonomiske 
system« som omhandlet i artikel 2, stk. 7, litra c), tredje led – skattefordele]

(2022/C 51/05)

Processprog: engelsk

Parter

Appellanter: Europa-Kommissionen (først ved L. Flynn, T. Maxian Rusche og A. Demeneix, derefter ved L. Flynn og T. 
Maxian Rusche, som befuldmægtigede) (sag C-884/19 P) og GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH (ved solicitor R. 
MacLean) (sag C-888/19 P)

De andre parter i appelsagen: Xinyi PV Products (ved avocats Y. Melin og B. Vigneron), (sag C-884/19 P og sag C-888/19 P) 
GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH (ved solicitor R. MacLean) (sag C-884/19 P) og Europa-Kommissionen (først ved 
L. Flynn, T. Maxian Rusche og A. Demeneix, derefter ved L. Flynn og T. Maxian Rusche, som befuldmægtigede) (sag 
C-888/19 P)

Konklusion

1) Den Europæiske Unions Rets dom af 24. september 2019, Xinyi PV Products (Anhui) Holdings mod Kommissionen 
(T-586/14 RENV, EU:T:2019:668), ophæves.

2) Sagen hjemvises til Den Europæiske Unions Ret med henblik på, at denne træffer afgørelse om det andet til det fjerde 
anbringende, der er gjort gældende for den.

3) Afgørelsen om sagsomkostningerne udsættes.

(1) EUT C 54 af 17.2.2020
EUT C 45 af 10.2.2020. 

Domstolens dom (Store Afdeling) af 30. november 2021 — straffesag mod AB, CE og  
»MM investīcijas« SIA (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Rīgas rajona tiesa — Letland)

(Sag C-3/20) (1)

(Præjudiciel forelæggelse – protokol (nr. 7) vedrørende Den Europæiske Unions privilegier og 
immuniteter – medlem af et organ under Den Europæiske Centralbank – chef for en medlemsstats 
centralbank – fritagelse for strafforfølgning – tiltale i forbindelse med aktiviteter udøvet inden for 

rammerne af arbejdet i medlemsstaten)

(2022/C 51/06)

Processprog: lettisk

Den forelæggende ret

Rīgas rajona tiesa

Tiltalte i hovedsagen

AB, CE og »MM investīcijas« SIA
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LR Ģenerālprokuratūras Krimināltiesiskā departamenta Sevišķi svarīgu lietu izmeklēšanas nodaļa

Konklusion

1) Artikel 22 i protokol (nr. 7) vedrørende Den Europæiske Unions privilegier og immuniteter, set i lyset af artikel 130 
TEUF og artikel 7 i protokol (nr. 4) om statutten for Det Europæiske System af Centralbanker og Den Europæiske 
Centralbank, skal fortolke således, at chefen for en centralbank i en medlemsstat kan nyde fritagelse for retsforfølgning 
som fastsat ved artikel 11, litra a), i protokol (nr. 7) vedrørende Den Europæiske Unions privilegier og immuniteter for 
de handlinger, som denne i embeds medfør har foretaget som medlem af et organ under Den Europæiske Centralbank.

2) Artikel 11, litra a), i protokol (nr. 7) vedrørende Den Europæiske Unions privilegier og immuniteter, sammenholdt med 
denne protokols artikel 22, skal fortolkes således, at chefen for en medlemsstats centralbank fortsat — for så vidt angår 
de handlinger, som er blevet foretaget i embeds medfør — nyder den fritagelse for retsforfølgning, der er fastsat i den 
nævnte protokols artikel 11, litra a), efter at den pågældende er ophørt med sit hverv.

3) Artikel 11, litra a), i protokol (nr. 7) vedrørende Den Europæiske Unions privilegier og immuniteter, sammenholdt med 
denne protokols artikel 17 og 22, skal fortolkes således, at den for straffesagen ansvarlige nationale myndighed, dvs. — 
alt efter procedurens stadium — den myndighed, der er ansvarlig for strafforfølgningen, eller den kompetente 
kriminalret, har kompetence til i første omgang at vurdere, om den eventuelle overtrædelse, der er blevet begået af 
chefen for en national centralbank i dennes egenskab af medlem af et organ under Den Europæiske Centralbank, 
henhører under en handling, som denne chef har foretaget i forbindelse med udførelsen af sine opgaver inden for dette 
organ, men at den, såfremt der er tvivl, er forpligtet til i medfør af princippet om loyalt samarbejde at indhente Den 
Europæiske Centralbanks holdning og til at efterkomme denne. Det påhviler derimod alene Den Europæiske 
Centralbank, når den forelægges en anmodning om ophævelse af immuniteten for denne chef, at vurdere, om en sådan 
ophævelse af immunitet er i strid med Den Europæiske Unions interesser, med forbehold for Domstolens eventuelle 
prøvelse af denne vurdering.

4) Artikel 11, litra a), i protokol (nr. 7) vedrørende Den Europæiske Unions privilegier og immuniteter skal fortolkes 
således, at den fritagelse for retsforfølgning, der er fastsat deri, ikke er til hinder for strafforfølgning i sin helhed, 
herunder efterforskningsforanstaltninger, indsamling af beviser og forkyndelse af et anklageskrift. Hvis det på 
tidspunktet for de undersøgelser, der foretages af de nationale myndigheder, og inden sagen indbringes for en domstol, 
imidlertid konstateres, at den person, der er genstand for undersøgelserne, kan nyde fritagelse for retsforfølgning for de 
handlinger, der er genstand for strafforfølgning, tilkommer det disse myndigheder at anmode den pågældende 
EU-institution om at ophæve immuniteten. Denne immunitet er ikke til hinder for, at bevismateriale indsamlet under 
undersøgelsen anvendes i andre retslige procedurer.

5) Artikel 11, litra a), og artikel 17 i protokol (nr. 7) vedrørende Den Europæiske Unions privilegier og immuniteter skal 
fortolkes således, at fritagelsen for retsforfølgning ikke finder anvendelse, når den person, der nyder denne immunitet, 
under en straffesag foreholdes handlinger, der ikke er foretaget inden for rammerne af det hverv, som den pågældende 
udøver på vegne af en EU-institution.

(1) EUT C 77 af 9.3.2020.

Domstolens dom (Niende Afdeling) af 25. november 2021 –Sag anlagt af NK, som kurator i 
konkursboet efter Alpine BAU GmbH (anmodning om præjudiciel afgørelse fra Višje sodišče v 

Ljubljani — Slovenien)

(Sag C-25/20) (1)

(Præjudiciel forelæggelse – retligt samarbejde i civile sager – insolvensbehandling – forordning (EF) 
nr. 1346/2000 – artikel 4 og 28 – artikel 32, stk. 2 – frist for anmeldelse af fordringer i en 

insolvensbehandling – anmeldelse af fordringer i en sekundær insolvensbehandling, som er indledt i en 
medlemsstat, af kurator for hovedinsolvensbehandlingen, som er indledt i en anden medlemsstat – seneste 

frist fastsat i lovgivningen i den medlemsstat, hvor den sekundære insolvensbehandling er indledt)

(2022/C 51/07)

Processprog: slovensk

Den forelæggende ret

Višje sodišče v Ljubljani
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