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Sogsmilsgrunde og vesentligste argumenter
Til stotte for spgsmalet har sagsegeren anfert fire anbringender.

1. Forste anbringende om tilsidesaettelse af artikel 20 i vedtagten for den europziske investeringsfond, hvorefter »generaldirekte-
ren udnzvnes for en periode pd maksimalt fem dr med mulighed for genudnaevnelse«.

2. Andet anbringende om tilsidesettelse af sagsagerens ansettelsesbrev af 5. marts 2014 og bilaget hertil, med den begrundelse,
at der ved disse dokumenter og ved forlaengelsen af sagsegerens mandat ud over den 15. marts 2017 foreligger en aftale, som
tillader ham at arbejde indtil det fyldte 67. dr og endog leengere.

3. Tredje anbringende om direkte forskelsbehandling pd grund af sagsegerens alder. Sagsageren er af den opfattelse, at ansttel-
sespanelet med afslaget pa hans ansegning alene pd grund af hans alder har tilsidesat princippet om forbud mod forskelsbe-
handling.

4. Fjerde anbringende om tilsidesaettelse af fortrolige og personlige oplysninger vedrerende sagsegeren. Sagsegeren har gjort gael-

dende, at ansattelsespanelet ved paberabelse af ansattelsesbrevets indhold med henblik pd at begrunde dets afgerelse anerken-
der, at det har fdet kendskab til et dokument, som det ikke skulle veere i besiddelse af og som indeholdt personoplysninger
vedrerende sagsegeren.
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Sagsogerens pastande

— Om forngdent indkaldes parterne.

— Spgsmalet antages til realitetsbehandling.
— Sagsegeren gives medhold.

— Andring eller annullation af afgerelsen om afslag af 2. oktober 2019 truffet af [fortroligt] (') i egenskab af ansattelsesmyndighed
og det fastslds, at klage nr. R/352/19 af 27. maj 2019 er begrundet, og folgelig zendring eller annullation af den oprindelige afga-
relse truffet den 27. februar 2019 pd grund af, at beslutningsproceduren var ugyldig, at indbringelsen for invaliditetsudvalget var
ulovlig, at der foreld formelle mangler, manglende retsgrundlag, manglende begrundelse, myndighedsmisbrug, magtfordrejning
eller magtmisbrug eller pd grund af et hvilket som helst andet grundlag.

— Folgelig genanszttes sagsogeren i den sidste stilling, som han besad i [fortroligt] eller i en tilsvarende stilling og han genindsattes
med tilbagevirkende kraft i alle sine rettigheder.
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— Sagsegte tilpligtes at overholde de pligter og undersogelser, der er fastsat, bl.a. en legeundersegelse ved en uatheaengig leege, som har
til formél at bedemme sammenhangen mellem sagsagerens helbredstilstand og udevelsen af dennes sidste stilling hos [fortroligt]
eller udgvelsen af enhver anden stilling svarende til hans lonklasse og hans kvalifikationer eller udevelsen af enhver anden stilling i
forhold til hans krafter og evner i Kommissionen.

— Ansettelsesmyndigheden tilpligtes at betale sagsomkostningerne og bl.a. udgifterne til en sagkyndig undersegelse.

— Sagsegeren forbeholdes ret til alle andre krav, tilgodehavender og s@gsmal.

Sogsmalsgrunde og vesentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren anfort fire anbringender.

Forste anbringende om, at ansattelsesmyndighedens afgarelse af 27. februar 2019 er ulovlig, idet denne fejlagtigt navner en
afgarelse fra ansettelsesmyndigheden af 31. marts 2016 om at indbringe sagen for invaliditetsudvalget, selv om dette fik fore-
lagt sagen den 26. juni 2018, hvilket behafter den anfagtede afgorelse af 27. februar 2019 med en ulovlighed, som skal fore til
dens @ndring eller annullation.

Andet anbringende om, at sagens forelaggelse for invaliditetsudvalget efter tilbagetraeckningen af afgerelsen af 9. november
2017 ved ansattelsesmyndighedens afgorelse af 30. april 2018 er ulovlig. Efter tilbagetrakningen af afgorelsen af 9. november
2017 om fastsaettelse af sagsegerens vedvarende, total invaliditet burde sidstnavnte nemlig have veret til kontrol hos lagetje-
nesten. Dette skete imidlertid ikke og denne ulovlighed skal medfere, at den anfaegtede afgorelse endres eller annulleres.

Tredje anbringende om, at sagens indbringelse for invaliditetsudvalget den 26. juni 2018 var ulovlig, eftersom betingelserne for
indbringelsen ikke var opfyldt, navnlig betingelsen om varigheden af den sygeperiode, der gik forud for indbringelsen.

Fjerde anbringende om, at invaliditetsudvalget var ulovligt sammensat og at de trufne konklusioner ikke var korrekte. Sagsage-
ren har gjort geeldende, at leege [fortroligt] chikanerede ham og er af den opfattelse, at det derfor er utaenkeligt, at denne skulle
varetage undersggelsen af sagsogerens helbredstilstand. Den omstendighed, at et medlem af invaliditetsudvalget ikke er upar-
tisk, udger en ulovlighed, som ger afggrelsen om at tilkende sagsggeren invalidepension ugyldig.

(1) Fortrolige oplysninger udeladt.
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