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Safremt det forste spergsmal besvares benegtende

5) Finder artikel 7, nr. 1), i forordning (EU) nr. 1215/2012 anvendelse p4 et anseettelsesforhold, hvor der ganske vist blev indgdet
en ansattelseskontrakt i Dstrig for arbejdsydelser i Tyskland, men hvor arbejdstageren, som i flere maneder i @strig holdt sig
parat til at arbejde, ikke har leveret nogen arbejdsydelser, nar en national bestemmelse, som giver en arbejdstager mulighed for
(et lettere) sagsanlaeg pa stedet for den pagaeldendes bopzl, som denne har under ansattelsesforholdet eller havde ved anseettel-
sesforholdets opher, sisom ASGG’s § 4, stk. 1, litra a), kan komme til anvendelse, eller ndr en national bestemmelse, som giver
en arbejdstager mulighed for (et lettere) sagsanleg pa det sted, hvor lennen skal betales eller skulle betales ved ansattelsesfor-
holdets opher, sisom ASGG's § 4, stk. 1, litra d), kan komme til anvendelse?

(") Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 1215/2012 af 12.12.2012 om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af
retsafgorelser pa det civil- og handelsretlige omrade (EUT 2012, L 351,s. 1).

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Landgericht Gera (Tyskland) den 4. november 2019 -
DS mod Volkswagen AG

(Sag C-808/19)

(2020/C 45/19)

Processprog: tysk
Den forelaggende ret

Landgericht Gera

Parter i hovedsagen
Sagsoger: DS

Sagsegt: Volkswagen AG

Preejudicielle spergsmal

1. Skal §§ 6, stk. 1, og 27, stk. 1, i Verordnung tiber die EG-Genehmigung fiir Kraftfahrzeuge und ihre Anhinger sowie fiir
Systeme, Bauteile und selbststandige technische Einheiten fiir diese Fahrzeuge (') (herefter »EG-FGV«) henholdsvis artikel 18,
stk. 1, og artikel 26, stk. 1, i direktiv 2007/46[EF (?) fortolkes séledes, at fabrikanten tilsidesatter sin pligt til at udstede en gyl-
dig attest i henhold til § 6, stk. 1, i EG-FGV (henholdsvis sin pligt til i henhold til artikel 18, stk. 1, i direktiv 20074 6/EF at ved-
leegge en typeattest), nir han har monteret en ulovlig manipulationsanordning som omhandlet i artikel 5, stk. 2, og artikel 3,
nr. 10), i forordning (EF) nr. 715/2007 (%) i keretojet, og markedsfering af et sddant keretej er i strid med forbuddet mod at
markedsfore et karetoj uden gyldig typeattest som omhandlet i EG-FGV’s § 27, stk. 1 (henholdsvis med forbuddet mod at szlge
uden gyldig typeattest som omhandlet i artikel 26, stk. 1, i direktiv 2007/46/EF)?

I bekraeftende fald:

1 a. Har EG-FGV's §§ 6 og 27 henholdsvis artikel 18, stk. 1, artikel 26, stk. 1, og artikel 46 i direktiv 2007/46/EF til
formal ogsa at beskytte slutkunden og — i tilfeelde af videresalg pd brugtvognsmarkedet — navnlig den efterfol-
gende bilkeber, ogsa med hensyn til dennes dispositionsfrihed og formue? Horer en bilkgbers erhvervelse af en
brugt bil, som er blevet markedsfert uden gyldig typeattest, til den gruppe af risici, som disse bestemmelser blev
udstedt for at afvaerge?
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2. Har § 5, stk. 2, i forordning (EF) nr. 715/2007 til formal ogsa at beskytte slutkunden og i tilfaelde af videresalg pa brugtvogns-
markedet — navnlig den efterfolgende bilkeber, ogsd med hensyn til dennes dispositionsfrihed og formue? Horer en bilkgbers
erhvervelse af en brugt bil, i hvilken der er monteret en ulovlig manipulationsanordning, til den gruppe af risici, som denne
bestemmelse blev udstedt for at afvaerge?

3. Skal EG-FGV's §§ 6 og 27 henholdsvis artikel 18, stk. 1, artikel 26, stk. 1, og artikel 46 i direktiv 2007 /46/EF og artikel 5, stk.
2, i forordning (EF) nr. 715/2007 fortolkes saledes, at modregningen af en godtgerelse for den faktiske brug af keretgjet i slut-
kundens skade i tilfeelde af overtraedelse af disse bestemmelser bortfalder helt eller delvist (i givet fald: pa hvilken made eller i
hvilket omfang?), hvis slutkunden kan forlange og forlanger ophevelse af kebekontrakten for bilen pé grund af denne overtree-
delse? ZAndrer det ved fortolkningen, hvis overtradelsen er kombineret med en vildledning af godkendelsesmyndighederne og
slutkunden om, at alle godkendelsesbetingelser er opfyldt, og at det er lovligt at anvende keretgjet i trafikken uden begraensnin-
ger, og overtradelsen og vildledningen sker med henblik pé at reducere omkostningerne og maksimere overskuddet gennem
hoje afsetningstal, idet man samtidig skaffer sig en konkurrencefordel pa de intetanende kunders bekostning?

(") Bekendtgorelse om EF-godkendelse af motorkeretojer af 3.2.2011 (BGBL. 2011 1, 5. 126), som andret ved artikel 7 i bekendtgerelse af 23.3.2017
(BGBL 20121,s. 522).

Q] Europa—Parlamentets og Radets direktiv 200746 [EF af 5.9.2007 om fastleggelse af en ramme for godkendelse af motorkeretgjer og pdhangske-
retgjer dertil samt af systemer, komponenter og separate tekniske enheder til sidanne koretgjer (EUT 2007,L 263, s.1).

(}) Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 715/2007 af 20.6.2007 om typegodkendelse af motorkeretgjer med hensyn til emissioner fra
lette personbiler og lette erhvervskeretgjer (Euro 5 og Euro 6), om adgang til reparations- og vedligeholdelsesinformationer om keretgjer
(EUT 2007,L171,s.1).

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Landgericht Gera (Tyskland) den 4. november 2019 -
ER mod Volkswagen AG

(Sag C-809/19)

(2020/C 45/20)

Processprog: tysk
Den forelaeggende ret

Landgericht Gera

Parter i hovedsagen
Sagsager: ER

Sagsegt: Volkswagen AG

Prajudicielle sporgsmal

1. Skal §§ 6, stk. 1, og 27, stk. 1, i Verordnung iiber die EG-Genehmigung fiir Kraftfahrzeuge und ihre Anhinger sowie fiir
Systeme, Bauteile und selbststandige technische Einheiten fiir diese Fahrzeuge (') (herefter »EG-FGV«) henholdsvis artikel 18,
stk. 1, og artikel 26, stk. 1, i direktiv 2007/46EF (?) fortolkes siledes, at fabrikanten tilsidesztter sin pligt til at udstede en gyl-
dig attest i henhold til § 6, stk. 1, i EG-FGV (henholdsvis sin pligt til i henhold til artikel 18, stk. 1, i direktiv 20074 6/EF at ved-
laegge en typeattest), ndr han har monteret en ulovlig manipulationsanordning som omhandlet i artikel 5, stk. 2, og artikel 3,
nr. 10), i forordning (EF) nr. 715/2007 (%) i keretojet, og markedsfering af et sddant keretej er i strid med forbuddet mod at
markedsfore et koretej uden gyldig typeattest som omhandleti EG-FGV's § 27, stk. 1 (henholdsvis med forbuddet mod at selge
uden gyldig typeattest som omhandlet i artikel 26, stk. 1, i direktiv 2007/46/EF)?

I bekraftende fald:

1 a. Har EG-FGV’s §§ 6 og 27 henholdsvis artikel 18, stk. 1, artikel 26, stk. 1, og artikel 46 i direktiv 2007/46/EF til
formal ogsa at beskytte slutkunden og ogsa med hensyn til dennes dispositionsfrihed og formue? Horer en slut-
kundes erhvervelse af en bil, som er blevet markedsfort uden gyldig typeattest, til den gruppe af risici, som disse
bestemmelser blev udstedt for at afvarge?
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