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7) Hvis bevisbyrden for vilkarets klare og forstaelige karakter pahviler den erhvervsdrivende, er direktiv 93/13 da til hinder for en
national retspraksis, ifelge hvilken det er lantagerne, der for sd vidt angdr dokumenter om salgsteknikker skal bevise, at de for
det forste har modtaget oplysningerne i disse dokumenter, og for det andet at det er banken, der har afgivet dem, eller kraver
det tveertimod, at disse elementer udger en formodning om, at oplysningerne i disse dokumenter er blevet afgivet, herunder
mundtligt, til lintagerne — en simpel formodning, som det pahviler den erhvervsdrivende, der skal sta til ansvar for de oplys-
ninger, som de af ham valgte mellemmaend videregiver, at gendrive?

8) Kan det karakteriseres som en betydelig skavhed i en aftale som den i hovedsagen omhandlede, hvor kursrisikoen pahviler
begge parter, ndr den erhvervsdrivende for det forste rader over langt mere omfattende midler end forbrugeren til at foregribe
kursrisikoen, og ndr den erhvervsdrivendes risiko for det andet er begreenset, mens forbrugerens ikke er?

(") Radets direktiv 93/13/EQF af 5.4.1993 om urimelige kontraktvilkér i forbrugeraftaler (EFT 1993,L 95, s. 29).
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Praejudicielle sporgsmal

1) Er direktiv nr. 93/13 ('), fortolket i lyset af effektivitetsprincippet, til hinder for, at reglerne om forzldelse i en sag som den i
hovedsagen omhandlede anvendes i folgende tilfeelde: a) ved konstatering af, om et vilkar er urimeligt, b) i forbindelse med
eventuelle tilbagebetalinger, ¢) ndr forbrugeren er sagsegeren, og d) nér forbrugeren er sagsegt, herunder i et kontrasggsmal?

2) Hvis hele eller en del af det forste sporgsmal besvares benagtende, er direktiv nr. 93/13, fortolket pa baggrund af effektivitets-
princippet, da i en sag som den i hovedsagen omhandlede til hinder for, at national retspraksis, ifelge hvilken foraeldelsesfristen
begynder at lobe fra datoen for lanetilbuddets accept og ikke fra den dato, hvor der opstér alvorlige ekonomiske problemer, fin-
der anvendelse?

3) Er vilkdr som de i hovedsagen omhandlede, der bl.a. fastsetter, at schweizerfranc er regnskabsvaluta og euro betalingsvaluta,
og som indeberer, at det er lantager, der baerer kursrisikoen, omfattet af aftalens hovedgenstand, som omhandlet i artikel 4, stk.
2, i direktiv 93/13, ndr vekselgebyrernes storrelse ikke anfaegtes, og der foreligger vilkdr, som giver lantager mulighed for pa
bestemte datoer at udeve en ret til at omregne ldnet til euro i henhold til en forud fastsat fremgangsmaéde?
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Er direktiv nr. 93/13, fortolket i lyset af feellesskabsrettens effektivitetsprincip, til hinder for en national retspraksis, ifelge hvil-
ken et eller flere vilkér sésom de i hovedsagen omhandlede er »klare og forstdelige« i den forstand, hvori disse udtryk er anvendt
i direktivet, med den begrundelse, at

— det forudgdende lanetilbud indeholder detaljerede oplysninger om de valutatransaktioner, der vil blive foretaget i lnets
lobetid, og preaciserer, at vekselkursen mellem euro og schweizerfranc er den, der er geldende to hverdage forud for datoen
for den handelse, der udlgser transaktionen, og som er offentliggjort pd Den Europaiske Centralbanks websted.

— det er nevnt i tilbuddet, at ldntager accepterer de valutatransaktioner fra schweizerfranc til euro og fra euro til schweizer-
franc, der er nedvendige for lanets funktion og tilbagebetaling, og at langiver foretager omregningen til schweizerfranc af
de resterende médnedlige betalinger i euro efter betaling af de med lanet forbundne ekstraomkostninger.

— det fremgér af tilbuddet, at hvis valutatransaktionen udmenter sig i et lavere belgb end det forfaldne belab i schweizerfranc,
vil amortiseringen af kapitalen gd langsommere, og den eventuelle ikke-amortiserede forfaldne kapital vil blive opfert pa
debitorsaldoen pa kontoen i schweizerfranc, og det praciseres, at amortiseringen af lanebelgbet udvikler sig i takt med
udsving i op- eller nedadgéende retning i den vekselkurs, der anvendes pa de ménedlige betalinger, og at denne udvikling
kan bevirke, at ldnets lobetid bliver leengere eller kortere og eventuelt zendre den samlede tilbagebetalingsbyrde.

— artiklerne »intern konto i euro« og »intern konto i schweizerfranc« indeholder detaljerede oplysninger om de transaktioner,
der foretages pa kontienes kredit- og debetside ved hver betaling, og det forklares klart i aftalen, hvordan mekanismen til
omregning af den udenlandske valuta konkret fungerer, selv om tilbuddet bl.a. ikke indeholder nogen udtrykkelig angivelse
af den »kursrisikos, der pahviler lantager, eftersom indtagterne ikke udbetales i regnskabsvalutaen, og der ¢j heller er nogen
udtrykkelig angivelse af »renterisikoen«?

Séafremt det fjerde sporgsmal besvares bekraftende, er direktiv nr. 93/13, fortolket i lyset af faellesskabsrettens effektivitetsprin-
cip, da til hinder for en national retspraksis, ifolge hvilken et eller flere vilkdr sdsom de i hovedsagen omhandlede er »klare og
forstdelige« i den forstand, hvori disse udtryk er anvendt i direktivet, ndr der til de elementer, der er naevnt i det fjerde spargsmal,
alene er tilfgjet en simulation vedrerende et fald i betalingsvalutaen pa 5 % til 6 % i forhold til regnskabsvalutaen i en aftale med
en oprindelig lobetid pa 22 ar, uden anden angivelse af udtryk som »risiko« eller »vanskelighed«?

Pahviler bevisbyrden for et vilkdrs »klare og forstdelige« karakter i henhold til direktiv 93/13, herunder for sd vidt angar
omstendighederne i forbindelse med aftalens indgéelse, den erhvervsdrivende eller forbrugeren?

Hvis bevisbyrden for vilkérets klare og forstdelige karakter pahviler den erhvervsdrivende, er direktiv 93/13 da til hinder for en
national retspraksis, ifolge hvilken det er lintagerne, der for sd vidt angar dokumenter om salgsteknikker skal bevise, at de for
det forste har modtaget oplysningerne i disse dokumenter, og for det andet at det er banken, der har afgivet dem, eller kraever
det tveertimod, at disse elementer udger en formodning om, at oplysningerne i disse dokumenter er blevet afgivet, herunder
mundtligt, til lintagerne — en simpel formodning, som det pahviler den erhvervsdrivende, der skal std til ansvar for de oplys-
ninger, som de af ham valgte mellemmzend videregiver, at gendrive?

Kan det karakteriseres som en betydelig skaevhed i en aftale som den i hovedsagen omhandlede, hvor kursrisikoen péhviler
begge parter, nir den erhvervsdrivende for det forste rdder over langt mere omfattende midler end forbrugeren til at foregribe
kursrisikoen, og ndr den erhvervsdrivendes risiko for det andet er begraenset, mens forbrugerens ikke er?

(') Raédets direktiv 93/13/EQF af 5.4.1993 om urimelige kontraktvilkdr i forbrugeraftaler (EFT 1993,L 95, s. 29).
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