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Praejudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 13b og 31a i Ridets gennemforelsesforordning (EU) nr. 282/2011 (') af 15. marts 2011 om foranstaltninger til
gennemforelse af direktiv 2006/112/EF (%) om det felles mervardiafgiftssystem, som @ndret ved Rédets gennemforelsesfor-
ordning (EU) nr. 1042/2013 (*) af 7. oktober 2013 om @ndring af gennemforelsesforordning (EU) nr. 282/2011 for s vidt
angdr leveringsstedet for ydelser, fortolkes saledes, at datacentertjenesteydelser af den art, som ligger til grund for hovedsagen,
hvor en erhvervsdrivende tilbyder sine kunder kabinetter til anbringelse af servere, som befinder sig i et datacenter, inklusive
accessoriske ydelser, anses for udlejning af en fast ejendom?

2) Safremt det forste sporgsmal besvares benagtende: Skal artikel 47 i momsdirektiv 2006/112/EF og artikel 31ai den fernaevnte
gennemforelsesforordning alligevel fortolkes sledes, at en datacentertjenesteydelse af den art, som ligger til grund for hovedsa-
gen, skal anses for en tjenesteydelse i forbindelse med en fast ejendom, hvis leveringssted er det sted, hvor ejendommen er belig-
gende?

() EUT2011,L77,s.1.
() EUT 2006,L347,s.1.
() EUT2013,L284,s.1.
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Praejudicielle sporgsmal

Skal artikel 5 og 13 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2008/115/EF af 16. december 2008 om falles standarder og procedurer
i medlemsstaterne for tilbagesendelse af tredjelandsstatsborgere med ulovligt ophold ('), sammenholdt med artikel 19, stk. 2, og arti-
kel 47 i Den Europaiske Unions charter om grundlaggende rettigheder, og dette direktivs artikel 14, stk. 1, litra b), ssmmenholdt med
dommen i sag C-562/13, der blev afsagt den 18. december 2014 af Domstolens Store Afdeling, fortolkes saledes, at et retsmiddel, der
er bragt i anvendelse til provelse af en afgerelse, hvorved en tredjelandsstatsborger, der lider af en alvorlig sygdom, pélaegges at forlade
en medlemsstats omrdde, har opsettende virkning, idet den, der anvender retsmidlet, har gjort geldende, at fuldbyrdelsen af denne
afgorelse kan udsatte vedkommende for en alvorlig risiko for alvorlig og uafvendelig forveerring af den pagaldendes helbred,
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— uden at det er forngdent at foretage en vurdering af retsmidlet, idet den blotte indgivelse af dette er tilstrackkeligt til at suspendere
fuldbyrdelsen af afgarelsen om udsendelse,

— eller skal der foretages en begranset kontrol af, hvorvidt der foreligger et rimeligt begrundet klagepunkt eller manglende opfyldelse
af betingelserne for realitetsbehandling, eller at sagsmalet for Conseil du contentieux des étrangers (domstol i udlendingeretlige

sager) er dbenbart ugrundet,

— eller kraeves der en tilbundsgdende provelse fra arbejdsretternes side for at afgere, om fuldbyrdelsen af denne afggrelse kan betyde,
at den, der anvender retsmidlet, udsettes for en alvorlig risiko for alvorlig og uafvendelig forvaerring af sit helbred?

() EUT 2008, L 348, s.98.
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