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— Artikel 1, stk. 1 og 2, og (for sa vidt som de vedrerer artikel 1, stk. 1 og 2) artikel 3, 4 og 5 i Kommissionens afgerelse (EU)
2015/1227 (") af 23.juli 2014 om statsstette SA.22614 (C-53/07) annulleres, eller subsidirt hjemvises sagen til Retten med hen-
blik p4, at denne treeffer afgorelse, og under alle omsteendigheder

— tilpligtes Kommissionen at betale appellanternes omkostninger i denne appel ogi sag T-165/15 ved Retten.

Anbringender og vasentligste argumenter
Appellanterne har nedlagt pdstand om ophavelse af den appellerede dom under paberabelse af folgende anbringender.

For det forste foretog Retten en fejlagtig anvendelse af artikel 41 1 EU’s charter om grundleggende rettigheder og appellanternes ret til
forsvar i sagen for Kommissionen. Retten: begik en fejl ved at foretage en sondring mellem de specifikke rettigheder i chartrets artikel
41, stk. 2 og den generelle ret til god forvaltning i henhold til chartrets artikel 41, stk. 1; begik en fejl ved at fastsld, at rettighederne i
chartrets artikel 41, stk. 2 ikke finder anvendelse pa statsstotteundersogelser; begik en fejl ved at fastsld, at der foreligger en modstrid
mellem chartrets artikel 41, stk. 1, og 2, og artikel 107 TEUF og 108 TEUF; og begik en fejl ved at fastsld, at appellanterne kun kunne
anses for en kilde til information i undersogelsen.

For det andet tilsidesatte Retten artikel 107, stk. 1, TEUF ved at anlaegge en fejlagtig fortolkning af begrebet fordel. Retten: begik en fejl
ved at konkludere, at der ikke bestdr noget hierarki af metoder for anvendelse af det markedsekonomiske investorprincip mellem den
sammenlignende analyse og andre metoder; begik en fejl ved at fastsld, at Kommissionen var berettiget til at tage udgangspunkt i den
sammenlignende analyse og forkaste de sammenlignende oplysninger, som appellanterne havde fremlagt; begik en fejl ved at konklu-
dere, at det ved anvendelsen af den ydelsesspecifikke rentabilitetstest ikke er nedvendigt for Kommissionen at forvisse sig om, at de for-
ventede marginalomkostninger og de forventede ogede indteegter fra ikke luftfartrelateret virksomhed afspejler, hvorledes en
markedsgkonomisk investor ville have drevet lufthavnen.

(') Kommissionens afgerelse (EU) 2015/1227 af 23.7.2014 om statsstotte SA.22614 (C 53/07) ivarksat af Frankrig til fordel for chambre de com-
merce et d'industrie (handels- og industrikammeret) i Pau-Béarn, Ryanair, Airport Marketing Services og Transavia (meddelt under nummer
C(2014) 5085) (EUT 2015,L 201, s. 109).

Appel ivaerksat den 1. marts 2019 af Ryanair DAC, tidligere Ryanair Ltd, og Airport Marketing Services Ltd til
provelse af dom afsagt af Retten (Sjette Udvidede Afdeling) den 13. december 2018 i sag T-53/16, Ryanair og
Airport Marketing Services Ltd mod Kommissionen
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Appellanterne har nedlagt folgende pastande
— Rettens dom af 13. december 2018 i sag T-53/16 ophaves.

— Artikel 1, 4, 5 og 6 i Kommissionens afgerelse (EU) 2016633 (!) af 23. juli 2014 vedrerende statsstatte SA.33961 (2012/C) (ex
2012/NN) annulleres, eller subsidiaert hjemvises sagen til Retten med henblik p4, at den traffer afgorelse, og under alle omsteendig-
heder

— tilpligtes Kommissionen at betale appellanternes omkostninger i denne appel og omkostningerne i sag T-53/16 ved Retten.

Anbringender og vasentligste argumenter
Appellanterne har fremsat folgende anbringender til stotte for deres pastand om ophzvelse.

For det forste foretog Retten en fejlagtig anvendelse af artikel 41 i EU’s charter om grundlaggende rettigheder og appellanternes ret til
forsvar i sagen for Kommissionen. Retten: begik en fejl ved at foretage en sondring mellem de specifikke rettigheder i chartrets artikel
41, stk. 2 og den generelle ret til god forvaltning i henhold til chartrets artikel 41, stk. 1; begik en fejl ved at fastsld, at rettighederne i
chartrets artikel 41, stk. 2 ikke finder anvendelse pa statsstotteundersegelser; begik en fejl ved at fastsld, at der foreligger en modstrid
mellem chartrets artikel 41, stk. 1, og 2, og artikel 107 TEUF og 108 TEUF; og begik en fejl ved at fastsl4, at appellanterne kun kunne
anses for kilde til information i undersagelsen.

For det andet tilsidesatte Retten artikel 107, stk. 1, TEUF ved at anlaegge en fejlagtig fortolkning af begrebet fordel. Retten: begik en fejl
ved at konkludere, at der ikke bestir noget hierarki af metoder for anvendelse af det markedsekonomiske investorprincip mellem den
sammenlignende analyse og andre metoder; begik en fejl ved at fastsld, at Kommissionen var berettiget til at tage udgangspunkt i den
sammenlignende analyse og forkaste de sammenlignende oplysninger, som appellanterne havde fremlagt; begik en fejl ved at konklu-
dere, at det ved anvendelsen af den ydelsesspecifikke rentabilitetstest ikke er nedvendigt for Kommissionen at forvisse sig om, at de for-
ventede marginalomkostninger og de forventede ogede indtegter fra ikke luftfartrelateret virksomhed afspejler, hvorledes en
markedsekonomisk investor ville have drevet lufthavnen, og begik en fejl ved at finde, at forringet rentabilitet snarere end manglende
rentabilitet er tilstrakkeligt til at fastsl, at der foreligger statte.

For det tredje begik Retten en fejl ved dens vurdering af tilregnelse til staten ved at: finde, at operatgren af lufthavnen, SMAN, var et
statsligt organ; ved ikke at anvende Stardust Marine-kriterierne; ved at undlade at give en tilstrakkelig begrundelse for ikke at anvende
disse kriterier. Retten begik ogsa en fejl ved at fastsla, at afgarelserne fra det private selskab VTAN kunne tilregnes staten.

(') Kommissionens afgerelse (EU) 2016/633 af 23.7.2014 vedrorende statsstatte SA.33961 (2012/C) (ex 2012/NN) gennemfeort af Frankrig til fordel
for Chambre de Commerce et d'Industrie de Nimes-Uzés-Le Vigan, Veolia Transport Aéroport de Nimes, Ryanair og Airport Marketing Services
(meddelt under nummer C(2014) 5078) (EUT 2016,L 113,s. 32).
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