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Parter i hovedsagen

Sagseger: Samohyl group a.s.

Sagsegt: Generdlni feditelstvi cel

Konklusion

Den kombinerede nomenklatur, som er indeholdt i bilag I til Radets forordning (E@F) nr. 2658/87 af 23. juli 1987 om told-
og statistiknomenklaturen og den falles toldtarif, i den affattelse, der folger af Kommissionens gennemferelsesforordning
(EU) nr. 1101/2014 af 16. oktober 2014, skal fortolkes séledes, at et produkt, som bestdr af en oplesning, der er beregnet til
katte, og som skal péferes lokalt pa huden (Spot On) ved hjalp af en pipette (0,5 ml), og som indeholder det aktive stof
fipronil (50 mg pr. pipette) samt hjzlpestoffer sdsom butylhydroxyanisol E320, butylhydroxytoluen E321, benzylalkohol
og diethylenglykol-monethylether, henhgrer under denne nomenklaturs pos. 3808 som »insektbekeempelsesmiddel«, med
forbehold af den foreleggende rets bedemmelse af samtlige de faktiske omsteendigheder, som den rader over.

() EUT C 68 af 2.3.2020.

Domstolens dom (Ferste Afdeling) af 10. marts 2021 — M.A. mod Konsul Rzeczypospolitej Polskiej
w N. (anmodning om praejudiciel afgorelse fra Naczelny Sad Administracyjny — Polen)

(Sag C-949/19) (')

(Preejudiciel foreleggelse — graensekontrol, asyl og indvandring — visumpolitik — konventionen om
gennemforelse af Schengenaftalen — artikel 21, stk. 2a — charter om grundleggende rettigheder —
artikel 47 — adgang til effektive retsmidler — konsulens afslag pd et visum til lengerevarende ophold — en
medlemsstats forpligtelse til at sikre retsmidler for en domstol til provelse af en afgorelse om afslag pd et
sddant visum)

(2021/C 182/25)
Processprog: polsk

Den foreleeggende ret

Naczelny Sad Administracyjny

Parter i hovedsagen

Sagsager: M.A.

Sagsogt: Konsul Rzeczypospolitej Polskiej w N.

Konklusion

1) Artikel 21, stk. 2a, i konventionen om gennemforelse af Schengen-aftalen af 14. juni 1985 mellem regeringerne for
staterne i Den @konomiske Union Benelux, Forbundsrepublikken Tyskland og Den Franske Republik om gradvis
ophavelse af kontrollen ved de falles graenser, der blev undertegnet i Schengen den 19. juni 1990 og tradte i kraft den
26. marts 1995, som @ndret ved Europa-Parlamentets og Réadets forordning (EU) nr. 610/2013 af 26. juni 2013, skal
fortolkes saledes, at bestemmelsen ikke finder anvendelse pa en tredjelandsstatsborger, der er blevet meddelt afslag pa
visum til lengerevarende ophold.



10.5.2021 Den Europaiske Unions Tidende C 182/19

2) EU-retten — navnlig artikel 34, stk. 5, i Europa-Parlamentets og Réadets direktiv (EU) 2016/801 af 11. maj 2016 om
betingelserne for tredjelandsstatsborgeres indrejse og ophold med henblik pa forskning, studier, praktik, volonter-
tjeneste, elevudvekslingsprogrammer eller uddannelsesprojekter og au pair-ansettelse, sammenholdt med artikel 47 i
Den Europwiske Unions Charter om grundleggende rettigheder — skal fortolkes sdledes, at den pélegger
medlemsstaterne en forpligtelse til at foreskrive et retsmiddel mod afgerelser om afslag pd visum med henblik pd
studier i dette direktivs forstand, for hvilket de narmere bestemmelser henherer under hver enkelt medlemsstats
retsorden under overholdelse af akvivalensprincippet og effektivitetsprincippet, idet dette retsmiddel pé et vist trin af
proceduren skal sikre et retsmiddel for en domstol. Det tilkommer den foreleeggende ret at efterpreve, om den i
hovedsagen omhandlede ansggning om nationalt visum til leengerevarende ophold med henblik pa studier henhorer
under dette direktivs anvendelsesomrade.

() EUT C 191 af 8.6.2020.

Domstolens dom (Sjette Afdeling) af 18. marts 2021 — UAB »P.« mod Dyrektor Izby Skarbowej w B.
(anmodning om preejudiciel afgerelse fra Naczelny Sad Administracyjny — Polen)

(Sag C-48/20) ()

(Preejudiciel foreleggelse — skatter og afgifter — det feelles merveerdiafgiftssystem (moms) — direktiv
2006/112/EF — artikel 203 — uretmeessigt fakturerede afgifter — god tro hos fakturaens udsteder — risiko
for tab af afgiftsindtaegter — medlemsstaternes forpligtelse til at foreskrive mulighed for berigtigelse af den

uretmeessigt fakturerede afgift — princippet om afgiftsneutralitet og proportionalitetsprincippet)

(2021/C 182/26)
Processprog: polsk

Den foreleggende ret

Naczelny Sad Administracyjny

Parter i hovedsagen

Sagsoger: UAB »P.«

Sagsogt: Dyrektor Izby Skarbowej w B.

Konklusion

Artikel 203 i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om det falles mervardiafgiftssystem samt
proportionalitetsprincippet og princippet om merveardiafgiftens (moms) neutralitet skal fortolkes séledes, at de er til
hinder for en national lovgivning, som ikke gor det muligt for en afgiftspligtig person i god tro at berigtige fakturaer, hvorpa
der fejlagtigt er blevet angivet moms, efter indledningen af en afgiftskontrolprocedure, mens disse fakturaers adressat havde
haft ret til tilbagebetaling af denne afgift, safremt der var blevet foretaget en behorig angivelse af de transaktioner, som var
genstand for disse fakturaer.

()  EUT C 191 af 8.6.2020.
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