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v

(Ovrige meddelelser)

RETSLIGE PROCEDURER

DOMSTOLEN

Domstolens dom (Tiende Afdeling) af 24. marts 2021 — NAMA Symvouloi Michanikoi kai Meletites

A.E. — LDK Symvouloi Michanikoi A.E., NAMA Symvouloi Michanikoi kai Meletites A.E. og LDK

Symvouloi Michanikoi A.E. mod Archi Exetasis Prodikastikon Prosfigon (AEPP) og Attiko Metro A.E.
(anmodning om praejudiciel afgorelse fra Symvoulio tis Epikrateias — Grackenland)

(Sag C-771/19) ()

(Preejudiciel foreleggelse — indgdelse af kontrakter inden for vand- og energiforsyning samt transport og
telekommunikation — direktiv 92/13/EOF — klageprocedurer — fasen forud for indgdelsen af kontrakten —
bedommelse af bud — afvisning af et teknisk bud og adgang for konkurrentens bud — udsettelse af
gennemforelsen af denne retsakt — den udelukkede tilbudsgivers berettigede interesse i at anfeegte
lovligheden af tilslagsmodtagerens bud)

(2021/C 189/02)

Processprog: greesk

Den foreleggende ret

Symvoulio tis Epikrateias

Parter i hovedsagen

Sagsogere: NAMA Symvouloi Michanikoi kai Meletites A.E. — LDK Symvouloi Michanikoi A.E., NAMA Symvouloi
Michanikoi kai Meletites A.E. og LDK Symvouloi Michanikoi A.E.

Sagsogte: Archi Exetasis Prodikastikon Prosfigon (AEPP) og Attiko Metro A.E.

Procesdeltagere: SALFO kai Synergates Anonymi Etairia Meletitikon Ypiresion Technikon Ergon — Grafeio Doxiadi
Shymvouloi gia Anaptyxi kai Oikistiki AE — TPF Getinsa Euroestudios SL, SALFO kai Synergates Anonymi Etairia
Meletitikon Ypiresion Technikon Ergon, Grafeio Doxiadi Shymvouloi gia Anaptyxi kai Oikistiki AE og TPF Getinsa
Euroestudios SL

Konklusion

Artikel 1, stk. 1 og 3, artikel 2, stk. 1, litra a) og b), samt artikel 2a, stk. 2, i Rddets direktiv 92/13/EQF af 25. februar 1992
om samordning af love og administrative bestemmelser vedrerende anvendelse af EF-reglerne for fremgangsmdden ved
tilbudsgivning inden for vand- og energiforsyning samt transport og telekommunikation, som andret ved Europa-
Parlamentets og Réadets direktiv 2014/23/EU af 26. februar 2014, skal fortolkes séledes, at en tilbudsgiver, som er blevet
udelukket fra en offentlig udbudsprocedure i en fase forud for tildelingen af kontrakten, og hvis anmodning om udszttelse
af gennemforelsen af afgerelsen om at udelukke den pdgzldende fra denne procedure er blevet afvist, i sin samtidigt
indgivne anmodning om udsettelse af gennemforelsen af afgerelsen om at give en anden tilbudsgivers bud adgang kan
paberdbe sig alle anbringender om en tilsidesattelse af EU-retten om offentlige kontrakter eller de nationale regler til
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gennemforelse heraf, herunder anbringender, som ikke har forbindelse med de uregelmassigheder, som var grundlag for
udelukkelsen af vedkommendes bud. Denne mulighed pavirkes ikke af den omstaendighed, at den administrative klage for
en uafhangig national myndighed, som denne tilbudsgiver i henhold til national ret skulle indgive forst over beslutningen
om at udelukke den, er blevet afvist, for s& vidt som denne afvisning ikke har opndet retskraft.

() EUT C 19 af 20.1.2020.

Domstolens dom (Tiende Afdeling) af 24. marts 2021 — Prefettura Ufficio territoriale del governo di
Firenze mod MI (sag C-870/19) og TB (sag C-871/19) (anmodning om praejudiciel afgorelse fra Corte
suprema di cassazione — Italien)

(Forenede sager C-870/19 og C-871/19) (!

(Preejudiciel foreleggelse — tilnermelse af lovgivningerne — kontrolapparat inden for vejtransport —
forordning (EQF) nr. 3821/85 — artikel 15, stk. 7 — forordning (EF) nr. 561/2006 — kontrolprocedure —
administrativ sanktion — manglende forevisning af fartskriverens diagramark for den pigeldende dag og

de forudgdende 28 dage — en enkelt eller flere overtredelser)

(2021/C 189/03)

Processprog: italiensk

Den foreleeggende ret

Corte suprema di cassazione

Parter i hovedsagen

Sagseger: Prefettura Ufficio territoriale del governo di Firenze

Sagsegte: MI (sag C-870/19) og TB (sag C-871/19)

Konklusion

Artikel 15, stk. 7, i Radets forordning (E@F) nr. 3821/85 af 20. december 1985 om kontrolapparatet inden for vejtransport,
som @ndret ved Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 561/2006 af 15. marts 2006, og artikel 19 i forordning
nr. 561/2006 skal fortolkes séledes, at de kompetente myndigheder i den medlemsstat, hvor et kontrolsted er beliggende,
sifremt foreren af et koretoj til vejtransport, der er genstand for en kontrol, ikke foreviser diagramark fra kontrolapparatet
vedrerende flere arbejdsdage i lobet af den periode, der omfatter kontroldagen og de forudgdende 28 dage, er forpligtet til
kun at konstatere en enkelt overtradelse begdet af denne forer og kun at palagge vedkommende en enkelt sanktion pé
grund af denne.

() EUT C 54 af 17.2.2020.
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