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4. Fjerde anbringende om en utilstrakkelig begrundelse.

— Kommissionen har ikke givet en begrundelse, der er tilstraekkelig til at sette sagsogerne i stand til at forstd det
grundlag, pa hvilket Kommissionen traf afgerelsen. Det fremgdr ikke klart af afgerelsen, (i) ud fra hvilke grunde
Kommissionen fastslog, at den tidligere ordning blev absorberet af den nuvarende ordning, og (ii) pd hvilket
grundlag én ordnings absorption ind i en anden udelukker behovet for en vurdering af, hvorvidt den forste ordning
overholder statsstottereglerne. Begge disse punkter var hovedkonklusioner, der forte til Kommissionens vedtagelse af
afgorelsen. Folgelig er sagsogerne blevet frataget deres grundleeggende ret til at modtage en afgerelse, der giver dem
mulighed for at forstd, hvordan og hvorfor Kommissionen er néet frem til de i afgarelsen udtrykte konklusioner.

5. Femte anbringende om magtmisbrug og en tilsidesattelse af EU’s charter om grundlaggende rettigheder.

— Kommissionen er i henhold til artikel 41, stk. 1, i Den Europaiske Unions charter om grundlaggende rettigheder
forpligtet til at handtere sagsegernes interesser ifolge afgorelsen pd en upartisk og retfeerdig made. Kommissionen
tilsidesatte denne forpligtelse ved urigtigt at veegte Kommissionens og Spaniens interesser hejere end sagsegernes
interesser.

6. Sjette anbringende om en tilsidesattelse af proportionalitetsprincippet.

— Kommissionen sd bort fra sagsegernes interesser ved ikke at tilvejebringe en uathangig vurdering af den tidligere
ordning, hvorved den tilsidesatte proportionalitetsprincippet.
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Sagsegerens pastande

Sagsegeren har nedlagt folgende péstand:
— Sagen fremmes til realitetsbehandling og sagsegeren gives medhold.
Folgelig:

— Denne sag forenes med den verserende sag T-786/16 i overensstemmelse med princippet om konneksitet og med
artikel 68 i den konsoliderede forordning om Den Europaiske Unions Ret af 4. marts 2015.

— Det fastslds, at den psykiske chikane er godtgjort, og det fastslds, at der er anvendt »intellektuelt falske, hvilket ger, at
sddanne ulovligheder ikke kan tolereres i Unionens retsorden.

— Annullation af CMS-procedure 17/025 for sa vidt angdr alle disse aspekter og annullation af den afgerelse, der danner
grundlag for klage R/8/18.
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— Annullation af afgerelsen om at »nulstille« sagsogerens len fra den 1. oktober 2017.

— Annullation af den afgerelse, som tvinger sagsogeren til at deltage i bedommelsesdret FP 2016 (kalenderdret 2016),
samt af afslaget pd klage R/502/17 af 16. marts 2018 pa grund af psykisk chikane og uarbejdsdygtighed.

— Annullation af den afgerelse, som tvinger sagsogeren til at deltage i bedommelsesdret FP 2017 (kalenderaret 2017), pd
grund af psykisk chikane og annullation af den afgerelse, med hensyn til hvilken klage R/121/18 blev indgivet.

— Annullation af afgerelsen samt af afslaget pa klage R[413/17 af 15. januar 2018, hvorved sagsegeren blev forflyttet til
GD SCIC i strid med det mest grundleggende omsorgsprincip.

— Annullation af afgerelsen fra Kommissionens lgnkontor (fru [X]) af 12. september 2017, hvorved det blev besluttet at
modregne debetnota nr. ABAC 324170991 af 20. juli 2017 pa 42 704,74 EUR med sagsogerens ikke-udbetalte lon for
perioden fra den 1. august 2016 til den 30. september 2017, samt af afslaget pa klage R/482/17 af 9. marts 2018.

og tildeling af folgende erstatninger pa grundlag af artikel 340 TEUF:

— Tildeling af erstatning for det ikke-gkonomiske tab pa 98 000 EUR som folge af disse anfagtede afgorelser.

— For sd vidt angdr det skonomiske tab, tildeles:

— enten et belob pd 23 190,44 EUR i lentilgodehavende for perioden fra den 1. oktober 2017 til den 30. april 2018,
hvis Retten finder, at sagsegeren har ret til hele sin lon.

— eller et belob pd 7 612,87 EUR i lentilgodehavende for perioden fra den 1. oktober 2017 til den 30. april 2018, hvis
Retten finder, at sagsegeren kun har ret til lonforskellen mellem hans lon ved Kommissionen og den len, der
oppebzres i den private sektor.

— Endelig tildeles en samlet erstatning pa enten 121 990,44 EUR eller 105 612,87 EUR med tilleeg af morarenter indtil
endelig betaling sker.

og under alle omstendigheder:

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren anfert syv anbringender.

1. Forste anbringende om tilsidesattelse af artikel 1, 3, 4 og 31, stk. 1, i Den Europaziske Unions charter om
grundlaggende rettigheder (herefter »chartret«) samt af artikel le, stk. 2, og artikel 12a i vedtagten for tjenestemaend i
Den Europaiske Union (herefter »vedtagten«), som fastsatter et forbud mod psykisk chikane.

2. Andet anbringende om tilsidesattelse af vedtagtens artikel 21a, artikel 22b og artikel 23 om forbud mod at bega
ulovlige handlinger, navnlig for sa vidt som sagse@geren blev tvunget til at deltage i bedemmelsen for 2016, selv om han
ikke havde udfert noget arbejde pa grund af uarbejdsdygtighed og fjernelse fra tjenesten fra den 1. august 2016.

3. Tredje anbringende om tilsidesattelse af chartrets artikel 41 og vedtagtens artikel 1la vedrerende direkte
interessekonflikter.
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4. Fjerde anbringende om tilsidesettelse af omsorgsprincippet og af princippet om bistand, som blev begdet ved afgerelsen
om at forflytte sagsegeren til GD SCIC.

5. Femte anbringende om retsprincippet om indsigelse mod manglende opfyldelse og om legalitetsprincippet.

6. Sjette anbringende om tilsidesattelse af artikel 9, stk. 3, i bilag IX til vedtagten og af retsprincippet »non bis in idemc,
som den disciplinere forfelgning CMS 17/025, der blev ivaerksat over for sagsegeren, er behaftet med.

7. Syvende anbringende om tilsidesattelse af chartrets artikel 41, stk. 1, og na@rmere bestemt af de rimelige frister for
fornaevnte disciplinzre forfelgning.
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Sagsegerens pastande

— Annullation af afgerelsen af 29. maj 2017 fra direktoren for Oversettelsescentret for Den Europaiske Unions Organer
om ikke, med virkning fra den 12. november 2015, at forlenge sagsegerens tidsbegransede ansettelseskontrakt som
midlertidigt ansat, som derfor faktisk udleb den 31. januar 2016.

— Det fastslas, at sagsogeren genansattes som midlertidigt ansat ved centret med virkning fra den 1. januar 2019, eller,
hvis dette ikke er muligt, at sagsegte tilpligtes i erstatning for det okonomiske og ikke-okonomiske tab, som for
sagsogeren fulgte af tabet af en tidsubegranset ansettelse, at betale hende et belgb svarende til den lgn, som hun ville
have oppebéret, hvis hun fortsat havde veret ansat i centret i fire r, i givet fald med fradrag af den lon eller de
godtgerelser, som hun vil kunne oppebare et andet sted fra, og at indbetale de tilsvarende bidrag til Unionens
pensionsordning.

— Oversattelsescentret tilpligtes i erstatning for det ekonomiske og ikke-okonomiske tab, der for sagsegeren fulgte af
afgorelsen af 12. november 2015, at betale hende et beleb pd 11 136 EUR for det ikke-gkonomiske tab, et belob pad
12000 EUR for hendes lontab og et beleb pd 9 674 EUR til dakning af hendes advokatudgifter.

— Oversattelsescentret tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Segsmalsgrunde og vaesentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren anfert tre anbringender.

1. Forste anbringende vedrorer tilsidesattelse af pligten til at stille sagsegeren i den samme retlige situation, som foreld for
den tilbagetrukne retsakt, faktuelle fejl, anlaeggelse af dbenbart urigtige sken eller utilstrakkelig begrundelse og
tilsideseettelse af tjenestens interesse, for sa vidt som den nye afgerelse om ikke at genansatte sagsegeren pr. 31. januar
2016 var baseret pd forhold, som i modsatning til det af hende antagne, ikke foreld, da spergsmélet om hendes
genansettelse blev rejst i november 2015.



